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Valoda ir tauta. Valoda ir dzeja. Valoda ir vésture.
Valoda ir zindtne. Valoda ir cilvéks.

(Janis Klidzgjs)

levads

21. gadsimta cilveki dzivo vispasaules sazinas laikmeta, kur valoda ir sazinas
»valuta” (ES 2010, 2). Valoda ir daudzveidigs un ietilpigs instruments, kas katram ir
dabas dots un tiek izkopts pasaules izzinas gaita. Strauji lingvistiskas asimilacijas tempi,
multilingvisms ka nakotnes cilvéka iezime, globalas informacijas apmainas sistémas,
ekonomiskas integracijas tendences miusdienu pasaulé rada aizvien lielaku valodu
konkurenci (VVPS 2014, 4). Zinams, ka dzimta valoda atklaj plasSu pasauli, bet vél
vairakkart plasaku to paver sve§valodas. L1dz ar to merki, kade] tiek apgiitas svesvalodas,
var biit dazadi un tie nosaka apgtistamo sveSalodu izvéli, skaitu un [imeni.

Pirmkart, sve$valodu =zinaSanas paaugstina konkurétsp&ju darba tirgg.
Globalizacijas procesi misdienas dod plasas iesp€jas studijam un darba meklg&jumiem ne
tikai Latvija, bet arT arzemés. Starptautiskos uznémumos art tepat, Latvija, darbiniekam
ar vaditaju nereti nepiecieSams sazinaties svesvaloda. So apgalvojumu apliecina dati
Eiropas Komisijai (turpmak teksta EK) sagatavotaja zinojuma Europeans and Their
Languages (latv. Eiropiesi un vinu valodas). Pétijjuma minéts, ka 67 % Latvijas
iedzivotaju uzskata, ka viena no bitiskakajam prieksrocibam, ko dod svesvalodas apguve,
ir iesp&ja stradat cita valsti; 50 % respondentu apgalvo, ka svesvaloda nepieciesama
darba; 50 % uzskata, ka sveSvalodas apguve dotu iespgju viniem iegiit labaku darbu
Latvija; 56 % Latvijas iedzivotaju uzskata, ka svesvalodas apguve sniedz iesp&jas studet
arzemés (EC 2012, 65). Ari Eiropa vid&jie dati ir lidzigi: sveSvalodas apguve sniedz
iesp&ju stradat cita valsti (61 %); svesvaloda nepiecieSama darba (53 %); varétu iegtt
labaku darbu sava valsti (45 %); sveSvalodas apguve dotu iesp&ju studet arzemes (43 %)
(EC 2012, 63).

Salidzinot pétijuma rezultatus Latvija un Eiropa, var secinat, ka Latvijas
iedzivotaji sveSvalodas apguvei pieskir nozimigaku lomu attieciba uz konkurétsp&ju
darba tirgii sava valsti un arpus tas. Tapat salidzinajuma ar citam 26 p&tijuma iesaistitajam
Eiropas valstim (Belgiju, Bulgariju, Cehiju, Daniju, Igauniju, Iriju, Griekiju, Spaniju,
Italiju, Franciju, Kipru, Lietuvu, Luksemburgu, Ungariju, Maltu, Niderlandi, Austriju,

Poliju, Portugali, Rumaniju, Slovéniju, Slovakiju, Somiju, Zviedriju, Lielbritaniju un
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Ziemelirijas Apvienoto Karalisti) Latvijas iedzivotaji lielaku nozimi pieskir svesvalodas
apguvei, domajot par studijam arzemes.

Otrkart, sveSvalodu zinaSanas veicina atraku jaunas informacijas ieguvi un
apmainu (ar to saprotot informacijas tehnologiju piedavatas plasas iesp&jas e-vidg,
dailliteratiiru, zinatnisko literatiiru, filmas un celojumus), ka ari palidz pilnveidot Sevi un
vienkarsi sniedz intelektualu gandarijumu. Péc EK sagatavotaja zinojuma sniegtajiem
datiem, 41 % Latvijas iedzivotaju uzskata, ka sve$valodu apguve ir butiska, dodoties
atplitas braucienos uz arzemém; 42 % iedzivotaju macas sveSvalodas, lai tiktos ar
cilvékiem no citam valstim; 21 % Latvijas iedzivotaju svesvalodas izmanto interneta
lietojuma un 23 % iedzivotaju apglst svesSvalodas, lai vienkarSi gutu gandarfjumu
(EC 2012, 65).

Salidzinot EK zinojuma dotos datus par Eiropas valstim un Latviju, var secinat,
ka Eiropa vidgji par 6 % vairak iedzivotaju sveSvalodas apgiist, lai vienkarsi giitu
gandarTjumu (29 % no Eiropas iedzivotajiem). Ari atpiitas braucienos salidzinajuma ar
Latviju Eiropas iedzivotaji sve§valodam pieskir lielaku nozimi. 47 % Eiropas iedzivotaju
uzskata, ka sveSvalodu zinasanas sniedz prieksSrocibu, dodoties atpiitas braucienos;
savukart svesvalodas zinaSanas ka priekSrocibu, lai tiktos ar cilvékiem no citam valstim,
atztmg&jusi tikai 29 % eiropiesu, kas ir par 13 % mazak neka Latvija. Savukart Latvijas
iedzivotdji sve$valodu zinaSanam pieskir lielaku nozimi, izmantojot internetu. P&c
pétijuma gitajiem datiem, Eiropa tie ir tikai 14 % , bet Latvija — 21 %. (EC 2012, 63)

Jaatzist, ka merki, kapeéc cilveki apgtist sveSvalodas, aptuveni peédejo 50 gadu gaita
nav daudz mainfjusies. Piem&ram, pirms 12 gadiem letonists, zurnalists un tulkotajs Juris
Cibuls, runajot par svesvalodu apguves mérkiem, raksta, ka ,,galu gala cilvéki macas
valodas arT tadel, ka to darft ir interesanti un patikami” (Cibuls 2004, 9). Gandriz pirms
50 gadiem — 1968. gada — valodnieks Janis Loja gramata Valodniecibas pamatjautajumi,
lietodams gan citus vardus, min tos pasus misdienas aktualos iemeslus svesvalodu
apguvei: ,,SveSvalodu macamies galvenokart praktiskos nolikos. Ar to palidzibu més
apgustam cilvéces uzkratas garigas vertibas, veicinam tautu tuvinasanos [..]. SveSvaloda
dod iespéju [..] sarunaties un sarakstities ar citu tautu piederigajiem, lasit literatiiru citas
valodas un tadgjadi paplasinat redzesloku un zinaganas [..].” (Loja 1968, 32) Vieniga

atSkiriba, ko blitu veérts mingt, ir ta, ka tolaik ar vardu sarakstities tika domata véstulu

1 Seit un turpmak citatos saglabata originala rakstiba un izteiksmes veids.



rakstiSana, bet miisdienas ar to galvenokart tiek domata e-pastu rakstiSana un sazina
socialajos tiklos, piemé&ram, Facebook vai Twitter.

Ar1T aptuveni pirms 90 gadiem — 1927. gada — diskut&jot par to, kuru svesvalodu
macit pamatskola, kriteriji, péc kuriem tiek izv€leta apgiistama svesvaloda, galvenokart
sakrit ar J. Lojas izteikto viedokli. “Ka més uz $o sveSvalodu skatamies — ka uz maizes
pelniSanas, vai ka uz kultiiras ieroci. [..] pamatskola sveSvalodu macidami, mes
vispirmam kartam gribam, lai ar §1 ieroca palidzibu musu bérni tiktu pie cilvéces kultiiras
avotiem, kuri latvieSu valoda nav tik viegli un plasi pieejami. Pats par sevi saprotams, ka
es nenoraidu arl maizes pelniSanas principu, bet tas nesp€lé te galveno lomu.”
(Veterans 1927, 74)

Meérki, kadel tiek apgiitas sveSvalodas, var but arT atSkirigi, tomér kopigais tiem
visiem ir veicinat komunikaciju, informacijas apmainu un sadarbibu starp cilvékiem un
tautam. SveSvalodai, jo TpaSi anglu valodai, miisdienas ir nozimiga loma ne tikai
informacijas apmainas veicinasana, bet jo Ipasi konkuretsp&jas veicinasanai darba tirgd.
Eiropas Savieniba (turpmak teksta ES) biitiba vairs nav robezu, un visiem pilsoniem ir
tiesibas dzivot, macities un stradat taja ES valsti, kura vini vélas, tomér nepietiekama
valodu prasme joprojam rada neredzamus SkerSlus brivajai kustibai, savukart, apgiistot
sves$valodu, var uzlaboties iesp&jas brivi parvietoties (ES 2010, 4).

Svesvalodas tiek piedavatas visparizglitojosas skolas kursa, lai veidotu jauniesa
valodas, komunikativo un sociokultiiras kompetenci, lietojot sveSvalodas macibas, sazina
un sadarbiba mainigaja daudzkulttru pasaulé (SveSvaloda 2014), lai sekmétu skoléna ka
radoSas personibas izaugsmes pilnveidoSanu, veicinot sveSvalodu kompetentu lietoSanu
sazina, muzizglitiba un kultiru dialoga misdienu sabiedriba (Svesvaloda 2008; 2013).

Jeédziens svesvaloda un pati sveSvalodu maciSana tiek izprasta dazadi. Pirmais
jautajums skar valodas varianta izvéli. Lielakaja dala valstu paslaik pirma sveSvaloda ir
anglu valoda, kaut gan dazas Azijas valstis dod priekSroku kinieSu valodai, romanu
zemes — francu vai spanu valodai un daZas bijusas Padomju Socialistisko Republiku
Savienibas (turpmak teksta PSRS) dalibvalstis péc inerces krievu valodai. Izvéles pamata
var but vesturiski (bijusas kolonijas statuss), geografiski (populara regionala valoda) vai
ekonomiski (galvenais tirdzniecibas partneris) faktori. Seit atkal jarékinas ar dazadu
valodas politikas veidotaju parliecibu vai veértibam. Nacionali noskanotas centralas
valdibas parasti uzsver vésturiskas saites; vecaki parasti doma par valodas lomu bérnu
karjera, skolas parasti aizstav pastavoso kartibu, jo ir sagatavoti gan skolotaji, gan macibu

materiali. (Spolskis 2011, 133)



Tas, kuru svesvalodu apguvi skola nosaka konkréta valsti, ka jau ieprieks minéts,
ir atkarigs no daudziem faktoriem, un §ie faktori nosaka ne tikai macamo valodu
piedavajumu, bet biezi vien art secibu, kada sveSvalodas tiek apgiitas.

Vairuma gadijumu ka pirma tiek izvéléta ta sveSvaloda, kas saskana ar
»hoderiguma principu” tiek uzskatita par nozimigako. Lai arT anglu valoda nav no tam
valodam, kam ir vislielakais dzimtas valodas runataju skaits (So vietu paslaik ienem
mandarinu valoda), tomér anglu valoda paslaik tiek pozicionéta ka globala lingua
franca (Harmer 2007; Gétes Institiits 2015), kas nozimé to, ka valoda tiek plasi lictota,
sazina ar cilvékiem, kuru dzimtas valodas atSkiras.

Anglu valodas lietojums p&dgjas desmitgad@s ir neticami audzis. Jau 1983. gada
lingvists un Zurnalists Brajs Kac¢ru (Braj Kachru) prognozgja: ,,Ja anglu valodas izplatiba
turpinasies §ada atruma, tad 11dz 2000. gadam sveSvalodas runataju skaits parsniegs anglu
valodas ka dzimtas valodas runataju skaitu.” (Kachru 1983, 3) B. Kacru min&jums
izradijas patiess, bet daudz lielaka méra, neka vins var€ja iedomaties. Aprekini nedaudz
atSkiras, bet anglu ka dzimtas valodas runataju proporcija pret sve§valodas runatajiem ir
ap 1:2 (Rajogopalan 2004, 116) vai 1:3 (Crystal 2003b, 69), un §i starpiba turpina augt.

Anglu valoda ka sve$valoda Eiropa ienem lideres poziciju, ko apstiprina dati no
jau pieminéta EK sagatavota zinojuma. P&tijuma autori Secina, ka no piecam Eiropa
visplasak lietotajam sveSvalodam anglu valoda sazinas 38 %, franc¢u valoda — 12 %, vacu
valoda — 11 %, spanu valoda — 7 % un krievu valoda — 5 % ES iedzivotaju (EC 2012, 5).
Anglu valoda ir visplasak lietota svesvaloda 19 no 25 dalibvalstim, kur ta nav oficiala
valoda (iznemot Iriju un Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienoto Karalisti, kur anglu
valoda ir oficiala valoda). Zinojuma secinats, ka sekot 1idzi zinam radio un televizija
anglu valoda var 25 % Eiropas iedzivotaju, francu vai vacu valoda—7 %, spanu
valoda — 5 %, krievu valoda — 3 % un italu valoda — 2 %. Rezultati laikrakstu un Zurnalu
lasiSana ar1 ir loti lidzigi: 44 % Eiropas iedzivotaju var€tu lasit rakstus kada no
svesvalodam, proti, 25 % — anglu valoda, 7 % — francu valoda, 6 % — vacu valoda, 4 % —
spanu, 2 % — krievu vai italu valoda. 39 % Eiropas iedzivotaju apgalvo, ka parvalda kadu
sve$valodu, lai var€tu komunic@t tieSsaist€, pieméram, izmantojot e-pastu, Twitter,
Facebook u. c. Visbiezak lietota svesvaloda atkal ir anglu valoda — 26 %, francu vai
vacu — 5 %, spanu — 3 %, krievu vai italu — 1 %. (EC 2012, 6)

Salidzinajuma ar 2005. gada iegiitajiem datiem, var secinat, ka sve§valodu nozime
ir pieaugusi divas jomas: lietojot internetu (+ 10 %) un skatoties filmas/televiziju vai

klausoties radio (+ 8 %). levérojami mazak ir Eiropas iedzivotaju, Kas regulari neizmanto



svesvalodas, — procentuala attieciba no 13 % 2005. gada ir samazinajusies lidz 9 %
2012. gada. (EC 2012, 7)

Par anglu valodas ka sveSvalodas domingjoso lomu $aja globalizacijas laikmeta
raksta daudzi. Ina Druviete uzskata, ka valodu pasaule atrodas nepartraukta dinamika un
valodas kolektivu pareja uz politiski un ekonomiski domingjosam valodam ir
nenovérsama globalizacijas un integracijas pavadone (Druviete 2010, 150). Jau pirms 10
gadiem Juris Cibuls mingjis faktus, kas apstiprina anglu valodas lideres pozicijas ne tikai
Eiropa, bet visa pasaulé: ,,Anglu valodu ka oficialo vai pusoficialo valodu lieto aptuveni
60 pasaules valstis, Un tai ir ievérojama loma vél 20 zem&s. Anglu valoda doming vai ir
iekarojusi stabilas pozicijas visos kontinentos. [..] Aptuveni divas tresdalas zinatnieku
raksta savus darbus anglu valoda; tris ceturtdalas pasta sttijumu ir anglu valoda; 80 %
elektroniskas informacijas ari ir $§aja valoda. Raidstacijas anglu valoda klausas aptuveni
150 miljoni cilvéku 120 zem&s. Aptuveni 50 miljoni b&rnu macas anglu valodu ka papildu
valodu pamatskolas un aptuveni 80 miljoni to apgtist vidusskolas (te nav ietverti dati par
Kinu).” (Cibuls 2004, 29)

Andrejs Veisbergs, balstoties uz LatvieSu valodas agentiiras rezultatu zinojuma
Latviesu valodas apguvi ietekmejosie faktori un lietojuma vide (LVA 2010) datiem,
apgalvo, ka ,,anglu valodas globalais raksturs, prestizs un augsta ekonomiska vértiba
padara to loti pievilcigu — pieméram, Latvijas skolénu un to vecaku vidg tas zinasana tiek
vertéta augstak neka dzimtas valodas =zinasana” (Latviesu 2010, skatits no
Veisbergs 2012, 329). Anglu valoda neapSaubami ienem ari lideres poziciju starp
sve$valodam, kas tiek piedavatas apguvei skola. Analiz&jot Latvijas Republikas Izglitibas
un zinatnes ministrijas (turpmak teksta 1ZM) padotiba esosa Valsts izglitibas satura centra
(turpmak teksta VISC) arhiva materialos pieejamos datus, var secinat, ka no sve§valodam
vispopularakas ir anglu, vacu, krievu un francu valoda. Statistika rada, ka skolénu skaits,
kas apgiist anglu valodu ka svesvalodu, turpina pieaugt. To apstiprina VISC pieejama
informacija par skolénu skaitu, kuri macas svesvalodas visparizglitojo$ajas dienas macibu
programmas no 2009./2010. macibu gada Iidz 2015./2016. macibu gadam
(sk. 1. tabulu 9. Ip.).



1. tabula
Valsts izglitibas satura centra arhiva materialu dati par skoleniem,

kas macas sveSvalodas visparizglitojosajas dienas macibu programmas
no 2009./2010. m. g. lidz 2015./2016. m. g.

- anglu krievu vacu francu
macibu gads valoda (%) | valoda (%) | valoda (%) | valoda (%)
2009./2010. 82,24 35,00 12,11 1,81
2010./2011. 81,54 34,11 11,68 1,08
2011./2012. 82,50 33,00 11,73 2,0
2012./2013. 82,63 32,22 11,47 1,97
2013./2014. 82,99 31,17 11,29 2,14
2014./2015. 91,05 30,78 11,06 2,34
2015./2016. 97,39 30,18 11,02 2,26

Avoti: VISC 2010; 2011; 2012; 2013; 2014, 2015; 2016

Salidzinot VISC sniegtos datus, var secinat, ka septinu gadu laika skolénu skaits,
kuri apgitist anglu valodu ka svesvalodu, ir pieaudzis par 8,81 %. Ka redzams 1. tabula,
piecu gadu laika no 2009./2010. m. g. lidz 2013./2014. m. g. vérojams pakapenisks
pieaugums par 0,75%, bet iepriek$€ja macibu gada (2014./2015. m. g.) bija loti strauj$
kapums — 8,06 %, kas turpinas ari nakamaja (2015./2016.m.g.)— 6,34 %. Tas
skaidrojams ar to, ka 2014./2015. m. g. valdiba 1€musi 1stenot “tris gadus finans€juma
trikuma dél atlikto sveSvalodas apguves uzsakSanu no 1. klases” (Bérzina 2013, 9).
Laikraksta Diena 2013. gada 7. augusta publicétaja raksta No 2014./2015.m.g.
svesvalodas plano macit jau no 1. klases sniegta informacija apstiprina, ka interese par
anglu valodas apguvi ir bijusi jau agrak, jo “lai gan Izglitibas un zinatnes ministrija
nevargja noradit jaunakos datus, cik Sobrid sveSvaloda tiek macita pirmajas klase€s, tomer
2010. gada tas bija 62 skolas, no kuram anglu valodu macija 57, francu — divas, bet vacu
valodu — trs skolas” (Bérzina 2013, 9).

Savukart krievu valodai (sk. 1. tabulu) septinu gadu laika ir vérojams véra nemams
kritums — 4,82 %. Ari vacu valodu ka sve§valodu izvélas apgit arvien mazak skolénu —
to skaits pakapeniski ir samazinajies par 1,09 %. Salidzinot pieejamos datus, var secinat,
ka ari francu valoda ka sve$valoda piesaista arvien lielaku skolénu uzmanibu. Interese par
francu valodas ka svesvalodas apguvi ir palielinajusies par 0,45 %.

Lidz ar to jasecina, ka anglu valodas ka sveSvalodas apguv€ju skaits ievérojami

doming salidzinajuma ar pargjam sveSvalodam un anglu valodas apguvéju skaits turpina



pieaugt, neskatoties uz to, ka teor&tiski pastav iesp&ja izveleties, kuru no svesvalodam
apgiit ka pirmo.?

Svarigi ir apzinaties un, macot anglu valodu, paturét prata, ka $§1 pieaugosa
popularitate nav tik ,,nevainiga”, ka sakotng&ji var $kist, jo taja tiek saskatiti arT draudi
citam valodam. Roberts Filipsons (Robert Phillipson), analizgjot visparigu tendenci deévét
anglu valodu par lingua franca jeb starpnaciju sazinas valodu, norada, ka S$ads
formulgjums rada maldigu iespaidu, ka anglu valoda ir tikai neitrals instruments
starptautiskai sazinai to lietotaju starpa, kam nav kopigas dzimtas valodas. Autors norada,
ka valodnieks Dzons Sveils (John Swales) mtiza darba ar zinatnisko anglu valodu ir
nonacis pie atzinas, ka anglu valoda ka monstra valoda (lingua tyrannosaura) iznicina
citu valodu potencialu un perspektivas zinatniskaja darba. Saistiba ar macibam
akadémiskaja vidé anglu valoda iegtist arT lingua cucula jeb dzeguzes olas pazimes,
pamazam izspiezot viet&jas valodas. (Phillipson 2008, 251)

Ari L. Druviete piekrit §im apgalvojumam, rakstot: ,Skiet, ka taisniba bis
R. Filipsonam: ,,Anglu valodu var€tu uzskatit par lingvistisku dzeguzi, kas parnem citu
valodu vesturiskas ligzdoSanas vietas un piespiez citu valodu runatajus pienemt anglu
valodu un uzvedibu.”” (Druviete 2010, 159)

Deivids Bloks (David Block), rakstot par globalizaciju un anglu valodas ka
sve$valodas maciSanu, uzsver, ka kaut arT anglu valoda tas lietojuma zina tiek uzskatita
par vispasaules valodu, tomér svarigi biitu akli neparnemt pasaulé izmantotas metodes un
macibu Iidzeklus, bet gan tos kritiski izvertét un pielagot attiecigas valsts 1zvirzitajiem
mérkiem un ideologijai. D. Bloks skaidro, ka ar vardu globals nav jasaprot tikai vietgja
parnemsana, drizak specifiska un universala saplisana notiek vispasaules jeb globala un
vieteja saskarsmé.” (Block 2013, 292) Par globalizacijas un glokalizacijas saskares
punktiem ir aizsakta diskusija arT Latvija (piem&ram, sk. Lauze 2016).

Latvija So jautajumu anglu valodas apguves aspektd ir pétijusi Margarita
Fedjukova promocijas darba Anglu valodas macibu satura izveide sakumskola nacionala
kultarvide. Vina secina, ka ,,veco padomju laika anglu valodas macibu gramatu vieta ar
steigu tiek praktiz€tas Anglija un Amerika izdotas gramatas; lai gan metodiski interesanti

izveidotas, tas ne vienmér viegli uztveramas latvietim, it 1pasi sakumskolas skolénam.

22014. gada macibu priek§meta programmas paraugi sve$valodai no 1. klases izdoti anglu, vacu un francu

valodai ka seSvalodam (www.visc.gov.lv).
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Anglija un Amerika izstradatas sakumskolas anglu valodas macibu gramatas neatbilst
bérnu mentalitatei, neatklaj starpkultiiru saikni.” (Fedjukova 1998, 5-6)

Anglu valoda ir viena no vispopularakajam Eiropa un ar1 pasaul€ sazina lietotajam
sve§valodam, un ari Latvijas skolas anglu valodu ka pirmo un otro svesvalodu,
salidzinajuma ar krievu, vacu un francu valodu, apgust visvairak skolénu, tomér, ka
ieprieks minéts, lai saglabatu savas valsts identitati $aja globalizacijas laikmeta, ir svarigi
prast kritiski izvertét plasi lietotoS macibu lidzeklus, prast tos pielagot un, t€laini
izsakoties, atverot citas durvis, neaizveért tas durvis, pa kuram iznacam, vai, ka teicis
Rabindranats Tagore: ,,Es gribu, lai dazadu kultiiru gars p&c iespg&jas biitu brivaks visur:

tik negrib&tu, lai tas mani notriec no kajam.”

Pétijuma pamatkategorijas

Latvija anglu valoda ka sve$valoda péc skolam izstradatajam macibu
programmam tiek macita jau aptuveni simt gadu (pirma musdienas pieejama macibu
programma anglu valodai ka sveSvalodai Latvija izdota 1928. gada), tomér vél nav
neviena fundamentala p&tijuma par anglu valodas ka sve$valodas macibu Latvija jeb,
citiem vardiem sakot, anglu valoda nav tikusi pétita lingvodidaktiska aspekta. Lai varétu
veidot jaunas macibu programmas vai macibu lidzeklus, nepiecieSams apzinat lidz Sim
glito pieredzi un sasniegto. Daudz pétijumu ir pedagogija, pieversoties anglu valodas ka
sveSvalodas macibu metodikai. Pieméram, Dagnijas Deimantes-Hartmanes promocijas
darbs Vidusskolas vecako klasu skoléenu visparéjo patstavigas mdcisands prasmju
pilnveide anglu valodas macibu procesa (Deimante-Hartmane 2013), Larisas Sardiko
promocijas darbs Anglu valodas macisanas metodika sakumskola (Sardiko 1997),
Ludmilas Rumjancevas promocijas darbs Anglu valodas macibu lidzeklu sastadisanas
pamatprincipi pedagogiskaja augstskola (Rumjanceva 1997).

Run3jot par macibu saturu, noradams, ka loti maz uzmanibas ir veltits leksikas
limenim, Kkas ir svarigs, jo bez leksikas nav iesp&jams nodroSinat veiksmigu
komunikaciju. Lidz Sim leksika ir bijusi viena no vismazak sistematiz&tiem valodas
vienibu kopumiem, un tiesi leksikas aspektam sveSvalodas macisana ir veltita vismazaka
uzmaniba, salidzinot ar citam valodas struktiiras dalam. Arvalstis ped&jo 30 gadu laika
publicéti vairaki petijumi par semantiska lauka teorijas izmantoSanas iesp&jam leksikas
strukturéSana un tas efektivakai apguvei (Crow, Quigley 1985; Brown, Payne 1994;
Changhong 2010). Ped&jo 10 gadu laika promocijas darbu liment veikti vairaki p&tijumi,
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kur analizéti vardu semantiskie lauki krievu, tadziku, vacu un anglu valoda

(Bunmosa 2009; Jlanaea 2007; Myn 2004; O6Buniesa 2010; Oxosenosa 2010).

P&tijuma iecere ir plasa:

- pirmkart, izpétit anglu valodas ka sve$valodas leksikas Iimena apguvi Latvijas
izglitiba laika perioda no 1928. gada lidz 2016. gadam, balstoties uz skolam
izstradatajam sveSvalodu macibu programmam, metodiskajiem rakstiem par anglu
valodas apguvi pedagogiskaja presé un Latvijas Valsts arhiva pieejamo informaciju
par anglu valodas ka svesvalodas apguvi,

- otrkart, izpétit leksikas Iimeni anglu valodas ka sveSvalodas apguve, noskaidrojot,
ka teorétiski tiek izvéléta un atlasita apgtstama leksika, konkrétak — péc kadiem
krit€rijiem atlase veicama un ka tas tiek realizéts praktiski, pieméram, macibu
gramatas, cik leksisko vienibu valodas apguv€jam butu jaapgist un ka izveleta
leksika biitu sistematiz&jama, lai tas apguve biitu efektiva;

- treskart, pamatojoties uz vesturiskaja un teoretiskaja petijjuma giitajam atzinam,
izstradat leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepciju, kur doti ieteikumi,
ka izveleties apgustamo leksiku un ka stradat ar jaunapgiistamo leksiku, lai ta kliitu
par valodas apguvgja aktivas leksikas dalu. Aprobgjot izstradata leksikas apguves
lingvodidaktiska modela koncepciju, ieceréts veikt tas darbibas produktivitates
parbaudi.

Pétijuma probléma ir saistita ar fundamentalu pétjjumu trikumu anglu valodas
ka sveSvalodas apguve Latvija, jo 1pasi tadu petijumu, kas teorétiski aktualizétu jautajumu
par leksikas apguvi sveSvaloda un piedavatu tam praktiskus lingvodidaktiskus
risindjumus. Promocijas darba tiek mekleta atbilde uz jautajumu, vai semantiska lauka
teorija un leksiska pieeja ir pielagojama sveSvalodas macibai Latvija un izmantojama
anglu valodas leksikas produktivakai apguvei.

Tadgjadi par promocijas darba tematu izvélets leksikas lingvodidaktiskais
saturs anglu valodas ka sve§valodas maciba Latvija, galveno uzmanibu pievérSot
anglu valodas apguvéja leksikai un produktivakai ta ieguvei un paplasinasanai.

Termins lingvodidaktika promocijas darba lietots, atsaucoties uz Lingvodidaktikas
terminu  skaidrojosaja vardnica doto definiciju, proti, valodas didaktika jeb
lingvodidaktika ir ,,valodniecibas un pedagogijas starpnozare, kura p&ta valodas apguves,
maciSanas un macisanas procesa teorétiskos pamatus, mérkus, uzdevumus, valodas

macibu saturu, valodas macibu principus, pieejas, metodes, metodiskos pané€mienus, ka
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ar1 valodas macibu organizacijas formas un valodas maciSanas un macisanas sasniegumu
vertéSanas sisttmu” (LTSV 2011, 94). Akceptejot lingvodidaktiku ka lietiSkas
valodniecibas izp&tes jomu, taja ietilpinams viss, kas saistits ar valodas apguves saturu,
ta izveli, strukturéSanu un piedavajumu.

Zinatniskas un popularzinatniskas publikacijas par valodam un to apguvi
verojama tendence, ka termini vardu krajums un leksika lietoti paraléli un bez ipasa
nozimes Skiruma. Konstatéts, ka avotos rakstits ,,valodas vardu krajums jeb leksika”
(pieméram, sk. Nitina 2007, 87; 1991, 81; Laua 1974, 3; 1969, 5; Brige 1968, 337 u. c.),
tadgjadi noradot uz Siem terminiem ka absoliitiem sinontmiem. Termini ka sinonimi tiek
lietoti arT plasakas terminologiska rakstura vardkopas, pieméram, ,,aktiva leksika jeb
aktivais vardu krajums” (Reformatskis 1975, 103) un ,,pasiva leksika jeb pasivais vardu
krajums” (Reformatskis 1975, 104). Promocijas darba izstrades procesa aktuals kluvis
jautajums, vai Sie abi termini apzimé vienu un to pasu jédzienu un ir lietojami ka sinonimi,
vai tomer to nozime ir atsSkiriga, 11dz ar to terminu lietojums biitu preciz&jams (vairak par
So sk. Kacanova 2017). Promocijas darba, runajot par vardu krajumu, tiek lietots termins

leksika, iznemot citatus, kur tiek lietots cits termins.

Pétijuma metodologija
Petijuma objekts
Leksika anglu valodas ka sve$valodas maciba formalas izglitibas vidé (skola,

augstskola, pieauguso izglitiba).

Petijuma prieksmets
Anglu valodas leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepcijas satura

izstrade un piedavajums svesvalodas macibai Latvija.

Peétijuma merkis
Rast jaunus risinajumus produktivakai svesvalodas leksikas apguvei, raksturojot
leksikas teorgtiskos aspektus un analizgjot anglu valodas ka svesvalodas lingvodidaktisko

saturu leksikas aspekta Latvija.

Peétijuma uzdevumi
1. Apzinat leksikas lingvodidaktisko saturu anglu valodas maciba Latvija

salidzinajuma ar sveSvalodas macibu nostadném Igaunija, Lietuva u. c.
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2. Izpétit nozimigakas teorijas par leksikas aspektu svesvalodas apguve.

3. Analizet teorétiskos petijumus par leksikas atlases un grup&sanas principiem.

4. Izzinat semantiska lauka teorijas un leksiskas pieejas izmantojuma iespgjas, lai
izstradatu leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepciju anglu valodas ka
sve$valodas apguvei.

5. Aprobét leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepciju anglu valodas ka
sveSvalodas maciba, analiz€t petijuma iegiitos datus un formulét secinajumus par

tas produktivitati.

Petijuma hipotéeze

Ja anglu valodas ka sve$valodas maciba izmanto leksikas apguves
lingvodidaktiska modela koncepciju, kas izstradata, balstoties uz semantiska lauka
teorijas un leksiskas pieejas nostadném, valodas apguvé&ju sasniegumi ir augsti neatkarigi

no vinu vecuma, dzimuma un ieprieksgja valodas apguves [imena.

Promocijas pétijuma logika

Promocijas darba 11 dalas 1. nodala aprakstita leksikas apguves lingvodidaktiska
modela koncepcija anglu valodas ka sve$valodas macibai, 2. nodala atklajot ta
produktivitates apstiprinajumu. Leksikas apguves lingvodidaktiskais modelis prezenté
materialu, kura lingvodidaktiskie ieteikumi apvienoti ar praktiskiem piemériem
(uzdevumiem un macibu darbibam) leksikas apguvei un pilnveidei, par ilustrativo
pieméru izv€loties tematisko jomu Darbs. Materiala izstrades pamata ir semantiska lauka
teorijas un leksiskas pieejas nostadnes, kas raksturotas promocijas pétijuma II dala,
balstoties uz vésturiskas ievirzes pétijuma gutajam atzinam par apgustamas leksikas

apjomu, izvéeli, atlasi un strukturésanu, ka tas atspogulots darba I dala.

Pétijuma metodes
1. Teoretiskas petjjuma metodes:
- zinatniskas literatiiras interpretgjosa analize;
- pétijjuma primaro avotu — anglu valodas ka sveSvalodas macibu priekSmeta
standartu, programmu, macibu gramatu, ka ar Latvijas Valsts arhiva materialu —

izlases analize.
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2. Empiriskas pétijuma metodes:
- kvantitativo datu ieguve, aprobgjot leksikas apguves lingvodidaktiska modela
koncepciju;

- datu matematiskas statistikas apstrades metodes: kvantitativo datu apstrade ar
prognozejosas analitikas un statistiskas analizes programmatiiras pakotni SPSS
16.0 Windows (angl. Statistical Package for the Social Sciences; turpmak SPSS),
izmantojot korelacijas koeficientus un neparametriskos testus (H1 kvadrata testu
(angl. Chi-square), Vilkoksona rangu zimju testu (angl. Wilcoxon Signed Rank
Test), Kruskala—Vallisa testu (angl. Kruskal-Wallis Test) un Spirmena rangu

korelacijas metodi (angl. Spearmen Rank Order Correlation)).

Petijuma baze

Liepajas Raina 6. vidusskolas 11.—12. klasu skoléni (no 2013./2014. macibu gada
lidz 2014./2015. macibu gadam).

Nacionalo brunoto spéku (turpmak teksta NBS) Macibu vadibas pavélniecibas
(turpmak teksta MVP) Liepajas Macibu grupas (turpmak teksta LMG) Valodu skolas
kursanti (no 2013. gada augusta lidz 2015. gada maijam).

Liepajas Universitates bakalaura studiju programmas Pamatskolas skolotajs
1. kursa studenti (no 2013./2014. akadémiska gada Iidz 2014./2015. akadémiskajam
gadam).

Pétijuma teoretiska pamata raksturojums
Petijuma avoti (kopa 295 vienibas)
- anglu valodas ka sveSvalodas macibu priek§Smeta standarti un macibu programmas
(kopa 61 vieniba): standarti un programmas, izdotas Latvija (41 vieniba), Igaunija
(10 vienibas) un Lietuva (10 vienibas) laika no 1928. gada lidz 2014. gadam, ka ari
latvieSu valodas un literatiiras programmas (4 vienibas);
- disertacijas resp. promocijas darbi (10 vienibas);
- Latvijas Valsts arhiva materiali un VISC nepublicétie materiali (10 vienibas).
Promocijas darba vajadzibam skatito Latvijas Valsts arhiva materialu skaits ir
daudz lielaks, neka tas ieklauts avotu saraksta, proti, 56 vienibas (6 vienibas no arhiva
11dz 1940. gadam un 50 vienibas no arhiva péc 1940. gada), tacu Sajos dokumentos nebija
rodami bitiski fakti un informacija par anglu valodas ka svesvalodas apguvi leksikas

aspekta.
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- zinatniska literatlira, tostarp monografijas, zinatniskie raksti, gramatas,
enciklop@dijas, vardnicas un metodiskie raksti par anglu valodas apguvi
pedagogiskaja prese: izdevuma Izglitibas Ministrijas Ménesraksts (1920-1939) un
zurnala Miisu Nakotne (1920-1934) u. c. (kopa 155 vienibas);

- anglu valodas ka sveSvalodas macibu gramatas, kas izdotas gan Latvija, gan
Lielbritanija un ASV un kas izmantotas macibu procesa Latvija no 1920. gada lidz
2016. gadam (55 vienibas).

Promocijas darba vajadzibam skatitais pedagogiskas preses izdevumu klasts ir
daudz plasaks (Audzinatajs (1925-1939), Skolotaju Avize (1948-1987), Padomju
Latvijas Sieviete (1952-1966), Skola un Gimene (1964-1971), Izglittha un Kultira
(1994-2009), Skolotajs (1997-2007) u. c., tacu tajos nebija butisku publikaciju par anglu

valodas ka sveSvalodas apguvi leksikas aspekta.

Pétijuma teoreétiskais pamats

Teorctisko pamatu veido pétijumi par anglu valodas leksiku un valodas
apguvéjam nepiecieSamo leksiku, p&tijumi par semantiska lauka teoriju un leksisko
pieeju, ka art lingvodidaktiska literatiira par anglu valodas ka sve§valodas apguvi:

- anglu valodas leksika un valodas apguvéja leksika: Carter 1998; Crystal 1995;
1998; 2003a; 2003b; Nation 1983; 1990; 2001; 2004;

- semantiska lauka teorija un tas izmantoSana sveSvalodas apguve: Roget 1852
(skatits no Crystal 1998); Trier 1931 (skatits no Faters 2010); Baumgértner 1967,
Lehrer 1974; Crow, Quigley 1985; Brown, Payne 1994; Schmitt 1999; Changhong
2010;

- leksiska pieeja: Lewis 1993; 1997; 2000;

- anglu valodas ka sve$valodas apguve: Carter, McCarthy 1988; Willis 1990; Schmitt
2000; 2010; Thornbury 1998; 2002.

Promocijas pétijuma zinatniska aktualitate un novitate

Saistiba ar 21. gadsimta pieaugoso interesi par anglu valodas ka svesvalodas
apguvi darba zinatniska aktualitate saskatdma nepiecieSamiba izvertét anglu valodas
macibas tradicijas Latvija, izp€tot veésturisko pieredzi anglu valodas ka sveSvalodas
macisana kops 1920. gada, IpaSu uzmanibu pieveérSot macibu saturam leksikas Itmeni, un

ta attistibai lidz miisdienam (2016. gadam). Svesvalodas macibu priekSmeta izpéte ta
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hronologiskaja attistiba dod iesp&ju objektivi izvertet ta pozitivas un negativas tendences,
ka arT rast jaunus risinagjumus sve$valodas produktivakai apguvei.

P&tijuma novitati nosaka tas, ka pirmo reizi latvieSu lingvodidaktika ir izpétita
semantiska lauka teorijas izmantojamiba svesvalodas leksikas apguvei, savukart leksiskas
pieejas aktualiz€Sana konteksta ar semantiska lauka teoriju uzskatama par novitati ar
talejosu praktisko veértibu ne vien anglu valodas, bet arT citu sveSvalodu apguvei, jo

ieteikumi produktivakai leksikas apguvei ir visparinami.

Promocijas darba saturs

Promocijas darba struktiru veido ievads, 3 dalas ar 10 nodalam,
12 apak$nodalam un 4 apaks$nodalu sadalam, nobeigums un aizstavésanai izvirzitas tezes,
ka ari avotu saraksts, izmantotas literatiiras saraksts un 9 pielikumi. Darba ievietotas
4 diagrammas, 14 attéli un 42 tabulas.

Ievada raksturota pétfjuma iecere un probléma, pamatojot promocijas darba
temata izvéli, sniegts ieskats pé&tijuma metodologija, formul&jot p&tijuma objektu un
priekSmetu, izvirzot promocijas darba mérki un galvenos uzdevumus ta sasnieg$anai, ka
ari izvirzot pétijuma hipotézi; aprakstita izmantota teorétiska baze un pétnieciskas
metodes, raksturota p&tijuma aktualitate un novitate Latvija.

Promocijas darba | dala analizéts ar leksikas apguvi saistitu terminu lietojums:
vards; valodas apguve; dokumenta “Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguve:
maciSanas, maciSana un verteSana” (turpmak teksta EKPVA) limenu nosaukumi latviesu
valoda; aktiva un pasiva leksika. 1. nodala raksturota leksikas mainiga loma sve$valodu
apguvé laika perioda no 20. gadsimta 30. gadiem lidz musdienam (2016. gadam).
Savukart 2. nodala apkopota un analizéta teorétiska literattira, lai noteiktu ieteicamo
apglstamas leksikas apjomu atbilstosi EKPVA noteiktajiem sve$valodas apguves
Iimeniem un sniegts vesturisks ieskats par anglu valodas ka sve$valodas attistibu Baltijas
valstis, analiz&jot leksikas aspektu un svesvalodas macibu programmas noteikto leksikas
apjomu. Vesturisko ieskatu papildina leksikas izp&te Latvija izmantotajas macibu
gramatas un lidzeklos. 3. nodala aprakstiti sveSvaloda apgiistamas leksikas izvéles un
atlases principi, aktualiz€jot valodu korpusu izmanto$anu leksikas macibu satura
planoSana.

Promocijas darba Il dala apzinatas un analiz&tas leksisko vienibu grup&sanas
iesp&jas sveSvalodas vajadzibam. 1. nodala analizéts terminu semantiskais lauks,

tematiskais lauks, leksiskais lauks un leksiski semantiskais lauks lietojums, ka ari sniegti
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ierosinajumi turpmakam terminologijas lietojumam. Apkopota un analizéta informacija
par semantiska lauka teoriju lingvistika un citviet pasaul€ giito pieredzi semantiska lauka
teorijas izmantoSana sveSvalodas apguve. 2. nodala apliikots leksiskas pieejas teoretiskais
aspekts anglu valodas ka sveSvalodas apguve€, analizéti leksiskas pieejas pozitivie un
negativie aspekti, balstoties uz zinatnieku un pedagogu giito pieredzi pasaulg. 3. nodala
raksturotas ,kolokacijas (angl. collocation) jeb fiksétas vardkopas” un to nozime
sistematiskai anglu valodas leksikas apguvei. Savukart 4. nodala pétitas vaddarinasanas
izmantoSanas iesp&jas sistematiskai leksikas apguvei anglu valoda ka sve$valoda.
5. nodala apliikotas semantiski kognitivas kartes ka vardu grup&Sanas lidzeklis.

Promocijas darba 111 dala aprakstita leksikas apguves lingvodidaktiska modela
koncepcija, kura teorétisko pamatu veido semantiska lauka teorija un leksiska pieeja.
Dotas norades un ieteikumi: ka izvél&ties macibu materialus un aktivi apgtistamo leksiku;
ka stradat ar leksiku, lai vienlaikus pilnveidotu lasiSanas, klausiSanas, runasanas un
rakstiSanas prasmi un nostiprinatu gan apgustamo leksiku, gan ari dazadas gramatiskas
strukturas, radot ne tikai izpratni par atsevisku vardu nozimi, bet ar1 dzilaku izpratni par
to lietojumu konteksta. Tapat doti ieteikumi semantiski kognitivo karSu veido$ana un
izmantosana, apgustot svesvalodu. 2. nodala analizéti leksikas apguves lingvodidaktiska
modela koncepcijas aprobacija gutie rezultati, dal&ji apstiprinot petijuma izvirzito
hipotézi — ja anglu valodas ka sveSvalodas maciba izmanto leksikas apguves
lingvodidaktiska modela koncepciju, kas sagatavota, balstoties uz semantiska lauka
teoriju un leksisko pieeju, valodas apguvéju sasniegumi ir augsti neatkarigi no vinu
vecuma, dzimuma un iepriekseja valodas apguves limena.

Nobeiguma ir apkopotas promocijas darba galvenas teor€tiskas un praktiskas

atzinas un aizstavéSanai izvirzitas tézes.

Pétijuma rezultatu aprobacija

Par dazadiem promocijas pétijuma aspektiem nolasiti 16 referati (tostarp
kopautoriba) starptautiskas zinatniskas un valsts nozimes konferencés Latvija un arvalstis
(Lietuva, Igaunija un Slovakija): Liepaja (2012, 2013, 2015), Riga (2012, 2013, 2014),

Klaipeda (2013), Vilna (2014), Zilina (Slovakija) (2014), Tartu (2014), Kauna (2015).
1. Baiba Kacanova. ,PasSreiz€ja situacija un nakotnes perspektivas svesSvalodu
apguvé: viltusdraugi anglu un latvieSu valoda”. Liepajas Universitates (turpmak
LiepU) IX starptautiska zinatniska konference Valodu apguve: problémas un

perspektiva, Liepaja 2012. gada 12. aprili.
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11.

. Baiba Kac¢anova.“Teaching English Today and about 100 Years ago”. The 12"

Baltic IATEFL & LATE 20-Year Anniversary Conference Back to the Future: ELT
Past, Present and Future, Riga 2012. gada 23.—24. augusta.

Baiba Kacanova. ,,Anglu valodas ka sveSvalodas apguve Latvija: leksikas aspekts™.
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Ve —e—

pasaules skatijumd, jo katra valoda ietver sevi kadas cilveku dalas prieksstatu veidu un
jédzienu tiklu.
(Vilhelms Humbolts)

I. Anglu valodas leksikas lingvodidaktiskais saturs

Ikviens var apgiit savu dzimto valodu pietickami laba Itmeni, bet diemz€l So pasu
Iimeni nevar sasniegt, apgustot sveSvalodu. Ir atzits, ka atSkiras arT dzimtas valodas un
sveSvalodas apguves procesi: jo vélak sak apgiit sveSvalodu, jo lielakas griitibas sagada
sintakse un jo Tpasi morfologija, kas ir ciesi saistita ar leksiku, un gramatiskas formas, to
iezimes un tipi (RLE 2010, 296). Otras un visu nakamo valodu apguve dzives laika nav
lesp&jama gluzi tada pasa veida ka pirma valoda. To izjut katrs, kas macas jaunu valodu:
uztveres, iegaum&sanas un valodas producéSanas kvalitativie un kvantitativie raditaji ir
loti individuali. Latvie$u valodas pétnieks Arvils Salme uzskata, ka tas daudziem raisa
pardomas — cik talu vél lidz iztelotajam ,,ideala runataja” sniegumam (Salme 2011, 15—
16). Macoties svesvalodu, ka ,,ideals runatajs” — mérkis, uz kuru tiekties, — tiek izvirzits
dzimtas valodas runatajs. Par to, vai iesp&jams sasniegt So idealu un cik liels vardu
krajums nepiecieSams, lai veiksmigi komunic€tu sveSvaloda, ir viens no galvenajiem $aja
dala apliikotajiem jautajumiem.

Leksikas nozime sveSvalodas maciSana ir bijusi mainiga atkariba no konkrétaja
laika praktizetas pieejas: leksikas maciSanai ir veltits daudz uzmanibas, gan ar1 uzskatits,
ka leksika tiek apgiita it ka pati no sevis lasot un klausoties, tad€l promocijas darba I dalas
1. nodala sakotngji sniegts visparigs ieskats leksikas nozimei sve$valodu apguve laika
posma no 1920. gada Iidz 2016. gadam. 2. nodala analiz&ts apgtistamas leksikas saturs un
apjoms anglu valoda ka svesvaloda. Vispirms aplikotas teorétiskas prasibas leksikas
apjomam un p&c tam analizéts leksikas aspekts sveSvalodas macibu programmas visas
trijas Baltijas valstis laika perioda no 1928. gada (kad izdota pirma miisdienas pieejama
macibu programma Latvija) lidz 2014. gadam (kad izdots sveSvalodas programmas
paraugs “Anglu valoda 1. — 6. klasei”). Savukart 3. nodala sniegts ieskats par svesSvaloda
apgistamas leksikas atlases principiem un analiz&ta leksika Latvija izmantotajas macibu
gramatas un lidzeklos laika perioda no 1920. gada (kad izdota viena no pirmajam

misdienas Latvija pieejamam macibu gramatam anglu valoda) lidz 2016. gadam.
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Leksika ir svarigs aspekts, kas janem véra, veidojot macibu materialus.
Promocijas petijuma ir butiski noskaidrot, cik daudz leksisko vienibu valodas apguvéjam
butu jaapgust dazados valodas apguves posmos. Parasti, leksikas apjoma sakara, tiek
runats par vardu skaitu. Vards ir valodas pamatvieniba, un Valodniecibas pamatterminu
skaidrojosaja vardnica termina vards definicija minéts, ka varda apvienojas fonétiska,
gramatiska un semantiska pazime (VPSV 2007, 436). Diskutgjot par leksikas apjomu, ko
valodas apguv€jam nepiecieSams apgiit, vienmer aktuals klist jautajums: ,,Ko zinatnieks,
skolotajs vai valodas apguvéjs saprot ar vardu?”

Parasti ir kltidains viedoklis par otras valodas macibu — ka ta nozimé vienkarsi
otras valodas ekvivalentu iemaciSanos, kas ir atbilsto$i pirmas valodas vardiem. Zinat
vardu, tas nenozimé zinat tikai ta nozimi. Tas, ka runatajs var pateikt kada varda nozimi
vai nozimes, vél nebiit nenozimg, ka vin$ tiesam izprot So vardu. Pastav dazadi viedokli
par to, kas tiek saprasts ar vardu.

Anglu valodas pétniece Loreta Toda (Loreto Todd) rokasgramata ,levads
lingvistika” (angl. An Introduction to Linguistics) uzsver, ka vardu nevar uzskatit par
atseviS$ku vienibu, jo dala vardu, pieméram, artikuli @, an vai the netiek lietoti ka
atseviskas vienibas. Tapat daudzi vardi nav viennozimes, bet gan daudznozimju,
piem&ram, vards table var nozimét gan ‘galds’, gan ari ‘tabula’. Apliikojot vardu, tiek
noskirtas Cetras varda visbiezak lietotas netieSas nozimes:

1) ortografiska (ar ko tiek saprasti teksta ar atstarpém atdaliti vardi, kas pasi par
sevi uzskatami par atseviSkam vienibam);

2) morfologiska (ar to tiek saprasta varda unikala forma, kad tiek nemta véra tikai
varda forma, bet ne ta iesp&amas nozimes, pieméram, vards ball (‘bumba’, ‘balle’,
‘lode’) ir unikals vards, nenemot véra, ka tam varetu bt vairak ka viena nozime);

3) leksiska (aptver vienibas dazadas formas, kuram ir tuvi saistitas nozimes,
piem&ram, chair (‘krésls’) un chairs (‘krésli’));

4) semantiska (aptver valodas vienibas, kas morfologiski ir vienadas, bet atskiras
to nozimes, pieméram, iepriek§ mingtais piemérs table, kas ir viens un tas pats
morfologiskais vards, bet divi semantiskie vardi, jo to nozimes nav ciesi saistitas)
(Todd 1997, 49-50).

Savukart Pols Neisens (I. S. Paul Nation), balstoties uz Dzeka Ric¢arda (Jack
C. Richards) pétijumu, min devinus dazadus aspektus, kas butu janem véra, lai varétu
rundt par varda apguvi. Sos aspektus var sadalit tris plasakas grupas: (1) forma, (2)

nozime un (3) izmantojamiba. Katrai no §tm grupam var Skirt produktivo (P — produktivas
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zinasanas) un receptivo (R — receptivas zinasanas) aspektu (sk. 2. tabulu) (Richards 1976,
skatits no Nation 2001, 27).
2. tabula

Leksikas zinasanu aspekti

Mutvardu R | Ka vards skan?
P | Ka vardu izruna?
. R | Kads ir varda grafiskais attainojums?
e Rakstveida acs T varca gralls d
= P | Kada ir varda rakstiba?
L R | Kuras varda dalas ir zinamas?
Varda dalas P Kuras varda dalas ir nepiecieSamas, lai izteiktu varda
nozimi?

R | Par kuru nozimi §1 varda forma signalizg?
Q Forma un — — o
g - Kura varda forma var tikt izmantota, lai izteiktu So
IS nozime P o
N nozimi?
z Jedziens un R | Kas ir ieklauts $aja jedziena?

referenti P | Kas var attiekties uz $o jédzienu?
o . R | Par kuriem citiem vardiem Sis vards lieck domat?
Asociacijas T T S ——

P | Kuri citi vardi varétu tikt lietoti §1 varda vieta?
» Gramatiskas R | Kuras gramatiskas struktiiras §is vards paradas?
= funkcijas P | Kuras gramatiskas strukturas $is vards ir lietojams?
g Fiksatas R | Kuri vardi vai vardu veidi paradas kopa ar $o vardu?
3 ~ Kurus vardus vai vardu veidus ir jalieto kopa ar So

vardkopas P —
vardu?
lerobezojumi | R | Kur, kad un cik bieZi §is vards ir sastopams?
lietoSana P | Kur, kad un cik biezi So vardu var izmantot?

Avots: Nation 2001, 27

Deils Brauns (Dale Brown), pamatojoties uz P. NeiSena izstradatajiem leksikas
apguves aspektiem, veicis pétijumu, skatot devinas 3 ITmenu® (pamata ITmena 1. pakapes
(Al), vidgja limenpa 1. pakapes (Bl) un 2. pakapes (B2)) macibu gramatas, lai
noskaidrotu, cik liela uzmaniba tajas veltita iepriek§ minétajiem leksikas zinasanu
aspektiem. (Brown 2011, 86)

P&étijuma secinats, ka macibu gramatas visvairak uzmanibas tiek veltits formai
un nozimei (vairak neka puse no visiem uzdevumiem), tad — gramatiskajam funkcijam
(29 %) un mutvardu formai (14 %); pargjiem seSiem aspektiem veltita uzmaniba ir

referentiem — 6 %, rakstveida formai — 3 %, ierobezojumiem — tikai 0,7 %, bet varda

3 Detalizétu pamatojumu un analizi par sve$valodu Iimenu nosaukumu lietojumu latvie$u valoda sk. 2.

nodala (33.-35. Ip.)
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dalam iesacgju limeni vispar netiek veltita uzmaniba (augstakos limenos pavisam
nedaudz) (Brown 2011, 90-91). Tapat vérojamas tendences atsevisku aspektu lietojuma
konkretos limenos. Piem&ram, fiksetas vardkopas gandriz netiek apliikotas pamata Iimena
1. pakapé (Al), bet nosaciti vairak vidéja Itmeni (Bl un B2), savukart gramatiskas
funkcijas vairak tiek aplukotas pamata Itmena 1. pakapé (Al), bet, Itmeniem
paaugstinoties, proporcionali sariik, kas varétu biit izskaidrojams ar to, ka vidgja [iment
(B1 un B2) skoléni zinaSanas par gramatiskajam funkcijam gtist no gadijuma macisanas.
D. Brauna secina, ka macibu gramatas nepiecieSams ieklaut vairak uzdevumu, lai varétu
aplukot p&c iesp&jas vairak leksikas zinasanu aspektus un skoléniem butu vairak iespgju
atkartoti lietot jau apgtito leksiku. (Brown 2011, 92-93)

Ari Dzina Makartnija (Jeanne McCarten), pedagoge un vairaku anglu valodas
macibu gramatu autore, rosina uz diskusiju par to, kas tiek saprasts ar terminu vards, ka
piem&ru minot vardu run (‘skriet’), kur§ varétu tikt uzskatits par vienu vardu vai arT ar to
var saprast radniecigu vardformu saimi: run (‘skriet’), runs (darbibas varda ‘skriet’
3. personas vienskaitla forma tagadng), running (‘skriesana’), ran (darbibas varda ‘skriet’
pagatnes forma), runner (‘skrgjgjs’), runners (‘skrgjgji’). Z. Makartnija rosina diskutét,
vai run a marathon (‘skriet maratonu’) un run a company (‘vadit uznémumu’) ir
uzskatami par vienu vai tomér diviem vardiem. (McCarten 2007, 1)

Lai art Iidz $im galvenokart ir tikai diskutéts, kas tiek saprasts ar vardu, un, ka jau
iepriek$ aprakstits, tam ir vairaki skaidrojumi, tomér valodnieki ir centuSies novertet
dzimtas valodas runataja leksikas apjomu un, balstoties uz to, spriedusi, kurus vardus biitu
nepiecieSams apgit, macoties sveSvalodu. Svarigi piebilst, ka, runajot par apgiistamas
leksikas apjomu un veidojot apgiistamo vardu minimumu (resp. apglstamo vardu
sarakstu, kas ir uzskatams par minimumu, lai varétu lietot kadu svesvalodu), vispirms tiek
skaititi atseviSki vardi, ka iepriek§ min&tais piemeérs ar run.

Promocijas petijuma ar vardu un vardu skaitu, tick domata viena leksiska vieniba,
nemot vera tas pamatnozimi vai attiecigajam tematam atbilstoSo papildnozimi, bet
nenemot vera §1 varda radniecigo saimi, morfologiskas formas un ar fiksétas vardkopas,

ko 87 leksiska vieniba veido un kas tiek uzskatiti par atseviskiem vardiem.
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1. Leksikas nozime sveSvalodas apguvée

Runajot par anglu valodas lingvodidaktisko saturu musdienu lingvodidaktikas
zinatniskaja literatiira, tiek lietotas divas vardkopas ar termina nozimi — valodas apguve
un valodas maciSanas. Terminu valodas apguve lieto visparinata nozimé un ar to apzimé
jebkuru veidu — gan apzinatu, gan neapzinatu —, ka valodu iemacas. Savukart ar terminu
valodas macisandas saprot valodas lietojuma prasmju, pieredzes, zinasanu ieguvi
galvenokart apzinata, pasorganizeta izzinas procesa gan formala, gan neformala veida.
Lingvodidaktikas teorija tiek lietoti jeédzieni formala un neformala valodas apguve. Par
formalo valodas apguvi tiek runats tajos gadijumos, ja macibas notiek pedagoga vadiba,
organizéta macibu vide, kur, izmantojot konkr€tu pieeju, metodes un pan€mienus,
noteiktu macibu programmu valodas apguvéjs iegiist zinaSanas par valodu un iemacas
lietot valodu sazina; savukart neformala valodas apguvée prasmes, zinaSanas un pieredze
tiek iegiita aktivas sazinas vidé, valodu lietojot neapzinati. (Salme 2011, 119) Promocijas
darba galvenokart tiek runats par formalo valodas apguvi, tau tas neizslédz ar1
neapzinatu valodas apguvi arpus izglitibas iestades, tapec promocijas darba tiek lietots
termins valodas apguve.

Pamatojoties uz pedagogiskaja praks¢ giito pieredzi, secinats, ka lielaka dala no
tiem, kas ir macijuSies sveSvalodu, ka vienu no galvenajam grititbam sazina min
nepietickamu vardu krajumu. ,,Leksikas apguve un bagatinaSana, vardu izvéle un
atbilsto$s to lietojums teksta ir viens no valodas apguves satura pamatjautajumiem.”
(LTSV 2011, 51) Var apgalvot, ka leksika ir viens no svarigakajiem aspektiem
sveSvalodas apguve. Art kada KembridZas skola veiktaja aptauja divas treSdalas skolénu
atzina, ka tieSi nepietieckams vardu krajums bijis par iemeslu griitibam, kas radusas,
komunicgjot ar cilvékiem, skatoties televiziju un lasot. Skoléni apgalvoja, ka skolotaji
galveno uzmanibu veltijusi gramatikas maciSanai un izrunas uzlaboSanai. (Morgan,
Rinvolucri 1991, 4)

Sistematisks darbs ar leksiku svesvalodas apguves procesa netika veikts lidz pat
20. gadsimtam. 1933. gada Izglitibas Ministrijas Meénesraksta publicétaja raksta “Ka
ieglit un nostiprinat vardu krajumu svesas valodas” uzsverts, ka par galveno uzdevumu
sve$valodu maciSana jauzskata plasaka vardu krajuma iegtiSsana. Raksta autors Fricis

Strauhs apgalvo, ka ,nevienam nav noslépums, ar kadam zinaSanam pamatskolu
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absolventi iestajas vidusskolas: katru gadu starp viniem ir zinams skaits tadu, kam nav
nekada vardu krajuma svesaja valoda.” (Strauchs 1933, 108)

20. gadsimta 30. gados tika izveidota Vocabulary Control Movement®, kuras
pamata bija skolotaju parlieciba, ka leksikas atlasi nepiecieSams sistematizét. Seit ir veérts
minét Carlza Keja Ogdena (Charles Kay Ogden) gramatu Pamata anglu valoda (ang|.
Basic English) (Ogden 1935) un Maikla Vesta (Michael West) visbiezak lietoto vardu
sarakstu A General Service List (latv. Visparlietojamas leksikas vardu saraksts®)
(turpmak teksta GSL) (West 1953).

P&c pirma autora uzskatiem, anglu valodas leksika jaierobezo lidz minimumam,
kas nepiecie$ams, lai izteiktu skaidru ideju. C. K. Ogdena macibu gramatas Pamata anglu
valoda mérkis bija noteikt minimali apgtstamo leksiku anglu valoda, kas sastavéja no
850 vardiem (sk. 1. pielikumu). Latviesu valoda ta tika izdota 1935. gada. Pamata anglu
valoda ir normalas jeb ,standarta” anglu valodas ievérojams vienkarSojums. Par
vienkarSosanas principu tiek atzits minimals apglistamo darbibas vardu skaits. Lingvists
P. Neisens ir atzinis, ka Pamata anglu valoda centra ir segums, proti, ar saraksta ieklauto
leksiku iesp&jams parfrazét pat sarezgitas domas, un vieglums, proti, atlasita leksika ir
viegli apgiistama (Nation 1990, 21).

C. K. Ogdens lieto tikai 18 visnepieciesamakos darbibas vardus: to come (‘nakt’),
to get (‘dabat’), to give (‘dot’), to go (‘iet’), to keep (‘turét’), to let (‘laut’), to make
(‘taisit’), to put (‘likt”), to seem (“skist’), to take (‘nemt’), to be (‘but’), to do (‘darit’), to
have (‘piederét’), to say (‘teikt’), to see (‘redzét’), to send (‘sutit’), may (‘drikstet’), will
(‘veleties”) (Ogden 1935, 38-39). Pargjie pamatvardi — tadu kopuma ir 850 — sastav,
pirmkart, no t. s. virziena vardiem, kas lielakoties ir prievardi, apstakla vardi un saikli,
otrkart, no 150 ipasibas vardiem un galvenokart no 600 lietvardiem, no kuriem 200 ir t. s.
zim&jamie vardi, t. i., tie apzZime uzskatamas lietas. Lietvardi, ka redzams, veido anglu
valodas leksisko pamatu. Tomer tie nav tikai lietvardi, dazi no tiem ir ,,maské&ti” darbibas
vardi, no kuriem var atvasinat divdabjus ar galotni -ing (tagadn€) un -ed (pagatng),
pieméram, walking (‘staigajoss’) un walked (‘staigajis’). Ar anglu valodas pamatvardu,

atvasinajumu, saliktenu (piem&ram, raincoat ‘lietus mételis’) un arT ar skaitla vardu un

4 Seit un visa darba citatos saglabata originala ortografija un interpunkcija, leksika, stils un izteiksmes veids.
> Kustiba, kuru 20. gadsimta 20.—30. gados izveidoja anglu valodas ka sve§valodas skolotaji.

® A General Service List ir anglu valoda visbiezak lietoto vardu saraksts, kas izveidots studentiem vai
skoléniem, kas apgiist anglu valodu ka sve$valodu (sk. http://www.newgeneralservicelist.org) un tadel
nosaukums latviski nav tulkots burtiski, bet gan p&c atbilstibas.
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sveSvardu (pieméram, sport) palidzibu skolénam ir iesp&jams veidot teikumus un pilnigi
saprotami izteikties par jebkadu tematu. (Ogden 1935)

Uzsakot svesvalodas macisanu, ieteicams sakt ar lietvardiem, jo vardi, kas apzimé
priek§metus, ir vieglak uztverami. C. K. Odgena Pamata anglu valoda ieklautie lietvardi
(600 vardu) proporcionali sastada lielako dalu no saraksta ieklautajam vardskiram, tomer
jasecina, ka saraksta ieklautie darbibas vardi (18 vardu) ir nesamerigi maz. Anglu valodas
skolotaja Abele’ referata ,Jauno vardu izmacidana un nostiprinasana” uzsver, ka
nepilniba darba ar So gramatu 5. kursa ir darbibas vardu trikums ievadkursa.
(LVA 700, 123)

Maikls Vests (Michael West) 1953. gada izveidoja 1 200 pamatvardu sarakstu, kas
nepiecieSams, lai skoléns anglu valoda varétu pateikt gandriz visu, ko vélas. M. Vesta
visbiezak lietoto vardu sarakstu veido 2000 vardu, kas nemti no 2 Iidz 5 miljonu vardu
korpusa. Tiek apgalvots, ka, zinot Sos vardus, iesp&jams saprast no 80 % (Carter;
McCarthy 1988, 7) lidz 81 % (Nation 1983, 13) jebkada rakstveida teksta. Lai gan $is
saraksts tika izmantots vairak neka 60 gadus un vérteéts ka noderigs riks valodas
apguvéjam, tomer pedejo gadu laika tas tika ar1 daudz kritizets, piemé&ram, tadi iebildumi,
ka tas ir novecojis, jo lielaka dala saraksta izveidei izmantotie teksti publicéti Iidz 1930.
gadam. Saraksts esot parak mazs jaunajiem standartiem (analizéts 2,5 miljonu vardu liels
korpuss) un promocijas pétijuma I dalas sakuma minéta probléma, ka neesot pietickami
skaidri noteikts, kas tiek saprasts ar jedzienu vards (Browne 2014, 1).

60 gadus velak — 2013. gada — Brents Kaligans (Brent Culligan), Jozefs Filips
(Joseph Phillips) un Carlzs Braune (Charles Browne) pazinoja par jaunizveidoto New
General Service List (latv. Jauns visparéja rakstura apkalpoSanas saraksts; pieejams:
www.newgeneralservicelist.org) (turpmak teksta NGSL). Jaunaja saraksta ieklauti 2800
visbiezak lietotie vardi, kuru atlasei par pamatu izmantots divus miljardus plasais
Cambridge English Corpus (latv. Kembridzas anglu valodas korpuss). Saraksta izveides
procesa ievéroti M. Vesta veiktie soli, veidojot GSL, ka arT nemti véra P. NeiSena, kurs ir
viens no ieverojamakajiem specialistiem leksikas apguves jautajumos, ieteikumi
(Browne 2014, 1).

Piemin&Sanas vérta ir ari Eduarda LT Torndaika (Edward Lee Thorndike) veidota
Teacher’s Word Book (latv. Skolotaja vardu gramata), kas publicéta 1921. gada un p&c
tam papildinata lidz 20 000 vardiem un atkartoti publicéta 1931. gada. Sadarbiba ar

7 Latvijas Valsts arhiva materialos nav minéts skolotajas vards un no kuras skolas vina bija.

28


http://www.newgeneralservicelist.org/

Ervingu Lordzu (lrving Lorge) ta vélreiz papildinata Iidz 30 000 vardiem un atkartoti
publicéta 1944. gada (Thorndike, Lorge 1944). Gramata pieejamas pilnigas norades par
to, kura klasé kadus vardus macit un ka So materialu izmantot gan anglu valodas
macisana, gan testu veidosana (sk. 2. pielikumu). Piem&ram, vardi, kuri ir T kolonna,
norada uz vardu biezumu lasamgramatas, macibu gramatas un Bibel€. L kolonna vardi
grupéti péc to biezuma ta laika popularakajos preses izdevumos. Svarigi piebilst, ka
valoda mainas, un iesp&jams, ka vardi, kuri bija biezi lietoti ta laika pres€, var nebt vairs
tik populari musdienas. J kolonna ieklautie vardi ieteicami gan z€niem, gan meiteném no
3. klases l1dz 8. klasei.

Saja laika (20. gadsimta 40. gados) tika praktizéta neparasta metode, ka noteikt,
cik plasa ir skoléna leksika; pieméram, skolotdjs atver kadu atvérumu vardnica, un
skolénam jaiztulko visi vardi, ko vin$ saprot. Ja atvéruma ir, pieméram, 20 vardu un
skoléns zina 10 no tiem, tiek secinats, ka vin$ saprot 50 % no atv€ruma esoSajiem
vardiem, un §1s zinaSanas tiek attiecinatas uz visiem vardiem. Tas nozimé — ja vardnica ir
30 000 vardu, tad tiek pienemts, ka skoléns zina 15 000 vardu. Par So metodi gan
japiebilst: jau toreiz uzskatija, ka tas nav parak ticams un objektivs vertgjums. Arl
gatavojot testus, nebija iesp&jams parbaudit, vai skoléns zina visus vardus no visbiezak
lietoto vardu sarakstiem, tapec vispirms tika atlasiti vardi, kuriem nav nozimes,
piemé&ram, artikuli, prievardi u. c., péc tam no atlikuso vardu saraksta tika izvelets katrs
desmitais vards. (Nation 1990)

Tika uzskatits: lai runatu sveSvaloda, nepiecieSams zinat péc iesp&jas vairak
vardu, respektivi, apgiistot konkrétu vardu skaitu, iesp&jams apgit sveSvalodu. Tomer, lai
runatu sveSvaloda, nepietiek tikai ar konkrétam leksiskam vienibam, ir arT jasaprot, ka ar
Siem vardiem veidot teikumus. Tas bija viens no iemesliem, kade] turpmak — no 1940.
gada lidz 1960. gadam — tik liels uzsvars likts uz gramatikas apguvi, pakapeniski
nostiprinot parliecibu, ka leksika svesvaloda tiks apgita pati no Sevis.

20. gadsimta 50. gados valodnieki konstatgja, ka leksikas apguve ir sarezgitaks
process, neka tikai attieciga varda ekvivalenta apguve konkrétaja sveSvaloda, un jauno
vardu skaidroSanai tiek veltits parak daudz uzmanibas, ka rezultata neatliek laika nekam
citam. Tika secinats, ka pat elementara leksika bez minimalam gramatikas zina§anam nav
uztverama un saprotama. (French 1983, 2)

Saja laika — 20. gadsimta 50. gados — vislielaka ietekme bija Carlza Karpentera
Fraisa (Charles Carpenter Fries) darbam Teaching and Learning English as a Foreign

Language (latv. Anglu valodas ka svesvalodas mdacisana un apguve), kas publicéts
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1945. gada (Fries 1945). Taja galvenais uzsvars likts uz gramatikas fonologiskas sistémas
apguvi. P&c $Ts teorijas, leksika bija vienkarsa un jaunie vardi jaapgust tikai tik daudz, lai
bitu iesp&jams nodrosinat atkartotu vingrinajumu veikSanu par valodas gramatisko un
fonologisko struktiiru. (Celce-Murcia 2001, 285)

Balstoties uz praksé giito pieredzi un macot anglu valodu ka svesvalodu kops
2001. gada, var apgalvot, ka §Ts metodes ietekme juitama arT miisdienu svesvalodu macibu
procesa un macibu gramatas, proti, vél joprojam liels uzsvars tiek likts uz gramatiku un
apglistamas témas parasti ir pakartotas gramatiskajam témam, jo tas ir vieglak
sistematiz&jamas neka leksika.

Pastiprinata interese par leksikas pé&tniecibu aizsakas 20. gadsimta 60. gados.
Ronalds Karters (Ronald Carter) un Maikls Makarti (Michael McCarthy) gramata
Vocabulary and language teaching (latv. Vardu krajuma un valodas macisana) raksta,
ka 1690. gada filozofs Dzons Loks (John Locke) ticgja, ka konkrétus vardus vislabak
att€lot ar bildém, neka tos parfrazet vai definét; savukart 1880. gada franctzis Fransua
Guéns (Frangois Gouin) izméginaja jaunu leksikas maciSanas sistému, kas sastavéja no
vardu sistematizé$anas komplektos atbilstosi darbibu un procesu tipiskai secibai (Carter,
McCarthy 1988, 39). Patiess ir uzskats, ka pieredze ir vislabaka leksikas skolotaja. Tikai
sastopoties ar piemé&riem, ka tiek lietota valoda, iesp€ams izprast vardu nozimju
lietojumu attiecigaja konteksta, jo dazas no nozimém nav atrodamas pat vardnicas
(French 1983, 4).

VEl saja laika perioda — 20. gadsimta 60. gados — pieming&Sanas vérti ir valodu
korpusi, pieméram:

- British National Corpus (pieejams: http://www.natcorp.ox.ac.uk/);

- Collins Birmingham University International Language Database (turpmak
teksta COBUILD) (51 valodas korpusa detalizétaku analizi sk. II dalas 2. nodalas
1. apaksSnodala konteksta ar leksiskas pieejas analizi anglu valodas ka sveSvalodas
apguvei);

- Corpus of Contemporary American English (turpmak teksta COCA) (pieejams:
http://corpus.byu.edu/coca/);

- Corpus Sampler (pieejams: http://www.harpercollins.co.uk/about-harpercollins/
Imprints/collins/Pages/Collins.aspx);

- Michigan Corpus of  Academic Spoken English (pieejams:

http://quod.lib.umich.edu/ m/micase/?type=revise) u. c.
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Valodas tekstu korpuss ir ,,ipasi sagatavoti reprezentativi elektroniski runato vai
rakstito tekstu vai to dalu kopumi, kas paredzéti valodas (fonologijas, leksikas, sintakses)
vai socialo paradibu analizei. Valodas apguv&ju korpuss apkopo valodas apguvé&ju
veidotus tekstus, to analize lauj spriest par valodas elementu apguves dabisko kartibu un
uzlabo macibu materialu efektivitati.” (LTSV 2011, 94) Rakstveida teksti, piem&ram,
avizes un zurnali, tiek ieskenéti, un miisdienas korpusa tiek ieklauti arT interneta pieejamie
teksti. Mutvardu teksti, pieméram, sarunas, tiek ierakstitas un péc tam transkrib&tas un
ievaditas datu baze. Valodas tekstu korpuss parasti tiek sastadits vai nu kadam konkrétam
mérkim, vai kadam konkrétam laika periodam.

Lai izmantotu valodas korpusu macibu materialu izstrade, vispirms nepiecieSams
izlemt, kadam mérkim macibu materials tiek veidots (sarunvalodas, biznesa anglu
valodas vai akadémiskas anglu valodas apguvei), jo korpusa iesp&jams atlasit
konkrétajam mérkim paredzéto leksiku. Piem&ram, vards nice (‘jauks’) ir sarunvaloda
visbiezak lietoto 15 vardu saraksta, bet tas ir reti sastopams rakstveida tekstos (McCarten
2007, 2). Korpusa iesp&jams noteikt:

1) vardu biezumu, respektivi, kuri vardi ir biezak lietoti un kurus lieto retak;

2) atSkiribas starp rakstveida un mutvardu tekstu, kuri vardi biezak tiek lietoti
mutvardos un kuri — rakstveida tekstos;

3) kontekstu, kura vardus lietot, respektivi, kadas situacijas kurus vardus labak
izvElgeties;

4) fiksetas vardkopas, proti, kuri vardi tiek lietoti parf;

5) gramatiskas sist€émas, proti, ka vardi ir kombingjami p&c gramatikas likumiem,
lai veidotu teikumus;

6) leksikas stratégisko lietojumu, t. i., kurus vardus un izteicienus izmantot, lai
organizétu un vaditu diskursu. (McCarten 2007, 3)

Attieciba uz kada noteikta valodas aspekta akcentéSanu sveSvalodas apguve ir
veérojama tendence atkartoties — spiralveida attistibai Iidzigs process. Analizgjot
sveSvalodas apguves metodiku — gan vésturiska aspekta, gan ka kopveselumu —, var
secinat, ka Iidz $im sve§valodas apguve ir bijusi fragmentara, galvenokart akcentgjot kadu
vienu konkrétu valodas aspektu, pieméram, leksiku vai gramatiku. Respektivi, sakotng&ji —
20. gadsimta 30. gados — akcents tika likts uz leksikas apjomu, tad pastiprinata uzmaniba
tika veltita gramatikas apguvei un ped€jos gados atkal tiek aktualizets jautajums par

leksikas nozimi sveSvalodas apguve.
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Pamatojoties uz 1. nodala analiz&€to materialu, var pienemt, ka, akcent&jot tikai
kadu no miné&tajiem aspektiem, piem&ram, gramatiku vai leksiku, nav iesp&jama sekmiga
sveSvalodas apguve. Biitu svarigi turpmak labot situaciju, nemt véra valodnieku pétijumu
rezultatus un, analiz€jot lidzSingjo pieredzi un gitas atzinas sveSvalodu apguve, rast
labakus risinajumus. Analiz&jot 1. nodala mingtas tendences svesvalodas apguve, var
pienemt, ka lielaka kltida ir bijusi galvenokart viena aspekta akcentéSana: vai nu macit
vardus, vai tikai koncentréties uz gramatiku vai kadu citu aspektu.

Svesvalodas apguve bitu jaskata ka kopveselums, ko loti precizi ir raksturojusi
anglu valodas p&tniece Patona Tabora (Patton Tabors), noradot, ka valoda ir jauztver ka
sisttma, kuru vina salidzina ar ,puzli”, ko veido vairaki kopa savienoti gabalini.
Vinasprat, valodas prasme izveidojas tad, ja visus tas fragmentus — fonologiju, leksiku,
gramatiku, diskursu un pragmatiku — saliek saskanigi vienota veseluma. (Tabors 1997, 7)

Latvija par kopveseluma pieeju audzinasana ir rakstijusi profesore Daina
Liegeniece. Vina uzskata, ka cilvéks lietas uztver kopuma, bet, lai izprastu veselo, ir
jaskata katras dalas sist€éma, strukttra un saturs (Liegeniece 1999). Neskatoties uz to, ka
kopveseluma pieeja galvenokart tiek apliikota audzinasanas konteksta, taja pausta ideja,
ka uz lietam jaskatas koveseluma, ir attiecinama art uz svesvalodas apguvi, jo ieprieks
izteiktie secinajumi liecina, ka koncentréSanas tikai uz vienu lietu, piemé&ram, leksiku vai
gramatiku, un uzskatot, ka pargjais jau tiks apgiits tapat, cie$ neveiksmi. Respektivi, var
tikt akcentéts kads aspekts (Saja darba tas ir leksikas aspekts), bet uz sveSvalodas apguvi
praks€ jacenSas skatities kopveseluma, neaizmirstot par citiem aspektiem, piemé&ram,
gramatiku, fonétiku u. c.

Turpmak promocijas darba I un II dala pétiti un analiz&ti aspekti, kurus butu
svarigi nemt veéra, rungjot par svesvalodas apguvi leksikas konteksta. I1I dala — aprakstita

leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepcija, ievérojot kopveseluma principu.

2. Leksikas saturs un apjoms anglu valodas ka sveSvalodas
macibu programmas un gramatas

Ka jau iepriek§ 1 dalas preambula minéts par leksikas apjomu, ko bitu
nepiecieSams apgit, macoties svesvalodu, ka idealais mérkis, uz ko tiekties, ir dzimtas
valodas runataja leksikas apjoms, kas art meédz but loti atskirigs dazadiem individiem.
Pieméram, izglitota cilvéka, kam dzimta valoda ir anglu valoda, krajuma var but ap

17 000 vardu, cita avota minéts ap 20 000 (Thornbury 2002, 20). Janis Loja, aprakstot
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atseviska cilvéka leksiku, min interesantus faktus: ,, P&c Maksa Millera® zinam, kada lasit
nepratja anglu zemnieka vardu krajums bijis 300 vardu, dzejniecka Miltona— 8 000
vardu, V. Sekspira— ap 24 000 vardu.” (Loja 1968, 129) Ari Janis Rozenbergs min
Sekspira pieméru un Aleksandra Pugkina vardnicu, kura ir 21000 vardu
(Rozenbergs 1995, 127). Neskatoties uz to, ka ieprieks minétie skaitli ir atskirigi, apgtistot
sve$valodu, svarigi blitu nemt véra apgalvojumu, ka ,Jo vairak vardu jiis zinasiet, jo
lielaka iesp&jamiba, ka jls varsiet pateikt sveSvaloda to, ko vélaties”
(Johnson 2008, 378).

Izglitota dzimtas valodas runataja leksikas apjoms ne vienmér biis sasniedzams
valodas apguv€jam, tadel sis jautajums skatams formalas izglitibas konteksta. 2013. gada
izdotajos Noteikumos par valsts visparéjas vidéjas izglitibas standartu, mdacibu
standartiem un izglitibas programmas paraugiem centralizétajos eksamenos rosina
sasniegt noteiktu valodas prasmes B1, B2 vai C1 Iimeni un sertifikata rakstit tikai So
Iimeni (ja eksamena nav sasniegts Bl ltmenis, tad sertifikata tiek noradits uzdevumu
izpildes koeficents procentos) (Svesvaloda 2013)

Dokuments Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguvei (turpmak teksta
EKPVA), kas tulkots no 2001. gada Eiropas Padomes publicéta izdevuma anglu valoda
Common European Framework Reference for Languages, kalpo par vadlinijam
sveSvalodu apguvé (EKPVA 2006). EKPVA dotie limenu apraksti ir visparigi, un tie
raksturo prasmes un darbibas, ko sveSvalodas runatajs var veikt. Tabula, kur dotas
norades par apglistamo leksikas apjomu atbilstosi l[imeniem, minéts vien, ka ir ,,pamata
vardu krajums, ko veido atseviski vardi un frazes” (Al limeni), ,,pamata vardu krajums,
lai veiktu ierastas ikdieniSkas sarunas” (A2 limeni), ,,pietiekams vardu krajums, lai
izvairitos no daZiem jautajumiem, varétu izteikties par lielako dalu ar savu ikdienas dzivi
saistitiem tematiem” (B1 limeni), ,,pla8s vardu krajums, kas lauj nezinamos vardus aizstat
ar citiem” (C1 ltmeni1) un ,,loti plaSs vardu krajums, kura ietilpst idiomatiski izteicieni un
sarunvalodas vardi” (C2 Itmen1) (EKPVA 2006, 102).

PievérSot uzmanibu Iimenu skaidrojumiem, konstatéts, ka EKPVA galvenokart
Iimenu apziméSanai lietoti iepriek§ min&tas burtu un ciparu kombinacijas — Al, A2, B1,
B2, C1 un C2 — un latviski doti tikai klasiskie ITmeni: A — pamata Itmenis, B — vid&jais
limenis un C — augstakais ltimenis. EKPVA tiek minéts, ka ,,dazas no Eiropas Padomes

sniegtajam Itmenu specifikacijam ir griiti tulkojamas (piem&ram, Waystage, Vantage)

& Friedrich Max Miiller— vacu izcelsmes anglu lingvists.
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(EKPVA 2006, 28), tadel piedavats zim&ums, kura att€lota Itmenu sazaroSanas,

saglabajot originalos nosaukumus anglu valoda (sk. 1. attélu)®.

A B C
Pamatlimenis (Basic User) Vidéjais limenis Augstakais limenis
NG W o S
/// S o TR o TR
Al A2 BI B2 Cl Cc2
Breakthrough Waystage Threshold Vantage Effective Mastery

Operational
Proficiency

1. attels. EKPVA limenu apzim&umi un nosaukumi anglu valoda

Avots: EKPVA 2006, 28

ArT VISC (www.visc.gov.lv), runajot par sveSvalodu apguvi, tiek lietoti vai nu
iepriek§ minétie apzim&jumi Al, A2, Bl, B2, Cl un C2 atbilstoSi konkrétajam
sveSvalodas limenim, vai arT doti Iimenu apraksti, kas raksturo skolénu sveSvalodu
prasmes. lepriekS piemin&taja dokumenta Centralizéto eksamenu svesvalodds rezultatu
pielidzinamiba Eiropas valodu kopigajas pamatnostadnés noteiktajiem valodas prasmes
limeniem vien mingts, ka ,,valodas apguvé&ju vispargjas komunikativas kompetences ir
aprakstitas seSu Itmenu sistéma (A1, A2, B1, B2, C1, C2, kur A1 ir viszemakais [imenis
un C2 — visaugstakais)”, bet nav doti nosaukumi katram Itmenim.

AtbilstoSu nosaukumu trilkumam latvieSu valoda par iemeslu var biit fakts, ka
visbiezak, runajot par limeniem sveSvaloda, lielakajai dalai $is jomas specialistu ir
skaidrs, par ko tiek runats, un nerodas nepiecieSamiba péc terminu latviskoSanas. Runajot
par latvieSu valodas ka valsts valodas prasmes Iimeniem, arT tiek lietotas iepriek§ minétas
burtu un ciparu kombinacijas Ilimenu apziméSanai un tam VISC majaslapa doti
detalizeétaki skaidrojumi, kas noteikti 2009. gada 7. jilija Ministru kabineta (turpmak
teksta MK) noteikumu Nr. 733 tre$aja nodala. MK noteikumos teikts, ka valsts valodas
zinasanu apjoms ir iedalits trijos valodas prasmes [imenos:

- pamata Itmenis — A;
- vidgjais limenis — B;

- augstakais Itmenis — C.

% Attéls ir saglabats originala un tas nav mainits, lai gan ir konstatéts, ka Iimenu aprakstos
(pamatlimenis, vid&jais limenis un agstakais ITmenis) nav ievérota konsekvence, jo pamatlimenim iekavas
ir noradits nosaukums anglu valoda, bet parg&jiem Itmeniem nav.

34


http://www.visc.gov.lv/
http://likumi.lv/doc.php?id=194735#p-292442

Katram valsts valodas prasmes ItTmenim ir divas pakapes: zemaka — 1. pakape un
augstaka — 2. pakape, pieméram, Al — pamata limena 1. pakape, A2 — pamata [imena
2. pakape, B1 — vidgja limena 1. pakape utt. (MK 733 2009). Promocijas darba tiek
rosinats lietot uz valsts valodas prasmes limeniem attiecinamo terminologiju, runajot ari
par sveSvalodu prasmes ITmeniem.

Ka jau secinats ieprieks, EKPVA, kas kalpo par vadlinijam sveSvalodu apguve,
dotas loti visparigas norades par apgistamas leksikas apjomu. Zinatnieki ir veikusi
vairakus pétijumus, kuru mérkis bijis noskaidrot, cik plasai ir jabit leksikai, lai sasniegtu
attiecigo EKPVA noteikto ltmeni. Turpmak teksta salidzinati divos petijumos giitie dati.

Viena no pétijumiem Pols Mire (Paul Meara) un Dzeimss Miltons (James Milton)

pierada korelaciju starp leksikas apjomu un Iimeni svesvaloda (sk. 3. tabulu).

3. tabula

Aptuvenais vardu skaits pec EKPVA noteiktajiem [imeniem

EKPVA Iimenis Kembridzas eksameni Vag((l)log)nax

Al (pamata limena 1. pakape) Starters, Movers and Flyers <1500
A2 (pamata limena 2. pakape) Kernel English Test 1 500-2500
B1 (vidgja Iimena 1. pakape) Prelimenary English Test 2 750-3250
B2 (vidgja limena 2. pakape) First Certificate in English 3 250-3750
C1 (augstaka Itmena 1. pakape) Cambridge Advanced English 3 750-4500
C2 (augstaka limena 2. pakape) | Cambridge Proficency in English | 4 500-5000

Avots: Milton 2010, 224 (pielagots no Meara, Milton 2003, 8)

P&tijuma apraksta gan nav minéts, vai noraditais leksikas apjoms attiecinams uz
pasivo vai aktivo leksiku, bet, nemot véra turpmak apaksnodala salidzinatos viedoklus
par sve$valoda nepiecieSamo leksiku, var pienemt, ka tas attiecinats uz aktivo leksiku.
Tadgjadi var secinat, ka, beidzot vidusskolu, skoléna minimalajai leksikai anglu valoda
jabiit ap 2 500 un maksimalajai — ap 4 500 vardiem, kas atbilst BI-C1 [imenim.

Savukart cita pétijuma P. Mire min, ka cilvékam, kur$ plano kartot Cambridge
FCE (First Certificate Examination)®, kas péc EKPVA atbilst B2 Iimenim, pasivajai
leksikai jabiit vismaz 5000 leksikas vienibas, savukart aktiva leksika varétu bt aptuveni
puse no $1 apjoma, kas atbilst 2500 leksiskajam vienibam (Meara 1992, skatits no

Thornbury 2002, 21). Abos pétijumos minétajos datos par FCE nepieciesamo leksiku —

10 &7 sertifikata ieguve apliecina, ka anglu valodas ka sve$valodas zinasanas ir virs vid&ja limena (uper-
intermediate), kas ir pietickami, lai anglu valoda varétu sazinaties studgjot un stradajot.
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ieprieks 2 500 un 3 250 (sk. 3. tabulu 35. Ip.) — ir ap 750 vardu liela atkiriba, kas ir véra
nemama, jo atSkiriba starp Itmeniem ir vid€ji 500 vardu, tome&r, pamatojoties uz to, ka
tiek izteikts aptuvens min&jums, respektivi, ka iepriek$ rakstits ,,aptuveni puse no §1
apjoma”, tad var uzskatit, ka §1 starpiba nav véra nemama un lielaka ticamiba ir ieprieks
3. tabula attelotajiem datiem.

Lai gatu plasaku skatfjumu par sveSvaloda apgiutamo leksikas apjomu,
salidzinami arf citi valodnieku un p&tnieku apgalvojumi par leksikas apjomu. Piem&ram,
tiek minéts, ka anglu valodas leksikas apjoms sasniedz simt tiiksto$ vienibu, bet ikdienas
sarunas cilvéks neizmanto vairak par 4 000 lidz 5 000 vardu (Laua 1981, 13). Ka ar1, ka
lieclaka dala picauguSo, kas apgiist svesvalodu, sasniedz 5000 vardu Iimeni tikai péc
vairaku gadu studijam. Ir izteikts pienémums, ka, apgistot sveSvalodu tikai macibu
nodarbibas, biitu nepiecieSams vairak neka 18 gadu ilgs macibu process, lai sasniegtu
tadu pasu rezultatu, ka apgustot valodu dabigos apstaklos gada laika (Thornbury 2002,
20). P. NeiSens, uzskata, ka, lai skoléns varétu lietot valodu, izmantojot visus Cetrus
valoddarbibas veidus (runasanu, klausiSanos, rakstiSanu un lasiSanu), vinam vajadzetu
apgit 3 000 vardu aktivajam lietojumam un vél tikpat daudz — pasivajam lietojumam
(Nation 1990, 5). Savukart Vincents Peiss (Vincent Pace) apgalvo, ka 250 visbiezak
lietotie vardi ir tie, kurus apgiistot ir iesp&jams veidot vienkarsus teikumus. Apgiistot 750
visbiezak lietotos vardus, ir iesp&jams piedalities ikdienas saruna, bet, apgiistot 2 500
vardus, valodas apguvéjs jau var izteikt gandriz visu, ko v€las. Neizglitota dzimtas
valodas runataja varda krajums ir 5 000 vardu liels, un 10 000 vardu jau ir dzimtas valodas
runatajam ar augstako izglitibu. (Pace 2013)

Visbiezak pétnieciskajos materialos par sveSvalodu apguvi tiek minéts no 2000
lidz 5000 vardu. Norberts Smits (Norbert Schmitt), kurs sarakstijis vairakas gramatas par
leksikas apguvi svesvaloda: Vocabulary in Language Teaching (latv. Vardu krajums,
mdcot valodu) (Schmitt 2000); Researching Vocabulary: a vocabulary research manual
(latv. Vardu krajuma izpéte: vardu krajuma izpetes rokasgramata) (Schmitt 2010), —
uzskata, ka katra macibu nodarbiba valodas apguvéja produktivajai leksikai vajadzetu
papildinaties par 8—12 vardiem atbilstosi vina zinasanu Itmenim (Schmitt 2000, 43).
Valodas apguvé€ji, kuru zinasanu Iimenis nav parak augsts, péc 125 stundu ilga macibu
kursa formalos apstaklos biis papildindjusi savu aktivo leksiku par 1000 vardiem.
(Campillo 1995, 43). Aprekinats, ka, ned€la apgiistot 50 sveSvalodas vardus, butu
nepiecieSamas 40 ned€las vai aptuveni viens akadémiskais gads, lai apgiitu 2 000 vardu.

(Thornbury 2002, 21)
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Svesvalodas apguvéjam, beidzot vidusskolu, vajadzétu apgiit ap 2 000 vardu.
Apgitstot 2 000 anglu valoda visbiezak lietoto vardu, butu iesp&ams saprast no 80 %
(Decarrico 2001, 287) Iidz 90 % lielako dalu rakstveida teksta (Thornbury 2002, 21), kas
nepiecieSams, lai bez griittbam patstavigi varétu lasit tekstu svesvaloda. Kada cita avota
minéts Sads fakts: lai saprastu 88,7 % teksta, nepiecieSams zinat 5 000 vardu (Francis,
Kucera 1982). Ir aprekinats, ka 100 visbiezak lietoto vardu veido Iidz pat 50 % no gandriz
visiem tekstiem, tacu jasaprot, ka ar tik niecigu vardu krajumu ir gandriz neiesp€&jami
uztvert teksta domu. 10 visbiezak lietotie vardi anglu valoda ir the, to, of, a, and, in, I,
was, for, that (Thornbury 2002, 21), bet tas nebiit nenozimé, ka, apgiistot Sos vardus,
iesp&jams uzsakt sarunu. Patiesiba no Siem vardiem nemaz nav iesp&jams izveidot logiski
sakarigu teikumu.

Jau ieprieks pieminéta Kolinsa Birmingemas Universitates starptautiskas valodas
datu bazes (COBUILD) korpusa datu analizes rezultata secinats, ka anglu valoda,
apgustot 700 visbiezak lietoto vardu, var saprast 70 % teksta, apgistot 1 500 vardu, var
saprast 76 % teksta un, apgtstot 2 500 vardu, var saprast 80 % teksta (Willis 1990, 46).
A1T P. Neisens un Roberts Varings (Robert Waring), analiz&jot miusdienu amerikanu
anglu valodas Brauna Universitates standarta korpusu (angliski Brown University
Standard Corpus of Present-Day American English) jeb Brauna korpusu (angliski Brown
corpus), kura apkopoti 1 000 000 vardi no visiem anglu valodas dialektiem, nonakusi pie
loti lidzigiem rezultatiem (Nation, Waring 1997). Piem&ram, apgiistot 1 000 visbiezak
lietoto vardu, var saprast 72 % teksta, un, apgastot divreiz vairak vardu, t. i., 2 000 vardu,

efektivitate palielinas tikai par aptuveni 7 % un var saprast 79,7 % teksta (sk. 4. tabulu).

4. tabula
Saistiba starp leksikas apjomu un teksta izpratni procentos
Visbiezak lietoto vardu skaits Teksta izpratne procentos

1000 72 %

2000 79,7 %

3000 84 %

4000 86,8 %

5000 88,7 %

6000 89,8 %
15 851 97,8 %

Avots: Nation, Waring 1997
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Nedaudz atskirigi dati publicéti 1966. gada. 300 biezak lietotie vardi veido 65 %
no visiem teksta vardiem. Tatad, zinot 300 vardu, cilvéks var saprast gandriz divas
tresdalas teksta. Zinot 500 vardu, vins$ saprot ap 70 %, zinot 1 000 vardu, —ap 80 % teksta
(Gariks 1966, 13-14). Sis bustiskas atskiribas varétu bat skaidrojamas ar to, ka
1966. gada tehnologijas nebija tik attistitas ka 20. gadsimta 90. gadu beigas, kas lauj
daudz plasak pétit valodu.

Tatad, ja valodas apguvéjs saprot ap 75-80 % vardu un teksts ir par vinam zinamu
tematu, vin$ to var lasit, izmantojot vardnicu vai skolotaja palidzibu. Lai Sos procentos
izteiktos faktus labak izprastu, ir lietderigi prieksstatit kadu konkretu tekstu, kura valodas
apguv&jam nav zinams katrs piektais vards, t. i., 80 % teksta ir saprotams. Katrs piektais
vards nav saprotams??, kas veido apjomu, kurs ir 20 % no visa teksta:

My XXXXX used to make us XXXXX by the fire and XXXXX it, she said later, and
XXXXX have repeated it to XXXXX over and over in all the XXXXX since.

P&c tam otraja teksta — katrs ceturtais vards nav saprotams, t. i., 75 % no teksta
apjoma veido saprotami vardi:

But the XXXX of her childhood XXXX is only one of XXXX satisfactions for Mrs.
Halo XXXX, Spry and unspoken, she has XXXX something of a XXXX for many Greeks.
XXXX daughter Tea, after XXXX Mrs. Halo to Turkey XXXX 1989 to try to XXXX the
village of her XXXX's birth, decided to XXXX chronicle her mother’s XXXX.

Vai pat katrs treSais vards nav saprotams, t. i., 60 % teksta ir saprotams, ka tas
redzams treSaja teksta:

On this XXX, Thea Halo XXX from her XXX, her mother XXX, the audience’s XXX
full of XXX and meaning. The XXX to Turkey XXX her mother XXX convinced her XXX
her mother’s XXX could allow XXX to tell of ‘XXX land, my people and my XXX.” (Kees,
Wander, Verspoor 2005, 60—61)

Visi iepriek§ minétie pieméri parada leksikas nozimigo lomu informacijas
uztverei sve$valoda. Par to, ka nepiecieSams daudz laika un sistematisks darbs leksikas
apguvei un nostiprinasanai sveSvalodas maciSanas procesa, ir daudz pétfjumu un
publikaciju, pieméram, 2011. gada British Council (latv. Britu Padomes) majaslapa
publicétaja raksta Revising lexis: quality or quantity? (latv. Leksikas atkartojums:
kvalitate vai kvantitate?) skolotaju mentors un macibu materialu veidotajs Leo Selivans

(Leo Selivan) uzsver, ka anglu valodas ka svesvalodas macibu gramatas pietiekami daudz

1V/alodas apguvéjam nesaprotamie vardi teksta apziméti ar X karSojumu.
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uzmanibas netiek veltits leksikai. Misdienas macibu gramatas tiek strukturétas pa ttmam
un tikai dazas macibu gramatas nodro$ina apgiitas leksikas atkartoSanu un nostiprinasanu.
Petijuma minéts, ka vislabakais intervals vardu apguvei un nostiprinaSanai ir 10 minttes,
1 diena, 1 ned€la, 1 ménesis un 6 ménesi. (Selivan 2011)

“Lai iemacttais klatu par skoléna garigo paSumu, nepiecieSama vingrinasanas un
atkartoSana vai — vél labak — atkartoSana vingrinoties, t.i., ieglito zinaSanu lietoSana
regulari, jaunas situacijas un kombinacijas, izmantojot daudzveidigus atkartoSanas
veidus” (Laiveniece 2011, 50). Ari P. NeiSens apgalvo, ka, lai apgutu vardu,
nepieciesams, lai tas tiktu atkartots 5—16 reizes (Nation 1990). Savukart Suzanas Rotas
(Susanne Rott) veiktaja pétijuma secinats, ka vardu atkartoSanas teksta 6 reizes ieveérojami
palielina vardu krajuma pieaugumu (Rott 1999).

Apkopojot visos pieminétajos pétijumos secinato, jasaka, ka, beidzot vidusskolu,
skolénam ieteicamais svesSvalodas vardu skaits ir vismaz no 3 000 Iidz 5 000 vardu, jo,
sasniedzot So apjomu (janem vera iepriek§ min&tajos avotos nedaudz pretruniga
informacija), skoléns saprot ap 80—90 % teksta, kas ir biitiski, lai izprastu taja ieklauto
dzilako jégu. Vardi, kas reti sastopami, jaatmet, lai nenoslogotu skoléna atminu, tomér
jaraugas, lai jaunie vardi atkal un atkal atkartotos turpmakajos lasamajos tekstos un ta
nostiprinatos skolénu atmina. Skolénam jamacas pats nepiecieSamakais, bet tas jamacas
pamatigi. Lai jaunos vardus iemacitos, skolotajam jaraugas, ka vingrindjumos vienmer
atgriezas pie ieprieksgjas leksikas un macitie vardi tiek izmantoti no jauna atkartoti

vismaz 6 reizes. Tikai tad iespgjams cerét uz panakumiem.

2.1. Leksikas aspekts sve§valodas macibu programmas Baltijas valstis

Ir izpetita sveSvalodu macibas vesture Latvija ar tas ligvodidaktiskajiem
sasniegumiem un neveiksmém, sniedzot art ieskatu par situaciju pargjas divas Baltijas
valstts — Lietuva un Igaunija. No 1928. gada Iidz 2016. gadam anglu valodas nozime
macibu procesa ir bijusi mainiga visas Baltijas valstis. Ta periodiski ir bijusi gan ka pirma,
gan otra sveSvaloda, ko skoléni izvélas apgit skola.

Runa3jot par svesvalodu apguvi skola, macibu programmas tiek lietoti tadi termini
ka vispareja leksika, aktiva leksika, pasiva leksika. Turpmak teksta detalizétak aplikoti
Sie ar sveSvalodu apguvi saistitie termini.

Visparlietojama leksika ir “katras valodas vardu krajuma pamats” (LE 2007, 88);
“vardi, ko lieto (var lietot) jebkura funkcionalaja stila atSkiriba no vardiem, kurus lieto

tikai atseviska funkcionala stila robezas” (VPSV 2007, 456).
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Katram valodas lietotajam gan sveSvaloda, gan arT dzimtaja valoda ir aktiva un
pasiva leksika. Aktiva leksika jeb aktivais vardu krajums ir ,.kadas valodas vardu kopums,
ko cilveki sazina brivi lieto sava dzimtaja valoda vai spg brivi lietot sveSvaloda”
(VPSV 2007, 24). Svesvalodu programmas 20. gadsimta 50. gados ticis lietots termins
produktivais vardu krajums, ar ko tiek saprasti ,,vardi, kas skoléniem patstavigi jalieto
sarunu valoda un rakstos” (Svesvalodu programma 1953, 10). Misdienas $is termins vairs
netiek lietots parak plasi. Ar1 2007. gada izdotaja Valodniecibas pamatterminu
skaidrojosa vardnica ir ieklauts tikai termins aktivais vardu krajums.

Pasiva leksika jeb pasivais vardu krajums ir ,kadas valodas kopums, ko cilveki
saprot, bet sazina parasti nelieto (sava dzimtaja valoda) un nespgj lietot (sveSvalodas
sazind)” (VPSV 2007, 290). SveSvalodu programmas ir ticis lietots ar1 termins receptivais
vardu krajums, ar to apzimgjot vardus, ,,kas skoléniem jasaprot, lasot un klausoties runu
svesvaloda” (Svesvalodu programma 1953, 10). Misdienas $is termins — lidzigi ka
iepriek$ minétais termins produktivais vardu krajums — parak plasi vairs netiek lietots.
Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica ir ieklauts tikai termins pasivais vardu
krajums.

Saja pétijuma tiek lietoti termini aktiva leksika, rundjot par vardiem, ko skoléns
zina un prot lietot mutvardos un rakstveida, un pasiva leksika, kas Saja darba netiek pétits,
bet tiek attiecinats uz leksiku, kas nepiecieSsama, lai valodas apguvéjs saprastu tekstus
klausoties un lasot.

Aktivas un pasivas leksikas jédziens ir loti svarigs tiem, kas macas svesvalodu, bet
starp aktivo un pasivo leksiku nav stingru robezu: gluzi otradi, pasivas leksikas vardi
vajadzibas gadijuma viegli var pariet aktivaja leksika, bet aktivas leksikas vardi —
pasivaja leksika (Reformatskis 1975, 104).

Runajot par aktivo un pasivo leksiku, jasaka, ka to apjoms parasti ir atSkirigs.
Izglitots dzimtas valodas runatajs ,,zina” vairakus tiikstoSus vardu, ar ,,zinat” saprotot to,
ka vinam nesagada griitibas dzird€tas vai lasitas informacijas uztvere (pasiva leksika).
Vienlaikus §is pats cilvéks, iesp&ams, ikdienas sarunas izmanto tikai ap 2 000 vardu
(aktiva leksika). Tas var skist parsteidzoS$i, ka dzimtas valodas runatajs parvalda tikai
2 000 vardu, bet tas ir pietieckami, lai komunic&tu angliski rungjosa kopiena. Palielinot
valodas apguvé€ja leksiku, ne vienmér uzlabosies ar1 runas plidums. Turpinot paplasinat
leksiku, apgutas leksiskas vienibas kliist arvien mazak un mazak vértigas, jo tas ir jau

specifiskas un retak lietotas. (Lewis, Hill 1985, 99)
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Profesors Martins Lesmanis (Martin Loschmann) noskir vél vienu kategoriju —
potenciala leksika, kas norada uz prasmi ,,minét” nezinamu vardu nozimi vai veidot
jaunus  vardus  (pieméram,  darbibas  vardiem  pievienojot  prefiksus)
(Loschmann 1992, 312).

Leksikas analizei izmantotas Latvija, Lietuva un Igaunija apstiprinatas macibu
programmas un standarti laika perioda no 1928. gada lidz 2014. gadam. Macibu
programmas jédziens Pedagogijas terminu skaidrojosaja vardnica ir definéts ka skolas
izglitibas programmas sastavdala, kas attiecas uz atseviSku macibu priekSmetu, ievérojot
konkretas skolas, klases, grupas macisanas ipatnibas. Taja formuléti macisSanas mérki un
uzdevumi, macibu saturs, ta apguves logiska seciba, planojums, norades par
izmantojamiem macibu lidzekliem, optimalo metodisko nodro$indjumu un skolénu
macibu sasniegumu  vértéSanas veidiem, metodém, kritérijiem un Kkartibu.
(PTSV 2000, 96)

Petjuma analiz&ts tikai programmas un standartd ietvertais macibu saturs,
galvenokart pieversoties leksikas aspektam anglu valodas ka sveSvalodas apguve. Izp&tot
anglu valodas ka sveSvalodas macibu programmas $aja laika posma, iesp&jams apkopot
datus par leksisko vienibu skaitu, kas jasasniedz katra klas€. Noraditais leksisko vienibu
skaits jaapgust 1idz macibu gada 2. pusgadam (sk. 5. tabulu 42. Ip.). No 1928. gada lidz
1990. gadam macibu programmas tika noradits apgtstamas leksikas apjoms. Péc
1990. gada macibu programmas vairs netiek noradits apgiistamas leksikas apjoms, vien

dotas norades par leksikas apguvi.
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5 . tabula

Anglu valoda apgiistamas leksikas apjoms*?

Gads | Lkl | 2Kl | 3K [ 4Kl | 5KI. | 6.kI. [ 7.KI. [ 8K. | 9K. | 10Kl | 11Kl [12.kl. [ Kopa | _

1928 gs0 | 2

1935 2

L
1946 350 5
&

Produktivais 250 | 500 | 750 | 800 | 900 | 1000 | 1200 1200

1950 | Receptivais 200 | 450 | 800 | 1200 | 1800 | 2500 | 3000 3000
Kopa 450 | 950 | 1550 | 2000 | 2700 | 3500 | 4200 4200 | 2
Produktivais 250 | 500 | 750 | 800 | 900 | 1000 | 1200 1200 | £

1951 | Receptivais 200 | 450 | 800 | 1200 | 1800 | 2500 | 3000 3000 E
Kopa 450 | 950 | 1550 | 2000 | 2700 | 3500 | 4200 4200 | %
Produktivais 250 | 500 | 750 | 800 | 900 | 1000 | 1200 1200 §

1953 | Receptivais 200 | 450 | 800 | 1200 | 1800 | 2500 | 3000 3000 | =
Kopa 450 | 950 | 1550 | 2000 | 2700 | 3500 | 4200 4200

1955 350 | 700 | 1050 | 1300 | 1700 | 2000 | 2400 2400

1957 350 | 700 | 1050 | 1300 | 1700 | 2000 | 2400 2400

1958 350 | 700 | 1050 | 1300 | 1700 | 2000 | 2400 2400

1959 350 | 700 | 900 | 1300 | 1700 | 2000 | 2400 2400

1960 350 | 700 | 900 | 1150 | 1700 | 2000 | 2400 2400

1961 350 | 700 | 900 | 1150 | 1700 | 2000 | 2400 2400

1962 2000

1965 1150 | 1400

1966 350 | 700 | 900 | 1150 | 1400 | 1700 | 2000

1969 350 | 700 | 900 | 1150 | 1350 | 1550 | 1750 1750

1973 350 | 600 | 850 | 1100 | 1300 | 1500 | 1700 1700

1978 300 | 500 | 700 | 900 | 1100 | 1300 | 1400 1400

1980 300

1981 500

1982 300 | 500 | 700 | 850 | 1000 | 1100 | 1150 | 1200 1200

1984 300 | 500 | 700 | 850 | 1000 | 1100 | 1150 | 1200 1200

1987 300 | 500 | 700 | 850 | 1000 | 1100 | 1150 | 1200 1200

1990 300 | 500 | 700 | 900 | 1100 | 1300 | 1500 | 1700 | 1700

1992

1993

1995

1996

1998

2001

2002

2006

2008

2013

2014

Avoti: Latvijas tautskolu programmas 1928; Pamatskolas programma 1935;

Svesvalodu programa 1946; 1950; 1951; Svesvalodu programas 1953; 1955;

1957; 1958; 1959; 1960; 1961; 1962a; 1962b; 1963; 1965a; 1965b; 1966; 1966, Il eks.;

Svesvalodu programmas 1969a; 1969b; 1973; 1978; 1980; 1981; 1982; 1984; 1987;

Sve§valodu programma 1990; Pamatizglitibas standarts 1992; Vidgjas izglitibas standarts

1993; Valsts pamatizglitibas standarts 1998; Anglu valoda 1996; 2001a; 2001b; 2008;
Svesvalodas 2001; 2002; Svesvaloda 2006; 2008; 2013; 2014

12 Sakot no 1992. gada leksikas apjoms macibu prorammas un standartos vairs netiek noradits.
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Turpmak macibu programmas un standartos dotas norades par leksikas atlasi un
apguvi pétfjuma teksta tiek hronologiski analiztas.

Parskats ir sakts no 1928. gada, kad tika izdota pirma miisdienas pieejama macibu
programma, tomer 1925. gads varétu biit uzskatams par anglu valodas ka sveSvalodas
macibu satura izveides pirmsakumu, jo tad laikraksta Misu Nakotne 12. numura
publicéts raksts “Anglu valodas programmas projekts pamatskola”, kur dotas norades par
anglu valodas maciSanu pirmajos divos gados. Raksta uzsverts, ka sakotngji jasniedz
neliels ieskats anglu fonétika. VElak, apgiistot vienkarsus vardus, sak veidot ari teikumus.
Sarunas ne tikai skolotajs uzdod jautajumus, bet iemacitas vielas nostiprinasanai ari
skoléni cits citam uzdod apgiitos jautajums. Tatad, pirmkart, sveSvalodas apguvé tiek
uzsverta t. s. sistematisku vingrinajumu izstrades (angl. drill) nozime apgutas vielas
nostiprinaSanai; otrkart, svarigs ir sistematiskums, jo jautajumu uzdoSana tiek ieteikts
ieturét zinamu sistému. SvesSvalodas apguve jasak ar lietvardiem, runajot par
priekSmetiem, kas ir apkart. Piemé&ram, vispirms iemaca vardu pen (‘pildspalva’), p&c tam
frazi this is a pen (81 ir pildspalva’). Skoléns trengjas lietot So frazi, liekot klat citus
vardus. Péc tam veido jautajuma teikumus: Is this a pen? (*Vai §i ir pildspalva?’); What
Is this? (‘Kas ir $is/81?”). Ta ir kartiba, kada veicama jaunas vielas un vienlaikus leksikas
apguve, — vispirms priekSmets, tad ta nosaukums, rakstiba. LasiSanas uzdevumus sak
pildit tikai tad, kad ir parrunati un izskaidroti visi vardi. Ari rakstu darbos tiek izmantota
zinama sisteéma. Sak ar vienkarSu kop€Sanu jeb parrakstiSanu, tad tiek uzrakstiti klasé
noliktie vai esoSie priekSmeti un beidz ar priekSmetu aprakstiSanu. Svarigi, lai rakstu
darbi nebiitu parak nogurdinosi, ne ar1 tikai mehaniski, bet lai tie sakotn€ji biitu 1si, labi
saprotami un interesanti, kur bérniem vienmér ir japadoma. Tiek uzskatits, ka
nepiecieSamas gramatikas zinaSanas skoléni pirmaja macibu gada apgst runajot, rakstot
un lasot. Sakotngji tiek ieteikts, lai macibu materials biitu tikai tagadn€, nedaudz
pavingrinaties nakotni un péc tam pargjo laiku veltit tekstu parveidoSanai pagatné. Otraja
macibu gada tiek pieveérsta lielaka uzmaniba gramatikas apguvei, tomer tiek uzsverts, ka
daudz butiskak ir lietot gramatiskas konstrukcijas mutvardos un rakstu darbos, nevis
gramatikas likumus macoties no galvas. Otra macibu gada beigas skoléniem jaiemaca
stradat ar vardnicu, lai vini jau patstavigi varétu lasit ar vardnicas palidzibu. (Anglu
valodas projekts pamatskola, 1925).

Tatad rezumgjot — sakotngja nostaja ir sakt no vienkarsa un pamazam veidot
arvien sarezgitakas konstrukcijas, kas janostiprina, pildot sistematiskus vingrinajumus,

kas, iespgjams, daudzviet nenotiek miisdienu macibu procesa.
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Laika posma no 1928. gada lidz 1949. gadam Latvija ka vadlinijas anglu
valodas maciba par pamatu kalpojusi jau iepriek§ pieminéta anglu psihologa un
valodnieka C. K. Ogdena gramata Pamata anglu valoda, kas Latvija izdota 1935. gada.
Latvijas Universitates docétajs, letonists, anglists un tulkotajs Metjass Viljams (Matthews
William)*® recenzija par $o gramatu raksta: ,,,,Pamata anglu valoda” ir jauzskata par dzivo
anglu valodu, t. i., par tadu, ka to varam dzird@t no tiem, kas runa angliski vienkarsi un
dabiski. Bidama dziva un dzives spéciga valoda pamata anglu valodai ir lielakas tiesibas
saukties par anglu valodu neka tai stivai, jau vecuma iesligusai valodai, ko diemzel tik
biezi sastopam dazadas macibu gramatas un kursos.” (LVA 1632, 57) Recenzijas autors
uzskata, ka ,,Pamata anglu valoda” visada zina ir ieteicama ikvienam, kas interes€jas par
anglu valodas maciSanu un macisanos.

1935. gada Izglitibas ministrijas Macibu lidzeklu nodalas dotajos noradijumos
Pamatskolas programma anglu valodas macisanai 5. klase teikts, ka sakuma skoléniem
jaapgust tadi vardi, kas satur latvieSu valoda sastopamas skanas un izruna ir Iidzigi
latvie$u valoda, piemé&ram, pen, ruler, sit, put u. c. (Pamatskolas programma 1935, 93).
Plasa un atbilstoSa leksika ir viens no biitiskakajiem aspektiem veiksmigai sveSvalodas
apguvei. Tas tiek uzsverts arT 1946. gada izdotaja Svesvalodas programma 5.—12. klasei:
,Ka jau agrak aizradits, vardu krajums ir baze, bez kuras nav iesp&jams pozitivs darbs ne
lasi$ana, ne sarunas. Tapéc katra macibu gada skolotajs sprauz sev par mérki iemacit
noteiktu skaitu jaunu vardu” (Svesvalodu programma 1946, 10). Jasecina gan, ka pasa
macibu programma konkréts vardu skaits dots tikai 5. klasei — 350 vardi (SvesSvalodu
programa 1946, 13).

Japiebilst, ka interesants ir fakts, ka tie$i 1946. gada programma tiek veidota
12 klasém, bet, pieméram, turpmak teksta apliikotas un raksturotas programmas no
1950. gada lidz 1989. gadam tiek veidotas tikai Iidz 11. klasei — atbilstosi ta laika macibu
pakapju daljumam. Pieméram, Igaunija 1946. gada macibu programma veidota
11 klasém (L&aéne-Euroopa keeled: inglese, saksa ja prantsuse keel 1946). Savukart
Latvija, salidzinot ar citu macibu priekSmetu programmam, pieméram, latvieSu valodas
un literatliras programmam, var secinat, ka no 1945. lidz 1947. gadam macibu
programmas ir veidotas 12 klasem (Programa 1945; 1946; 1947) un no 1950. gada

programma ir izstradata 11 klasém (Programa 1950).

13 Metjuiss Viljams Krésmanis (t2 minéts citd avota), stradadams Riga, rup&jies par macibu lidzeklu
sagatavoSanu, sarakstijis macibu gramatas anglu valodas fongétika, ka arT piedalijies pirmas anglu—latvieSu
vardnicas sastadiSana.
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20. gadsimta 40. gados tiek uzsvérta sveSvalodu programma noteiktas minimalas
leksikas rtipiga apguve. ,,Lai skoléni tieSam var&tu paturét atmina no konteksta izdalitos
vardus, vardu skaits stingri jaierobezo. Nedrikst parslogot skolénu atminu ar lieku vardu
balastu, kas macamas tematikas aspekta maz lietoti un nevajadzigi. Tadeél no macibu
gramatas vielas jaizmekl€ visnepiecieSamakie vardi, nemot véra programma noteikto
tematiku. ST vardu minimuma skaitu nosaka programma, un svesie vardi pamatigi
jaiemaca.” (Sve$valodu programma 1946, 10)

Analizg€jot programmas, secinams, ka 1946. gada Igaunija un Latvija izdotajas
macibu programmas 5. klasei norades par apgtstamo leksiku ir identiskas — 350 vardi,
kas var but skaidrojams ar to, ka gan Latvija, gan Igaunija noraditaja laika posma bija
dala no PSRS. Lai labak ilustrétu apguistamas leksikas apjomu, izveidota parskata tabula
(sk. 6. tabulu).

6. tabula

Anglu valoda apguistamas leksikas apjoms Latvija
(1946. gads) un Igaunija (1946. gads): vardu skaits

Latvija Igaunija
(1946) 4 (1946)

5. klase 350 350

6. klase 600

7. klase 800

8. klase 1050

9. klase 1300

10. klase 1550

11. klase 1800

Avoti: Svesvalodu programma 1946;

Laane-Euroopa keeled: inglese, saksa ja prantsuse keel 1946

Lietuva Saja parskata perioda nav ieklauta, jo pé€tijuma procesa nav bijis

iespejams iegilt materialus. Diemzel nav iesp&jams veikt vairak secinajumu, jo tie biitu
tikai pienémumi. Ir nepiecieSams iegiit vél datus, piem&ram, par Lietuvu.

Salidzinot macibu programmas ieklautas témas, kuras apgiist jaunos vardus,

jasecina, ka tas izveletas atbilstosi ta laika tendencém un atskiribas ir pavisam nelielas.

14 1946. gada Latvija izdotaja sve$valodu mactu programmai apgiistamas leksikas apjoms
noradits tikai 5. klasei, un tas ir tads pats ka Igaunija — 350 vardi, bet vairak datu salidzinaSanai nebija un

tadel §1 informacija nav ieklauta tabula.
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Pieméram, 1946. gada Latvija un Igaunija izdotajas macibu programmas kopigi ieklautas
témas ir:

1) skola un pionieri;

2) gimene un bérna dzive arpus skolas;

3) daba: gadalaiki, ekskursijas, celojumi, iepazistinasana ar PSRS un citu zemju

dabu;

4) darbalauzu dzive un darbs PSRS un arzemeés,

5) revoliicijas svetki un atceres dienas.

Igaunija vél bez iepriek$ minétajam tiek apgiita t€ma Liela Tévija un Socialistiska
rekonstrukcija, bet Latvija skolénam jaapgiist ari §adas teémas: Miisu izpostitas dzimtenes
atjaunosana, Darba varonu sasniegumi un Plasais celtniecibas vériens ceturtaja
piecgade.

Sakot ar 1950. gadu, leksikas atlasei par pamatu sak izmantot ciosapv-munumym
(latv. Minimalas leksikas vardnica), ko izdevis Pedagogijas zinatnu akadémijas Macibu
metoZu pétidanas institiits I. Rachmanova®® (krievu val. 2. B. Paxmanos) redakcija 1951.
gada (Svesvalodu programma 1950, 7).

Veicot pétijumu par leksikas apguvi Latvija, secinams: kops 1950. gada izdotajas
macibu programmas netiek dotas norades, pec ka biitu jaizvélas skoléniem macama
leksika. Zinams gan, ka $aja laika perioda nodarbibas galvenokart tika izmantots viens
macibu lidzeklis, t. i., English Reader (latv. Ang/u valodas lasamgramata), kas tiek izdota
kops§ 1963. gada, 1idz ar to varétu pienemt, ka apgtstama leksika un saturs varétu but
visiem vienads.

Par leksikas apguves lielo nozimi un minimali apgiistamas leksikas saraksta
projektu tiek rakstits zinojuma par sve§valodam 1949./1950. m. g. otraja pus€ un uzsveérta
leksikas nozime, apgiistot svesvalodu: ,,Divus péd&jos gadus gan apvienibu sanaksmju
sveSvalodu sekcijas, gan ar1 konferenc€s ar referatiem un vairakkart€jas kop€jas parrunas
ar skolotajiem un skolotaju aktivs kabinets pastiprinati centies skolotaju masas novest pie
atzinas, ka bez noteikta vardu krajuma nav iesp&ami git panakumus sveSvalodu
macisana. Ka nev€lamas ,,didaktiskas metodes” atlickas skolotaju apzina vél stipri
iesaknojies aizspriedums pret vardu iemaciSanu, ko biezi sajauc ar mehanisku iekalSanu.
Lai zindmu vardu krajuma iemaciSanu padaritu skoléniem pa spekam un lai raditu zinamu

vienveidibu, kabinets izstradajis katra klas€ macamo produktivo vardu minimuma

5Uzvarda saglabata ta laika latvieSu rakstiba; personvardu pasreizéja pétijuma stadija vél nav izdevies
noskaidrot.

46


http://www.google.lv/search?hl=lv&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22%D0%98.+%D0%92.+%D0%A0%D0%B0%D1%85%D0%BC%D0%B0%D0%BD%D0%BE%D0%B2%22&source=gbs_metadata_r&cad=2

saraksta projektu, kuru tuvaka laika publicés.” (LVA 700, 105) Jaunapgito leksiku
skoléniem parbauda katra stunda.

1955. gada izdotaja Svesvalodu programa 5.—11. klasei ka mérkis vidusskola tick
1zvirzits iemacit skolénus lasit un ar vardnicas palidzibu saprast vid€ji grutus sveSvalodu
originaltekstus, ka arT dot pamatzinaSanas sarunam svesvaloda. Skoléniem, beidzot
vidusskolu, japrot gan rakstiski, gan mutiski tulkot no sves$valodas stilistiski vienkarSus
popularzinatniskas literaturas darbu fragmentus, kuros ir ne vairak ka 15-20 %
nepazistamu vardu, tatad skolénam jasaprot 80—85 % teksta. (Svesvalodu programas
1955, 3)

1960. gada Svesvalodu programma 5.—11. klasei noteikts, ka, apguvis tikai
noteiktu vardu, frazeologisku izteicienu krajumu, skoléns var iegiit programma
paredz@€tas zinaSanas, ka arl attiecigas iemanas un prasmes. Visa sveSvalodu apguves
laika —no 5. klases lidz 11. klasei — katram skolénam pilnigi jaapgust 2 400 vardu un
visbiezak lietojamo frazeologisko izteicienu. Izmantojot So leksiku un ievérojot apgiitos
varddarinaSanas likumus un ar1 kontekstu, skolénam jasaprot un japrot iztulkot no anglu
valodas dzimtaja valoda salikteni un atvasinati vardi, kas neietilpst programma noteiktaja
minimuma. Leksiku skol@ni apgist analitiskas un sint&tiskas lasiSanas procesa, macoties
to lietot, atstastot tekstu, ka arT izpildot vingrinagjumus un iemacoties vardus un
frazeologiskus izteicienus. Stundas regulari japarbauda skolénu zinaSanas. Skoléniem
sistematiski jaizdara ieraksti specialas vardu burtnicas. (Sves$valodu programas 1960, 6)

Turpmaka laika perioda, no 1960. gada Iidz 1979. gadam, macibu programmas
arT ir noteikts apglistamas leksikas apjoms, tomér tieSi $im posmam raksturigs, ka bez
ipasa pamatojuma noteiktais leksikas apjoms gandriz katru gadu ir atskirigs
(sk. 7. tabulu 48. Ip.).

Lai vizualizétu izmainas, 7. tabula (sk. 48. Ip.) un 10. tabula (sk. 51. Ip.) tiek
izmantotas bultinas, kas virziena uz augSu norada, ka leksikas apjomam ir tendence
palielinaties salidzinajuma ar ieprieks€jo periodu, bet virziena uz leju tas norada, ka
leksikas apjomam ir tendence samazinaties salidzindgjuma ar iepriek$€jo periodu.
Salidzinot iegiitos datus, var secinat, ka gan Latvija, gan Igaunija ir apgtstamas leksikas
apjoms ir lielaks, savukart Lietuva, salidzinot visas tris Baltijas valstis, macibu

programmas noteiktais leksikas apjoms ir vismazakais.
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7. tabula

Anglu valoda apgiistamas leksikas apjoms Latvija, Igaunija un Lietuva:
vardu skaits (1960.—1979. gads)

Latvija Igaunija Lietuva
5. klase 350 300—350 250—300
6. klase 700 1 550—70071 450—-550
7. klase 900 1 800—10001 625—750
8. klase 1150 1 1000—1 2001 800—950
9. klase 1350—-1700 1 120014501 1000—1150
10. klase 1550—2000 1 1400 —17007 1200
11. klase 1750—2400 1 1600—20001 1400

Avoti: Svesvalodu programma 1960; 1961,

Svesvalodu programma 1969a; 1969b; 1978;

Programos Uzsienio kalbos 1966; 1968; 1969; 1970; 1971; 1972; 1973;
Inglise Keel Kaheksaklassilise koolija keskkooli programmid 1965;
Kaheksaklassilise kooli keskkooli ja 6htikooli programmid 1973;
Koolide programmid inglise ja saksa keel 1979

Ka jau iepriek§ minéts, no 1960. gada lidz 1979. gadam svesSvalodas apguvé
raksturigas izteiktas svarstibas apgiistamas leksikas apjoma. Lai noskaidrotu, vai pastav
saistiba starp macibu prickSmetam atvéléto stundu skaitu un apgtstamo leksikas apjomu,
ir izdarfits salidzinajums starp planoto stundu skaitu un apgiistamas leksikas apjomu viena
macibu gada. Salidzinajumam izvelets 1973. gads, jo Sim gadam bija pieejamas macibu
programmas gan Latvija, gan Igaunija, gan Lietuva (sk. 8. tabulu 49. Ip.).

Salidzinot iegtitos datus, var secinat, ka Latvija un Lietuva nepastav korelacija
starp noteikto apgiistamo leksikas apjomu un planoto stundu skaitu. Pieméram, Latvija
apgustamas leksikas apjoms katru gadu pieaug par 250 vardiem, bet planoto stundu skaits
svarstas no 68 Iidz 105 stundam. Savukart Lietuva leksikas apjoms pieaug no 200 lidz
250 jauniem vardiem gada, bet attiecigi planoto stundu skaitam ir tendence pieaugt un

samazinaties, tadgjadi tas nav skaidrojams saistiba ar apgiistamas leksikas apjomul.
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8. tabula

Anglu valoda apgiistamas leksikas apjoma un
planoto stundu skaita korelacija 1973. gada Latvija, Igaunija un Lietuva

Latvija Igaunija Lietuva
stundu vardu stundu vardu stundu vardu
skaits skaits skaits skaits skaits skaits
5. klase 105 350 140 300 105 300
6. klase 105 600 105 550 105 550
7. klase 87 850 105 800 70 750
8. klase 68 1100 70 1000 70 950
9. klase 70 1350 70 1200 105 1150
10. klase 70 1550 70 1400 70 1200
11. klase 70 1750 70 1600 68 1400
Kopa: 575 1750 630 1600 593 1400
Videjit®: | 3 vardi stunda 2,5 vardi stunda 2,36 vardi stunda

Avoti: SveSvalodu programma 1973;
Kaheksaklassilise kooli keskkooli ja 6htikooli programmid 1973;
Programos UZsienio kalbos 1973

Igaunija ir vérojams leksikas apjoma picaugums saistiba ar planoto stundu skaitu.
Pirmaja gada, kad skolénam jaapgist 300 jauni vardi, ir planots visvairak stundu, t. i.,
140 stundas. Otraja un tresaja macibu gada skolénam jaapgust 250 jaunu vardu, kam
planotas 105 stundas. No 8. klases lidz 11. klasei anglu valodas apguvei tiek planotas 70
stundas gada, kuru laika skolénam jaapgust 200 jaunu vardu katra klasé. Igaunija
izmantotais modelis atzistams par visveiksmigako, jo sakotngji tiek planots vairak stundu,
lai apgiitu lielaku apjomu jauno vardu, bet péc tam, atkartojot un lietojot apguto leksiku,
pakapeniski tiek samazinats stundu skaits un proporcionali — ar1 jauno vardu skaits.

Latvija skoléenam jamacas viscitigak, jo katra nodarbiba vinam jaapgiist videji 3
jauni vardi. Atskiriba nav liela, tomér 7 gadu laika apgutas leksikas apjoms var atskirties
no 150 Iidz 350 vardiem.

Apgiistamas leksikas apjoms un tas apguvei atvéléto stundu skaits ka noteikts
raditajs ir bijis ne tikai Baltijas valstis, bet ari citur. Par to liecina, pieméram, Viljama
Fransiss Makeja (William Francis Mackey) 1969. gada veiktais p&tijums par leksikas
apjomu pirmaja macibu gada vairakas pasaules valstis (sk. 9. tabulu 50. Ip.). V. F. Makejs

apgalvo, ka Sie dati sniedz tikai ieskatu un bitu nepiecieSams veikt daudz plasaku

16 Apréekini veikti pienemot, ka Baltijas valstis vienas macibu stundas garums ir bijis vienads.
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pétijumu, lai var€tu izdarit konkrétakus secinajumus par apgistamas leksikas apjomu

dazadas valstis (Mackey 1969, 70).

9. tabula
Apgistamas aktivas leksikas vienibu skaits
pirmaja macibu gada
Macibu Macibu a[\)/glg::::lslo
Pétijuma Vardu stundu Skolénu _ .
vieta skaits skaits stundas vecums V.ar(}u SE{ a_lts
gada garums viena maflbu
stunda
Francija 200 100 - - 2
Ecole Active | 54 60 20 . 5
Billingue
Vacija 600 200 45 10 3
Berline 150 80 20 8 2
(ekperiments)
Polija 250 100 45 11 3,5
Spanija 250 164 60 10-11 15-2,5
Ukraina®’ 300 80 45 - 3
PSRS 350 100 45 - 3
Apvienota
Karaliste
(Nuffield 250 95 30 10-14 2,5
eksperiments)

Avots: Mackey 1969, 70

Salidzinot tiesi pirmo macibu gadu 8. tabula (sk. 49. Ip.) ieprieks analiz&tos datus
par apgistamo leksiku un attiecigaja macibu gada atvéléto stundu skaitu Baltijas valstis
ar 9. tabulas datiem par leksikas apjoma korelaciju ar atvéléto stundu skaitu pirmaja
macibu gada dazadas pasaules valstis (Francija, Vacija, Polija, Spanija, Ukraina, PSRS
un Apvienotaja Karalist€), var secinat, ka Latvija izvirzitas prasibas sakrit ar prasibam
Vacija, Ukraina, arT PSRS. Tas skiet likumsakarigi, jo Latvija un Ukraina tolaik bija dala
no PSRS, kaut dati liecina art par to, ka izvirzitas prasibas ir vargjusas atskirties, proti,
tas var€ja netikt attiecinatas uz visu PSRS, jo, piem&ram, Igaunija un Lietuva izvirzitas
prasibas, ja tas tiek skatitas leksikas apguves apjoma un atvéléto macibu stundu aspekta,
leksikas apguve drizak pielidzinamas prasibam Spanija, nevis PSRS.

Saja laika — 20. gadsimta 70. gados — Latvija tiek akcentéts, ka, macoties

sveSvalodu, ir svarigi apgiit patstaviga darba iemanas. Tikai dazas norades saistiba ar

17 P&tijuma nebija mingts, kap&c Ukraina ir Tpasi izdalita no PSRS.
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leksikas apguvi tiek dotas apraksta par patstaviga darba veidiem. 1978. gada Svesvalodu
programmas 5.-11. klasei tiek dotas norades, ka, sakot ar 7. klasi, skoléns patstavigi
strada ar divvalodu vardnicu un pieraksta vardus vardu burtnicas, savukart, sakot ar 8.
Klasi, tiek veikta leksikas apkopoSana un tematisks leksisko vienibu izraksts, ka ari
skoléns cenSas saprast nepazistamo vardu nozimes péc konteksta (SveSvalodu
programmas 1978, 5).

1987. gada Svesvalodu programma 4.—11. Klasei leksika tick min&ta, runajot par
klausiSanas un lasiSanas prasmi saistiba ar procentuali pielaujamo nezinamas leksikas
apjomu tekstos un ierakstos. Piem&ram, 7. klas€ skoléniem jasaprot skanu ieraksts (taja
pielaujami 2 % nepazistamu vardu, kuru nozimi var uzminét péc konteksta). Apraksta par
lasiSanas prasmi ir teikts, ka skoléniem japrot lasit un saprast macibu tekstus, kuros ir 4.—
7. klas€ apgiita valodas viela, uzmin&t nezinamo vardu (ne vairak par 3 %) nozimi péc
konteksta. (Svesvalodu programma 1987, 11) Programma tiek runats par attiecigajas
klas€s apgiistamo valodas vielu, tomér vairak detaliz&ti apraksti par to, kas ar to tiek
saprasts, nav. Tas varétu biit skaidrojams ar to, ka taja laika macijas péc vienas gramatas
un tade] nebija nepiecieSams detalizétaks apraksts.

No 1980. gada lidz 1989. gadam vérojamas jaunapgiistamas leksikas apjoma
svarstibas gan uz augSu, gan uz leju salidzinajuma ar iepriek$§jo laika posmu
(1960.—1979. gadu), un gandriz visas valstis (Igaunija, Latvija un Lietuva) konstatéjama
tendence samazinat apgtistamas leksikas apjomu (sk. 10. tabulu).

10. tabula

Anglu valoda apgiistamas leksikas apjoms Igaunija, Latvija un Lietuva:
vardu skaits (1980.—1989. gads)

Latvija Igaunija Lietuva
4. klase 300 | 250 | 350 1
5. klase 500 | 450 | 550 |
6. klase 700 | 650 | 600 |
7. klase 850 | 850 | 700 |
8. klase 1000 | 1000 | 900 |
9. klase 1100 | 1200 | 1100 |
10. klase 1150 | 1300 | 1400 1
11. klase 1200 | 1400 | 1600 1

Avoti: Svesvalodu programma 1980; 1981; 1982; Svesvalodu programma 1987;
Metoodiline Kiri inglise keele 1980; Inglise Keel Kaheksaklassilise koolija keskkooli
programmid1981; 1985; Abiks inglise keele 6bstajale 1986; Uldhariduskooli
programmid inglise keel 1987; Programos UzZsienio kalbos 1981; 1983; 1985
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Norades par leksikas macisanu ir loti visparigas, un tas nozimé, ka leksikas
materiala un ta apjoma izvéle tiek atstata katra skolotaja zina.

Interesants ir fakts, ka Lietuva 1985. gada Vilnas Valsts pedagogiskais institits ir
izdevis Active Lexical Minimum (latv. Aktivas leksikas minimumu), kura ieklauts ari skola
macisanai noteiktais leksikas minimums, ko veido 800 leksiskas vienibas (Piesar3kas,
Stasiuleviciiite 1985, 92-99), kas nesakrit ne ar vienu Lietuvas macibu programmas
noteikto macamo leksikas minimumu.

Sakot no 1990. gada, Latvija tiek pariets no 11. uz 12. klasu izglitibu. Sis ir ari
viens no pédgjiem gadiem, kad macibu programmas noradits apglistamas leksikas
apjoms. Svesvalodu programma rakstits, ka 5. klas€ jaapgust 300 jaunu vardu un ar katru
nakamo macibu gadu vél pa 200 jauniem vardiem un, sasniedzot 12. klasi, skoléna aktivas
leksikas apjomam jabtt 1 700 vardu (Svesvalodu programma 1990).

Biitiskas izmainas Latvijas izglitiba, kas ietekm@ arT anglu valodas ka sveSvalodas
macibu, notiek 1993. gada, kad pirmo reizi macibu saturs tiek noteikts ar standarta, nevis
macibu programmas starpniecibu. Visparéjas vidéjas izglitibas standartd anglu un vacu
valodai vairs netiek noradits apgiistamas leksikas apjoms. Tiek sniegtas tikai visparigas
norades par iegilistamajam prasm&m un rezultatiem, piem&ram, ,,sveSvalodas macisanas
pamatmeérkis ir audi€Sanas, runasanas, lasiSanas un rakstiSanas iemanu un prasmju
attistiSana Iidz tadam Itmenim, lai skoléns varétu §1s prasmes lietot dabiska komunikacijas
procesa. Tas ietver gramatikas strukttiru un leksiska materiala apguvi un to praktiskas
lietoSanas prasmes receptivaja un reproduktivaja izpausme.” (Vidgjas izglitibas
standarts 1993)

Laika posma no 1993. gada Iidz 2014. gadam Latvija norades par leksikas apguvi
sveSvalodas maciba ir loti visparigas, un tas nozimé, ka leksiska materiala un ta apjoma
izvele tiek atstata katra skolotaja zina, ka tas vesturiski jau ir bijis agrak. Vairs nav
noteikts apgiistamas leksikas apjoms ar noteiktu vardu skaitu, ka tas bija iepriek$€jos
50 gadus. P&tot ieprieks miné&to periodu, Igaunija bija pieejama viena macibu programma,
kura, lidzigi ka Latvija, dotas loti visparigas norades par leksiku un nav noradits
apgiistamas leksikas apjoms (Uldhariduskooli programmid inglise keel 1995). Savukart
Lietuva par So periodu materiali netika atrasti, tade] var tikai izteikt pien@émumu, ka
situacija visas trijas Baltijas valstis ir bijusi [1dziga.

SesSus gadus péc Visparéjas vidéjas izglitibas standarta ievieSanas — 1999. gada —
Arvids Salme raksta, ka ir svarigi konstatét kadu ,atskaites punktu” — ,nosacitu

minimumu”, ar kuru pabeigt noteiktu valodas apguves pakapi vai posmu. Biezi vienu un
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to pasu tému ar [idzigu saturu macija gandriz visos valodas kursu l[imenos, tapéc skolénam
biezi zuda interese vai paSapjausma par to, kada pakape un kvalitate vins valodu ir sp&jigs
lietot. Miisdieniga valodas maciSanas kursa jaietver mérktiecigi izstradats apgiistamas
vielas jédzieniskais kodols, kura dominé skoléncentréta pieeja un kas piemérots
noteiktam cilvéku grupas vecuma, zina$anu un prasmju limenim. (Salme 1999, 76)

Balstoties uz vairaku gadu praksé gito pedagogisko pieredzi, var tikai
pievienoties A. Salmes teiktajam, ka ir jabat kadam ,,atskaites punktam”. Praksé ir
pieredzets, ka valodas apguv€jam zud interese, ja sasniedzamais mérkis ir parak plass un
visparigs. Tomer jaatzist, ka arT turpmak (Iidz pat musdienam) standartos izvirzitie
macibu merki ir loti plasi un sasniedzamie rezultati aprakstiti loti visparigi. Piem&ram,
2006. gada izdotaja Mdcibu prieksmeta standartd 3.—9. klasei svesvaloda izvirzitais
mérkis ir veidot skolénu valodas komunikativo un sociokultiras kompetenci, lietojot
sveSvalodu macibas, sazina un sadarbiba mainigaja daudzkultiru pasaule
(Svesvaloda 2006).

Ka jau iepriek§ 2. nodalas ievada minéts, 2001. gada Eiropas Padome publicé
izdevumu Common European Framework Reference for Languages (CEFR 2001), kas
kalpo par vadlinijam svesvalodu apguvé un kas latviski tiek publicéts 2006. gada ar
nosaukumu Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguvei: maciSands, maciSana,
vertesana (EKPVA 2006). Ap $o laiku dokuments tiek publicéts arT Lietuva un Igaunija
nacionalajas valodas. Lidz ar to gan Latvija, gan Igaunija, gan Lietuva standarti un
macibu programmas tiek izstradatas atbilstosi $aja dokumenta sniegtajam vadlinijam.

2013. gada izdotajos MK noteikumos Nr. 281 par valsts vispargjas izglitibas
standartu, macibu priekSmetu standartiem un izglitibas programmu paraugiem
2. pielikuma Svesvaloda. Visparéjas vidéjas izglittbas macibu priekSmeta standarts ir
1zvirzits mérkis: turpinot pirmas un otras sves§valodas apguvi vidusskola, rosinat skolénu
sasniegt komunikativo un sociokultiiras kompetenci atbilstoSi noteiktajam valodas
prasmes B2—C1 Itmenim (Svesvaloda 2013). Standarta noteikts, ka atbilstosi B2 [imenim
skoléns spéj:

- saprast galveno domu sarezgitos tekstos gan par konkrétiem, gan abstraktiem
tematiem, ar1 diskusijas par profesionaliem jautajumiem sava specialitate;

- sarunaties samera brivi un spontani, sazinai ar dzimtas valodas lietotajiem janoris
bez aizkerSanas;

- skaidri un detalizéti izteikties par dazadiem tematiem, pamatot savu viedokli,

izklastot dazadu variantu prieksrocibas un trikumus.
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Savukart atbilstosi C1 Itmenim noteikts, ka skoléns spg;:

- saprast dazadas tematikas sarezgitus, garus tekstus un uztvert zemtekstus;

- izteikties radosi un spontani, Ipasi nemeklgjot vardus;

- atbilstoSi un prasmigi lietot valodu socialaja, akadémiskaja un profesionalaja
joma;

- izveidot skaidru, labi strukturétu, detalizétu tekstu par sarezgitiem jautajumiem,
labi parzinot tekstveides principus, lietojot atbilstoSus saistljuma un saskanojuma
lidzeklus (Svesvaloda 2013).

Salidzinot macibu standarta un EKPVA vadlinijas izvirzitos mérkus, var secinat,
ka vadlinijas ir parnemtas, nepielagojot tas attiecigajai mérkauditorijai. EKPVA ir loti
visparigas, lai tas var€tu pielagot macibu programmam, sakot no sakumskolas lidz
piecauguso macibam ikviena Eiropas Savienibas (turpmak teksta ES) valsti un arpus tas —
visa Eiropa. Vadlinijas saturiski ir plaSas un ieklauj gandriz visu, par ko liecina,
piem@ram, norades par leksikas atlases principiem: atlasit noteiktas tematikas
atslegvardus un vardu savienojumus; atlasit biezak lietojamos vai specifiskas tematikas
vardus; atlasit autentiskus mutvardu un rakstveida tekstus un apgiit visus tajos sastopamos
vardus; ieprieks§ neplanot vardu krajuma attistibu, bet laut tam attistities dabigi atbilstosi
valodas apguvé&ju vajadzibam, kad vini iesaistas sazinas procesa (EKPVA 2006, 132).
Norad@s ir ieklauti visi iesp&jamie leksikas atlases principi, un katrai valstij atbilstosi
konkrétajai mérkauditorijai biitu jaizvélas, kurus atlases principus izmantot.

Analizgjot macibu programmas dotas norades par leksikas apguvi sveSvaloda, var
secinat, ka ir svarigi skaidri noteikt minimali apglistamo apjomu —ka jau ieprieks minétais
A. Salmes apzimgjums — ,,nosacitu minimu”. Izvértgjot laika posmu no 1928. gada lidz
1990. gadam, kad Latvija izdotajas anglu valodas ka sveSvalodas macibu programmas
tika noteikts apgiistamas leksikas apjoms, secinats, ka tas svarstijies no 200 vardiem
5. klase lidz pat 2 400 vardiem 11. klasg, vidgji katru gadu skolénam piedavajot apgiit
150400 jaunu vardu (Kacanova 2013b, 57). Tas savukart liecina, ka, skolénam apgistot
taja laika macibu programmas noteikto leksikas apjomu, respektivi, ap 2 400 vardu,
leksikas apjoms biitu pietiekams. Sads apgalvojums izsakams, pamatojoties uz
promocijas petijuma | dalas 2. nodalas sakuma dala gtitajiem secinajumiem, ka ar 2 000
vardu plaSu leksiku vid€ji iesp&jams uztvert 80 % teksta, tatad — valodas apguvejs var
saprast galveno domu teksta un piedalities saruna, ka art izteikt savu viedokli. Lai leksikas
apguve biutu produktivaka un parak daudz laika netiktu té€r€ts reti lietojamu vardu

apguvei, aktivi apgiistamas leksikas atlasei par pamatu ieteicams izmantot jau izveidotos

54



visbiezak lietoto vardu sarakstus, pieméram, NGSL vai izmantot valodu korpusus,
piem&ram, COBUILD.

2.2. Leksikas piedavajums Latvija izmantotajas macibu gramatas un
Iidzeklos

Saja apaksnodala analizéts leksikas aspekts Latvija un arvalstis, galvenokart
Anglija un Amerika, izdotajas anglu valodas macibu gramatas laika posma no 1920. gada
lidz 2016. gadam, kas Latvija apstiprinatas ka oficiali macibu procesa izmantojami
macibu lidzekli. No vienkarsa uz sarezgito vai no konkréta uz abstrakto — ta Tsuma varétu
raksturot anglu valodas ka svesvalodas macibu gramatas Latvija laika posma no 1920.
gada lidz masdienam.

No 1920. gada lidz 1990. gadam anglu valodas ka sveSvalodas apguvei tikusi
izmantota viena vai dazas macibu gramatas. Pieméram, Eizenijas Turkinas Anglu valodas
mdctbas gramata Latvijas vidusskolam (Turkina 1920), Redzinalda Urha (Reginald O. G.
Urch) Anglu valodas macibu gramata (angl. English) (Urch 1921; 1924; 1925; 1927),
Paula Glézera (Paul Glaeser) macibu gramatu ,,Anglu valoda” (angl. English) (Glézers
1928). Ka jau minéts promocijas darba I dalas 1. nodala, lielu ieveribu guvusi
C. K. Ogdena gramata ,,Pamata anglu valoda” (angl. Basic English) (Ogden 1935), kas
Latvija izmantota anglu valodas apguvei.

Turpmak nodala apkopotas vertigakas sveSvalodas maciSanas atzinas, kas sniedz
liecibas par ta laika tendencém leksikas apguve. Velak, no 1935. gada 1idz 1980. gadam,
macibu procesa tikuSas izmantotas anglu valodas ka sveSvalodas macibu gramatas, kuram
lidz 1958. gadam saglabats nosaukums English (latv. Ang/u valoda) (Belova, Toda
1958a; 1958b; Glézers 1939; Godlinniks, Kuznecs 1956, 1957), un, sakot ar 1959. gadu,
macibu gramatam dots nosaukums My English Reader (latv. Mana angf/u valodas
lasamgramata). Gramatas veidotas atbilstosi katrai klasei, sakot no Class 3 lidz Class 9,
kas macibu iestade atbilst no 5. Iidz 11. klasei (Andersone, Silina 1973; Bergmane u. c.
1967; 1969; 1971; Jurka u. c. 1971; Liepina, Silina 1963; 1967a; 1967b; 1972; Millere
u.c. 1959; 1965; 1967a; 1967b; 1968; 1969).

Anglu valodas macibu gramatas priekSvarda EiZenija Turkina raksta: ,,Atsevisku
vardu maciSanas no galvas ir nederiga. Tapat nesasniedz savu mérki atseviSku nesakarigu

teikumu sastadisana. Saja zina stipri gréko Berlitza'® metode, kas caur dazadas variacijas

18Citata saglabata uzvarda originala rakstiba (domata Berlica metode).
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atkartotiem, nesakarigiem, liekiem teikumiem tikai notrulina skoléna uzmanibu, bet
neiemaca lietot piesavinato patstavigi, logiska sakara ar citiem izteicieniem. Sava gramata
esmu vairak véribas piegriezusi Gouina'® metodei, ta sauktai grupu metodei. Visi jaunie
vardi ir savienoti sakarigos teikumos, un p&dg&jie grupas. Jau no tresas stundas, t. i., tiklidz
vardu krajums to atlauj, skoléniem tiek sniegti sakarigi gabalini vienkarSos teikumos.
Vienkarsi teikumi, kas izteic kadas darbibas logisko gaitu, loti viegli iespiezas atmina.”
(Turkina 1920, 5)

E. Turkina uzskata, ka katras sve§valodas pasniegSanas pamatos ir divi principi:
uzskatamiba un logisks sakars. Priek§varda turpinats, ka gramatikas likumiem ir ieradama
vieta gramatas beigas un tie valodas maciba ienem blakus vietu un tiek pilnigi dabigi
apgiti no lasama teksta. Aiz priekSvarda izveidota misdienu macibu gramatam netipiska
sadala ,,Dazi aizradijumi skolotajiem, gramatu lietojot”. Seit autore pauz stingru nostaju
attieciba uz nodarbibas izmantojamo leksiku. Vina atbalsta skolotaja improvizaciju ar
tekstu un atbalsta arT to jauno vardu izmantoSanu, kas nav doti gramata, bet Ipasi uzsver,
ka skoléniem var dot tikai tadus vardus, kas atkartojas teksta. Tapat autore uzskata, ka
skoléniem vardi nav jamacas no galvas, bet jalasa teksts, kura Sie vardi ir, un pasiem
javeido savi teikumi ar Siem vardiem (sk. 2. att€lu 57. Ip.). Tas ir veids, ka skoléni apgist

un nostiprina jaunos vardus. (Turkina 1920)

19Citata saglabata uzvarda originala rakstiba (domata Guéna metode).
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FIRST PART.

Lesson one. L The first (Istj lesson.

I am here.. You are here. We are here. We are
in & room. This is a room. This is a wall. This is
a window. . That is a door. The door is there. What
i3 this? This is the floor)y What is that? That is the
ceiling. . These are windows. - Show me a window, the
windows; »a wall, the walls; the door, the doors. The
floor is here, the ceiling is there.

This is a book. I am opening the book. Y am
shutting the book. What ani' I doihg? You are ghutting
the book. Open the door, pleaze! What are you doing ?
. am opening the door...Shuf the door! Are you
opening the door? No, I am not opening the door, I am
shutting the door. Open the window, please! Are you
shutting the window? No, I am not shutting the window,
I am opening the window. The book is open. It is
open. The windows are shut. They are shut. Open
these windows

fuestions: Where am I? Where are you?
Where are we? Is this a room? Is that a window?
Are the windows open? Is this a book? Where is the
ceiling? Is the book sWut? Are you showing the wall?
Where is the door? What is there? Are vou opening
the window? What is his? What are these? What is
that? ‘What are these?

2. att€ls. Piemérs no EiZenijas Turkinas ,,Anglu valodas macibu gramatas”
Avots: Turkina 1920, 7

Ar1 anglu valodas skolotaja prakse parada, ka gramatikas likumu maciSanai Saja
valoda nav veltama liela nozime. Gramatisko konstrukciju apguvé un izpratné
neatsverama nozime ir gramatu lasiSanai. Agrak, kad skoleni vairak lasija, ka majas darbu
bija produktivi uzdot majas lasiSanu. Tad nebija nepiecieSams veltit daudz macibu
nodarbibu gramatikas likumu apguvei. Skoléni tos loti atri uztvéra un gramatiskas formas
lietoja pareizi. So gadu laika ir novérota likumsakariba, ka, samazinoties skolénu interesei
par gramatu lasiSanu, palielinas laiks, kas nepiecieSams, lai izprastu kadu konkrétu
gramatikas likumu, un skoléniem griitibas sagada ta realais lietojums valodas prakse.
Pielaujams, ka skoléni, lasot tekstu, it ka organiski uznéma §is gramatiskas strukttiras un

viniem tas nebija vairs jamacas, vini tas uztvéra ka passaprotamas. V&l japiemin
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noveérojums par skoléniem, kas valodu apgiist no televizijas raidijumiem. Viniem ir plasa
leksika, laba izruna, lai arT gramatiku vini nav macijusies; vini ir apguvusi gatavas frazes
un intuitivi izjat, kad lietot pareizo gramatikas konstrukciju; viniem ir izveidojusies loti
laba svesas valodas izjtita.

1925. gada laikraksta Miisu Nakotne ir publicéti vairaki raksti par sveSvalodu
apguvi, minot piemérus gan no vacu, gan anglu valodas. Publikacijas vérojama tendence
uzsvert, ka sveSvalodu apguve jasak ar lietvardu maciSanu, pakapeniski pievienojot
darbibas vardus, 1pasibas vardus un vietniekvardus, pamatojoties uz psihologa Viljama
Sterna (William Stern) noteiktajam bérna valodas attistibas 4 stadijam. Pirmaja stadija
bérnam ir tendence iepazities ar priekSmetiem — tas nozimé iemacities lietvardus. Otraja
stadija — darbibas vardus, treSaja — Ipasibas vardus, un ceturtaja stadija jau tiek veidoti
divu vardu teikumi. Lai arf §1s stadijas ir attiecinatas uz bérnu, kas apgiist dzimto valodu,
tomér to pasu var attiecinat uz sveSvalodas apguvéeju, lai ar1 valodas apguve sakas tikai
no 7 gadu vecuma. Tiek uzskatits, ka, macoties sveSvalodu, gramatikas likumu maciSana
nav efektiva. Gramatiku var iemactt, skolénam macot vienkarSas teikumu struktiras,
kuras tiek mainita izmantojama leksika, un pakapeniski parejot uz sarezgitakam teikuma
struktiram. (Gravelsin[a] 1925, 2017)

IepriekS raksturoto stadiju praktiskajai vizualizacijai noderigs ir P. Glézera

gramatas Anglu valoda (Glézers 1928) uzdevums (sk. 3. att€lu 59. Ip.).
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4. What is the blackboard like?
The blackboard is large. The pen is small.
The ruler is long.

'he pencil is short.

I'he table is broad. The form is narrow.

I'he wall is high. The chair is low.

I'he book is thick. The copy-book is thin.

Fhe ruler is long and narrow. The wall is high

and broad.
What is larg

What is high? 7

ge? The wall is large. The floor is large
gh? The door is high. The room is high.

Is this book thick or thin? It is thin.

'I-hls pencil is long, that pencil is short.

l'he desk is high, but the form is low.

5. Where is the book? The book is on the table,
I'he pencil is in the pencil-box. The ink is in the ink-
stand. The blotting-paper is in the copy -book The
piclure' is on the wall. The blackboard is in the class-room.
N What is here? Here is a book. What is there?
'here is a pencil. Here is an inkstand, there is a picture.
Is the book on the table? Yes, it is.
. [s the ruler in the satchel? No, it is not; it is not
in the satchel; it is on the table.
Is the chair high? No, it is not. What is high?
The window is very high. -

3. attels. Piemeérs no Paula Glézera gramatas ,,Anglu valoda”

Avots: Glezers 1928, 18

1925. gada skolotaja un rakstniece Antonija Melnalksne raksta Kads vards par

svesu valodu macisanu uzsver, ka vispirms jaapgust lietvardi, kas nosauc apkartgjos
priekSmetus, un tad tiem japievieno darbibas vardi. Pieméram, zéns stav, meitene séd utt.
P&c tam lietvardu vieta var likt vietniekvardus, un skoléns pats, veicot darbibu, pasaka,
ko vin§ dara un ko dara vina klasesbiedrs. P&c tam pievieno akuzativu: Kas ta ir?; Ta ir
gramata., Ko es nemu?; Es nemu gramatu. P&c akuzativa pariet uz citiem loctjumiem, un
ta pamazam tiek paplaSinats leksikas apjoms. Tiek uzskatits, ka, $adi stradajot, pamazam
var iemacit gramatikas pamatus, nekad nemacot gramatikas likumus vai definicijas.
A. Melnalksne raksta, ka ,,tas esot parpratums, ja uzskata, ka jaunas metodes neatzist
gramatikas maciSanu. Tas tiek skaidrots ta, ka skolénam nevajag macit gramatikas

likumus un tad gaidit, lai vins tos pielietotu, jo vins to vél neprot, tapat ka neprot nosaukt
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lietas sveSvaloda, kamé@r tas nav ieradits. Tadel vajag praktiski macit vajadzigakas
gramatikas formas, lai skoléns zinatu, ka tas pielietot.” (Melnalksne 1925, 171)

Savukart Liucija Gravelsin(a) (Lucija Gravelsin) raksta Par jauno valodu
macisanu apgalvo, ka gramatika pati par sevi neko nedod. Ta var palidzét tikai viena otra
klimiga gadijuma. Tap€c gramatika ir dodams nepiecieSamais optimums, nevis
maksimums. Ka pieméru vina min gadijumu no savas prakses. Zéns vinai sakotngji jauta:
Ka ir ‘silke’ vacu valoda? un péc tam: Ka ir ‘kartupelis’?, un tikai pec tam vins$ jauta: Ka
ir ‘es dabuju’? Noskaidrojis nepiecieSamo leksiku, skoléns izveido teikumu: Es dabiiju
silki un kartupelus. (Gravelsin[a] 1925, 208)

20. gadsimta 20. gados anglu valoda Latvijas pamatskolas macita salidzinosi reti —
tikai 33 skolas, tadel ari attiecigo macibu gramatu skaits ir loti mazs — pavisam tikai
11 dazadas gramatas, kuru kopgja tiraza bija 976 eksemplari. No tam visbiezak lietota
vacu lingvista un Berlica valodu skolas dibinataja Maksimiliana Delfinius Berlica
(Maximilian Delphinius Berlitz) Illustrated Edition for Children (latv. llustrétais
izdevums berniem) (220 eksemplari), E. Turkinas 4Anglu valodas lasamgramata (219
eksemplari) un R. O. G. Urha 4Anglu valodas macibas gramata. (Kronlins 1928, 211)

Velak, no 1935. gada Iidz 1980. gadam, macibu procesa tikusas izmantotas anglu
valodas ka sveSvalodas macibu gramatas, kuras arT izmantota ieprieks aprakstita sistéma
leksikas apguvei, proti, pirmie tiek maciti lietvardi un tikai péc tam darbibas vardi, jo
anglu valoda lietvardus ir vieglak iemacities un skolénu atmina netiek parak noslogota ar
jaunajiem vardiem. Ka redzams 4. attéla (sk. 61. Ip.) un 5. attéla (sk. 62. Ip.), tad viena
stunda skoléni apgiist 3 jaunus vardus, no kuriem viens ir lietvards — ‘dzive’ (angl. life),
viens ir darbibas vards — ‘klauvét’ (angl. knock) un viens ir vietniekvards — ‘ikviens’

(angl. everybody).
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There is a knock at the door. Roy goes o open the door. There
are Roy’s schoolmates there. They are all very gay. They laugh.
Roy asks them to tome in.

“Hallo [ha’lou], Roy!”

“Hallo, boys!™

They shake hands with one another. They shake hands with
Roy's brother.

They ask, “How are you, Roy? How are your parenis? How
is your sister Eve?"

It is the last day before school. They are all at home again.
They are very glad to see one another. They have so much to talk
about the life in the country. Everybody wants to speak. Every-
body wants to tell about his holidays.

The new words: knock, life, everybody.

4. attels. Piemérs no gramatas ,,My English Reader Class 7”
Avots: Millere u. c. 1969, 3

Pozitivi vert€jams, ka p&c teksta, kura ir ieklauti jaunie vardi, (1) tie tiek iesaistiti
citos teikumos (sk. 5. att€lu 61. Ip.) un (2) darbibas vardam tiek dota ar1 lietvarda forma,
savukart lietvardam — darbibas varda forma. Seit ievérots vardu atkarto$anas princips, kas

ir svarigs, lai nostiprinatu jaunos vardus, kas tekstos atkartojas 4 — 6 reizes.
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1 Iranslate into l.atvian
1 A knock; to knock. 1 knock at the door

[ hear a knock at the door.

9 Life: to live. He lives in the country.
We enjpoy the life in the country.

3 Everybody. Everybody is present today.

Everybody wants to learn.

5. attéls. Piemérs no gramatas ,,My English Reader Class 7”
Avots: Millere u. c. 1969, 4

Sakot no 20. gadsimta 90. gadiem, kad tika pasludinata Latvijas neatkariba,
verojamas lielas parmainas. Ka liecina pres€ publicétie materiali, tad tiek uzskatits, ka
iepriek§ izmantotie macibu lidzekli nav pietiekami kvalitativi, bet arT jaunu macibu
lidzeklu, ar ko tos aizvietot nav.

1992. gada Latvijas laikraksta Laiks Ilga Grava, anglu un vacu valodas skolotaja
no Sietlas (Amerika), ieradusies Latvija, lai macitu anglu valodu, stasta par darba
apstakliem Latvijas skola. Vina uzsver, ka p&c stundu novadisanas vél daudz darba majas,
jo ar kop&jamas masinas palidzibu jasagatavo visa macibu viela, to nemot no tekstiem,
kas atsiititi no Amerikas. Istas macibu vielas Latvija nav (Spilners 1992a, 6).

Ari Dzeimss Kenijs (James Kenny), ASV véstniecibas pirmais sekretars kulttiras
un informacijas jautajumos, intervija apstiprina, ka galvena probléma ir macibu materialu
trukums Latvija. Nav labu anglu valodas darba burtnicu un macibu pasniegSanas
instrukciju skolotajiem. Tas, ko publicEja Padomju Savienibas varas laika, ir sliktas
kvalitates. (Spilners 1992b, 8)

Stizana Holdena (Susan Holden), viena no starptautiski atzitam autoritateém anglu
valodas macibas jautajumos, uzsver, ka skolotdjiem ir liela briviba izmantot macibu
lidzeklus péc saviem ieskatiem. Starptautiskaja anglu valodas skolotaju asociacijas
IATEFL pirmaja Baltijas regionalaja konferencé vina norada uz aspektu, kas kltst
aktuals, mainoties situacijai pasaulé: ,,Agrak anglu valodas maciSana tika orientéta uz
abstraktu iesp&ju nokliit Anglija, t. i., macibu materials aptvéra informaciju par angliem
un Angliju, toties pedejos gados anglu valoda ienak dazadas valstis ka starptautiska
valoda. Tapéc nepiecieSama kliist vajadziba un prasme informét viesus, sveSzemniekus
par savu zemi un cilvékiem. Jabiit sp&jai angliski iepazistinat Latvijas viesus ar Latviju.”

(Grunte 1993, 9)
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1994. gada Latvijas laikraksta Labrit publicétaja raksta Svesvalodu macisana
Baltijas valstis mainds raksturota situacija Baltijas valstis. Igaunijas Izglitibas ministrijas
anglu valodas inspektore Kristi Mere (Kristi Mere) atzist, ka ar igauniem ir problémas
gan ar sveS§valodas maciSanas metodiku, gan macibu lidzekliem. Gramatam, kas tulkotas
un parpemtas no citam valstim, triikst igauniska pamata, tas reiz€ém nav piemérotas
atbilstiga vecuma skolénu vispargjam zinasanu Itmenim. Savukart paSmaju macibu
gramatas griiti operativi ieklaut jaunos macibu materialus. Lietuva situacija ir labaka.
Stase Skapiene (Stasé Skapiené), Lietuvas Izglitibas un zinatnes ministrijas specialiste,
kas atbildiga par sve$valodu macibu programmu izstradasanu, informé, ka jau kops 1988.
gada ir reorganizeta ieprieks$€ja izglitibas sist€ma un izstradatas jaunas, nacionalaja
kultara balstitas macibu programmas, gramatas un macibu materiali. (Ozolina 1994, 6)

Latvija ir bijusi vairaki méginajumi izstradat jaunas un Latvijas situacijai
atbilstosas anglu valodas macibu gramatas. Pieméram, Enjoy! (latv. Baudi!) (Krigere,
Toropova, Jerina 2000), Challenge (latv. /zaicinajums) (Matisane 2000) un Look Ahead
(latv. Skaties uz prieksu) (Nauton, Hopkins, Potter 1996) ir Latvija gadsimtu mija izdotas
gramatas. Tapat 90. gados tikuSas izmantotas ari arvalstis, galvenokart Lielbritanija
izdotas gramatas, pieméram, Discoveries (latv. Atklajumi) (Abbs, Freebairn 1995) un
Headway (latv. Panakumi) (Soars 1996).

Situaciju, kada bija sve$valodu apguvé Latvija 20. gadsimta 90. gados, spilgti
raksturo Rasma Mozere, Latvijas Universitates (turpmakaja teksta LU) SveSvalodu
fakultates docetaja, uzskatot, ,.ka par kadu biitisku lietu nav runats. Lai skolotajs biitu
labs, vinam nepiecieSami labi darba apstakli. Protams, starptautiska méroga, viesu
lektoriem negaudisies, ka tafeles ir tadas, uz kuram nevar uzrakstit, ka nav magnetafona,
videoiekartu, ka tekstu pavairo$ana ir probléma, jo kop&amas iekartas apkalpotajs to
sarga no parliekas parpiles ka personisko bérnu, ka nav papira, ka trikst ta un $ita... Galu
gala ta nav skolotaja probléma [..]. Tas, ka skolotajam jatéré sava energija lai sastutétu
1zlodzitu kréslu, jatéré nauda no saviem niecigajiem iztikas Iidzekliem, lai nopirktu papiru
darbam, ir administracijas un personala neizdarita lapiSana. Skolotajam ir jadara savs
darbs, nevis citu neizdaritais. Parprastas darba varonibas laiks ta ka butu beidzies.”
(Grunte 1993, 9)

Kops$ 20. gadsimta 90. gadiem anglu valodas macibu praks€ notiek nemitigas
parmainas, ko varétu pielidzinat sniega bumbas efektam. Anglija un ASV izdoto anglu

valodas macibu gramatu ipatsvars salidzinajuma ar Latvija izdotajam ir ieverojami
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pieaudzis un turpina pieaugt. Agrak bija problémas iegiit macibu materialus, tacu tagad
Ir materialu parbagatiba, un tas rezultata radusas jaunas problémas.

Pasreiz anglu valoda ka sveSvaloda 1ZM VISC apstiprinato macibu lidzeklu klasts
ir daudzveidigs un gramatu nosaukumi ir cits par citu interesantaki, lai piesaistitu
pedagogu un skolénu uzmanibu, un no plasa klasta tiktu izvéléts tiesi §is izdevums.
Pieméram,

Access (latv. Piekluve) (Evans, Dooley 2007);

Challenge (latv. Izaicinajums) (Matisane 2000);

English Adventure (latv. Anglu valodas piedzivojums) (Hearn 2007);

Enjoy (latv. Baudi!) (Krigere u. c. 1999);

Fairyland (latv. Pasaku zeme) (Dooley, Evan 2008);

Family and Friends (latv. Gimene un draugi) (Tamzin, Naomi 2014);

Happy House (latv. Laimiga maja) (Maidment, Roberts 2003);

Happy Street (latv. Laimiga iela) (Maidment, Roberts 2005);

Fly High (latv. Lido augstu!) (Jeanne 2011);

Incredible English (latv. Neticama anglu valoda) (Phillips u. c. 2012);

Matrix (pirma gramata tika izdota 1 gadu péc zinatniskas fantastikas filmas ,,Matrix’’)
(Gude, Wildman 2000);

On Screen (latv. Uz ekrana) (Evans, Dooley 2012b)

New Opportunities (latv. Jaunas iespejas) (Harris, Mower, Sikorzunska 2007);
,Prémija” (angl. Premium) (Cosgrove 2009);

Prime Time (latv. Visdargakais telereklamas laiks) (Evans, Dooley 2012a);

Real Life (latv. Patiesa dzive) (Cunningham, Bygrave 2011);

Solutions (latv. Risinajumi) (Krantz u. c. 2013);

Success (latv. Veiksme) (McKinlay, Hastings 2007);

Upstream (latv. Pret straumi) (Obee, Evans 2011) u. c.

Aplukojot interneta vide piegjamaja IZM VISC apstiprinataja macibu literatiiras
saraksta ieklauto macibu literatiiras vienibu skaitu (t. sk. macibu gramatam, darba
burtnicam, skolotaju gramatam, diskiem, parbaudes darbu burtnicam), secinats, ka taja
ieklauto vienibu skaitam vérojama tendence strauji palielinaties. Paslaik anglu valoda $is
skaits ir sasniedzis jau 906 vienibas (sk. 11. tabulu), kas ir par 311 vienibam vairak neka

pirms Cetriem gadiem (sk. 11. tabulu 65. Ip.).
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11. tabula

Izglitibas un zinatnes ministrijas Valsts izglitibas satura centra
apstiprinataja macibu literaturas saraksta ieklauto valodu macibu literatiiras
vienibu skaits

Pieaugums | Pieaugums

2011 gads | 2015.9ads | aiiski) | (procentos)

Anglu valoda 595 906 311 52
Vacu valoda 107 139 32 30
Latviesu valoda 241 260 19 8
Krievu valoda 116 118 2 2
Francu valoda - 16 - -

Avots: VISC dati

Anglu valoda, salidzinot ar citiem valodu priekSmetiem (francu, krievu, latviesu
un vacu valodu), tiek apstiprinats visvairak macibu lidzeklu. Tadgjadi ikvienam anglu
valodas skolotajam jabiit loti kompetentam, lai sp&tu izvertét, kur§ macibu lidzeklis no
plasa klasta ir visatbilstosakais.

Nemot vera, ka iepriek§ 11. tabula apkopotie dati reprezenté macibu literatiras
vienibu skaitu un vienam macibu lidzeklim var biit vismaz ap ¢etram vienibam (macibu
gramata, darba burtnica, skolotaju gramata un diski), tad 12. tabula apkopoti dati par
macibu lidzeklu skaitu, atseviSki neizdalot vienibu skaitu. VISC apstiprinato macibu
lidzeklu nosaukumi, autori un apstiprinasanas gadu, ka ar1 apstiprinatas vienibas skatit
3. pielikuma.

12. tabula

Valsts izglitibas satura centra apstiprinato macibu lidzeklu skaits

Gads Anglu Vacu Krievu Francu LatvieSu
valoda valoda valoda valoda valoda
03.2016 1 4 0 0 1
2015 16 2 1 9 3
2014 39 4 0 0 4
2013 43 5 5 0 3
2012 18 4 1 0 3
KOPA 117 19 7 9 14

Avots: VISC dati

Salidzinot katrai valodai apstiprinato macibu lidzeklu skaitu, var secinat, ka anglu

valodai apstiprinato macibu lidzeklu skaits ir loti liels, jo laika perioda no 2012. gada lidz
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2015. gadam katru gadu vidgji tiek apstiprinati 29 macibu lidzekli. Nemot véra, ka macibu
lidzekli tiek apstiprinati izmantoSanai no 1. lidz 12. klasei, tad katru gadu katra klase
vidgji tiek apstiprinatas divas un vairak jaunas macibu gramatas.

Ka redzams 13. tabula, tad no 2012. gada Iidz 2014. gadam anglu valoda katra
klase (1.-12.kl.) tiek apstiprinats kads jauns macibu Iidzeklis. Tabula izmantotie
satsinajumi: A — anglu valoda; V — vacu valoda; L — latvieSu valoda; F — francu valoda,
K — krievu valoda.

13. tabula

Valsts izglitibas satura centra apstiprinato macibu lidzeklu
sadalijums pa klasém un valodam

klas 2016 2015 2014 2013 2012
e

1. A L AL ALYV A L

2. A FIAL A A

3. L A FIAL A A

4. A L FlA A A

S. A FlA A A

6. A FIA A \ A

7. \Y A FlA V A V KA

8. \Y A FIA V A KlA K
9. V K FlA A A

10. FIA ALYV KA \
11. \Y \ FlA \Y ALYVKAL
12. | A \Y \ FlA V ALYV KAL

Avots: VISC dati

Anglu valoda izmantojamo macibu lidzeklu izvéle ir loti plasa, ka rezultata rodas
jaunas problémas. Izpetot VISC apstiprinataja macibu literatiiras saraksta iepriek§ un
tagad ieklauto sveSvalodas macibu lidzeklu saturu, atklajas, ka vienam Iimenim
paredz&tajas macibu gramatas ietverta leksika ir atskiriga. ST probléma ir tikusi konstatéta
jau ieprieks arT citviet pasaul€, un vairakkart par to ir ticis spriests dazados laika posmos.
Turpmakaja teksta detalizétak — par divu pétijumu rezultatiem.

1966. gada zurnala Padomju Latvijas Sieviete rakstits par pétijumu ASV skolas,
kur salidzinatas macibu procesa izmantotas francu valodas macibu gramatas. Analiz€jot
16 francu valodas macibu gramatas, ko lieto ASV skolas, zinatnieki konstat&jusi
parsteidzosu faktu: tajas bija 600 dazadu vardu, bet no tiem tadu, kas ieklauti visas macibu

gramatas, tikai 134. Autors secina: ,,Tas nozimée, ka divi cilveki, kas macijusies francu
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valodu péc dazadam gramatam, tomer nespé€s saprasties, jo vinu zinasanu pura bis tikai
134 tadi vardi, kurus zina vini abi. Sads fakts diemzel nav vienigais.”
(Gariks 1966, 13— 14)

2000. gada izdotaja gramata Young Learners of English: Some Research
Perspectives (latv. Gados jaunie anglu valodas apguvéji: pétisanas perspektivas) Selags
Riksons (Shelagh Rixon) iepazistina ar pétijumu, kura ar7 salidzinata leksika septinas
starptautiski pieejamas macibu gramatas, kas izdotas seSas dazadas izdevniecibas
Lielbritanija. Sis pétijums veikts 90. gados, kad gramatas ieklautajai leksikai netika
pieversta parak liela vériba. Visas gramatas planotas iesacgju Iirmenim. Skol€niem tas ir
pirmais macibu gads, vinu vecums — 8 gadi, macibu saturs apgiistams 90 stundas, un
gramatas ir izdotas pédgjo desmit gadu laika. Dazos materialos tiek noradits, ka leksika
jaapgust produktiva (konteksta saprotama leksika, bet netiek lietota) un receptiva
(leksika, ko lieto rakstos un runa) Iimeni. Gramatas tiek pétits katra nodala ieklautas
leksikas apjoms, kas ir loti atskirigs — no 181 lidz 459 vardiem. (Rixon 2000, 55)

Visas S. Riksona pétijumam izvélétajas gramatas kopa konstatétas 889 atikirigas
leksiskas vienibas, no kuram tikai 113 vardi paradijas piecas un vairak gramatas,
piem&ram,

- 5 no 7 gramatam atkartojas 41 vards: animal (‘dzivnieks”), behind (‘aiz’), boy
(‘zéns’), can (‘var’), cat (‘kakis’), down (‘leja’), family (‘gimene’), fat (‘resns”), fish
(‘zivs’), football (‘futbols’), friend (‘draugs’), girl (‘meitene’), good (‘labs’),
goodbuye (‘uz redzésanos’), grey (‘peleks’), happy (‘laimigs’), have got (‘pieder’),
here (“Seit’), house (‘maja’), how many (‘cik daudz’), ice-cream (‘saldéjums’), look
(‘skatities’), of (‘no”), open (‘atveért’), please (‘ladzu’), purple (‘purpursarkans’), put
(‘likt”), right (‘pareizi’), say (‘teikt’), see (‘redzét’), sit down (‘apsésties’), sock
(‘zeke’), square (‘kvadrats’), stop (‘apstaties’), tall (‘garss’), taxi (‘taksis’), toe (‘kajas
pirksts”), tooth/teeth (‘zobs/zobi’), tree (‘koks’), window (‘logs’), write (‘rakstit’);

- 6 no 7 gramatam atkartojas 43 vardi: skaitla vardi no 13 lidz 21, arm (‘rokas
augseja dala’), bag (‘soma’), bird (‘putns’), brother (‘bralis’), car (‘masina’), chair
(‘kresls”), dog (‘suns’), door (‘durvis’), ear (‘auss’), eye (‘acs’), father (‘tevs’), foot
(‘peda’), feet (‘pedas’), go (‘iet’), hair (‘mati’), hello (‘sveiki’), listen (‘klausities’),
long (‘gars’), mouse (‘pele’), mouth (‘mute’), name (‘vards’), number (‘skaitlis”), OK
(‘labi”), range (‘amplitiida’, ‘diapazons’, ‘virkne’), pen (‘pildspalva’), rabbit (‘trusis’),
rubber (‘gumija’), ruler (‘lineals’), short (‘iss’), small (‘mazs’), snake (‘¢uska’), stand

up (‘piecelties’), table (‘galds’), television (‘televizija’ ari ‘televizors’);
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- visas septinas gramatas atkartojas tikai 29 vardi: skaitla vardi no 1 lidz 12, be
(‘bat’), big (‘liels’), black (‘melns’), blue (‘zils’), book (‘gramata’), brown (‘briins’),
draw (‘zimét’), green (‘zal$’), in (‘ieksa’), nose (‘deguns’), on (‘uz’), pencil
(‘ztmulis’), pink (‘roza’), red (‘sarkans’), sister (‘masa’), white (‘balts’), yellow
(‘dzeltens’). (Rixon 2000, 69)

S. Riksons secina, ka 20. gadsimta 60. gados, salidzinot ar 90. gadiem, leksikas
atlase tikusi veikta daudz riipigak, jo taja laika tika ierakstitas 5—6 gadu vecu bérnu
sarunas, kuriem anglu valoda ir dzimta valoda, tas tika riipigi analiz€tas, lai peéc tam,
balstoties uz iegiitajiem rezultatiem, varétu veidot macibu materialus. Autors secina: lai
gan taja laika tehnologijas nebija tik attistitas, ka tas ir Sodien, un datu ieguve un analize
nebija tik viegli veicama, tomér iegitie dati tika izmantoti daudz produktivak neka tie,
kas ir pieejami musdienas. Toreiz tika analiz&ts, kurus vardus biitu nepiecieSams apgit
sakumskolas skolénam. Lai arT miisdienas ir pieejami valodas korpusi Cobuild Corpus
Birmingamas Universitaté un British National Corpus Oksfordas Universitate, tomer
tajos nav sadalas, kur Tpasi tiktu atlasiti vardi, ko lieto bérni, kuru dzimta valoda ir anglu
valoda. So valodas korpusu materialus vislabak var izmantot, gatavojot materialus
vidusskoléniem vai piecaugusajiem. (Rixon 2000, 55-63)

Problémai, ka vienam Iimenim paredz€tajas macibu gramatas ir ieklauta atskiriga
leksika, Iidz musdienam risinajums ta ari v&l nav atrasts un probléma ir kluvusi vien
aktualaka. Ja macibu gramatas ieklauta leksika ir atSkiriga, tas var apgritinat valodas
apguvéju savstarp€jo sazinu, ka ari skolas gala parbaudijumu kartoSanu, ja skoléni ir
macijusies no atSkirigam gramatam ar atSkirigu leksiku.

Lai noskaidrotu, kadu leksiku skoléns apgiist, macoties no dazadajiem VISC
apstiprinatiem macibu Ilidzekliem, promocijas pétijuma vajadzibam tika izveletas
astonas macibu gramatas vai darba burtnicas (Gude, Duckworth 2002; Harris, Reilly u. c.
2006; Kilbey u. c. 2009; Cunningham, Moor 2010b; Evans, Dooley 2011; 2012a; 2014;
Krantz u. c. 2013). P&tijumam izvéléta macibu gramata vai darba burtnica atkariba no ta,
kura no izdevumiem ir sakopota nodala apgtistama leksika. Macibu Iidzekli izdoti laika
no 2002. Iidz 2014. gadam un pétijuma apkopota visa sajos macibu lidzeklos apgiistama
leksika — saraksta ieklautie profesiju nosaukumi (sk. 4. pielikumu). Macibu lidzekli, kuru
satura izveide athilst EKPVA (2006), pielikuma dotaja tabula ir atziméti ar *.

Atbilstosi promocijas pétijuma iecerei, izpetei tika izveleta tematiska joma Darbs.
Lai precizak att€lotu esoSo situaciju, tika salidzinata Saura vardu grupa Profesijas.

Petijuma konstatéts, ka astonos izraudzitajos macibu lidzeklos kopa izmantoti 94 dazadu
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profesiju nosaukumi. Macibu lidzeklos ieklauto vardu skaits, kas jaapgust, skatot tematu
Profesijas, ir atskirigs: no 8 1idz pat 32 vardiem. Analizgjot datus, secinats, ka nav neviena
profesijas nosaukuma, kas biitu ieklauts visos macibu Iidzeklos; tikai viens vards — shop
assistant (‘pardevgjs’) — ir ieklauts piecos macibu lidzeklos. 5 % no vardiem ir ieklauti
Cetros macibu lidzeklos, 13 % vardu atkartojas trijos izdevumos, 19 % — tikai divos
macibu lidzeklos un 62 % no macibu lidzeklos ieklautajiem profesiju nosaukumiem ir
izmantoti tikai viena izdevuma. Turklat trijiem macibu lidzekliem — Acess 4 (Evans,
Dooley 2011), Prime Time (Evans, Dooley 2012a) un Upstream (Evans, Dooley 2014) —
ir vieni un tie pasi autori, bet tikai sesi Sajos macibu lidzeklos ieklautie vardi atkartojas
divos no trim macibu Iidzekliem.

Faktu, ka macibu lidzeklu autoru vidii nav vienpratibas par macibu gramatas
ieklaujamo leksiku — un ta ir probléma, ar ko saskaras valodas apguvgji visa pasaulg,
apstiprina veél viens pétijums, kurd gutie rezultati ir parsteidzosi lidzigi ieprieks
aprakstitajiem. 1995. gada veiktaja pétjjuma D. L1 (D. Li) un Dzeks Ricards
(Jack C. Richards) salidzinajusi piecas kinieSu valodas Kantonas dialekta ka sve$valodas
macibu gramatas iesac€jiem. Visas gramatas paredz€tas valodas apguvéjiem bez
priekSzinasanam. Pe@tljluma mérkis bijis noskaidrot, kuras leksiskas vienibas tiek
uzskatitas par nozimigakajam arzemniekiem, lai apgttu Kantonas dialekta pamatus. (Li,
Richards 1995, skatits no Richards 2001, 5)

P&tijuma secinats, ka visas petijjumam izvéletajas macibu gramatas kopa ieklauti
aptuveni 1 800 dazadi vardi, bet ne visi — visas piecas macibu gramatas. 63,4 % vardu
ieklauti tikai viena no gramatam, kas ir loti lidzigs rezultats iepriek$ aprakstitajam
petijumam par profesiju nosaukumiem, kur 62 % no macibu lidzeklos ieklautajiem
profesiju nosaukumiem ir izmantoti tikai viena izdevuma; 17,4 % vardu ieklauti vismaz
divas no piecam gramatam (salidzinadjumam — pétijuma par profesijam 19 % vardu bija
ieklauti tikai divas no astonam gramatam); 8,6 % vardu izmantoti trijas, 6,3 % — Cetras
un tikai 4,3 % — visas piecas gramatas. D. L1 un Dz. Ricarda pétjjums uzrada nedaudz
labakus rezultatus, salidzinot ar promocijas pétijuma ieklauto profesijas nosaukumu
lietojuma biezumu, kura tikai 5 % vardu konstatgti Cetros no astoniem macibu lidzekliem,
bet neviens profesijas nosaukums nebija ieklauts visas astonas gramatas. D. LT un J.
Ricarda pétijjuma secinats, ka valodas apguvgjs, macoties sve§valodu un izmantojot
jebkuru no pétijuma ieklautajam piecam gramatam, daudz laika velta leksikas apguvei,

kas, iesp&jams, nemaz nav nozimiga (Li, Richards 1995, skatits no Richards 2001, 6).
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Apkopojot galvenas atzinas par 2. nodalas 2. apaksnodala analiz&to leksikas
piedavajumu Latvija izmantotajas macibu gramatas un lidzeklos, secinams, ka no 1920.
gada lidz 1990. gadam — tatad 70 gadu ilga perioda — parasti tikusi izmantota viena
macibu gramata, ka rezultata visa valsti skoléni apguvusi vienadu leksiku, savukart kop$
1990. gada izkristaliz§jusas divas musdienas aktualas sveSvalodu leksikas macibu
problémas Latvija:

1) mainoties situacijai pasaul€é, rodas nepiecieSamiba spét angliski iepazistinat
Latvijas viesus ar Latviju, bet macibu procesa izmantotajas Anglija un ASV izdotajas
macibu gramatas galvenokart ieklauta informacija par t. s. angliski runajosajam valstim,
tadgjadi, izmantojot So macibu materialu un taja ieklauto leksiku, nevar tikt pilnveidota
prasme pastastit par savu valsti — Latviju.

2) vairakas pasaules valstis veiktajos pétijumos ir secinats, ka dazadu autoru
veidotajas macibu gramatas tiek ieklauta loti atSkiriga leksika. Promocijas darba $is
secinajums vé&lreiz apstiprinats, veicot pétijumu, kurda salidzinata leksika (profesiju
nosaukumi) astonas Latvija izmantotajas macibu gramatas. Problémai, ka vienam
Iimenim paredz€tajas macibu gramatas ir ieklauta atSkiriga leksika, lidz miisdienam
risinajums V&l nav atrasts, un probléma ir kluvusi vien aktualaka. Ja macibu gramatas
ieklauta leksika ir atSkiriga, tas var apgrutinat valodas apguvé&ju savstarpgjo sazinu, ka ar1
skolas gala parbaudijuma (CE) kartoSanu, ja skoléni ir macijusies no atSkirigdm
gramatam un atSkirigu leksiku.

Anglu valodas macibu gramatu klasts ir loti plass un tadgjadi skolotajam jabit
loti kompetentam, lai spé&tu izverteét, kur§ macibu lidzeklis no plasa klasta ir
visatbilstosakais. Lai skolotdjs, izvéloties macibu lidzekli, spétu kritiski izvertet ta
atbilstibu un kvalitati, vinam biitu svarigi zinat katram [imenim atbilstoSo leksikas apjomu

un saturu.

3. SveSvaloda apgiistamas leksikas izvéles un atlases pamatprincipi

Valodas apguve noteikti nenozimé tikai leksikas apguvi, ta aptver vairaku
kompetencu ieguvi, un viena no svarigakajam ir lingvistiska kompetence, kas ieklauj
leksisko kompetenci jeb leksikas parzinasanu. EKPVA, péc kuram p&dgjos gados vadas
sveSvalodu standartu un macibu programmu izstradataji, noradits, ka ,,valodas apguvéja
lingvistiskas kompetences attistiba ir galvenais aspekts, kas aptver leksiku, gramatiku,

izrunu un pareizrakstibas prasmes” (EKPVA 2006, 131).
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Savukart valodas prasmes novértésana un valodas apguves procesa planosana
EKPVA ka galvenie aspekti tick mingéti leksikas apjoms, plasums un lietosanas kontrole.
lidzeklos, tad programmu veidotajiem tas nav obligati. Bitu tikai v€lams, lai vini
izglitojoSo materialu caurskatamibas un vienotibas noltika noteiktu galvenas vadlinijas,
piemé&ram, cik leksisko vienibu gada atbilstosi noteiktam valodas prasmes Iimenim biitu
jaapgiuist, kuras leksiskas vienibas ka minimums japrot lietot produktivi (rakstot un
runajot) atbilstosaja valodas apguves lItmeni (EKPVA 2006, 132). Skolotajiem, macibu
gramatu autoriem un macibu materialu veidotajiem ir rupigi jaizverte, kurus vardus
izveleties, lai valodas apguvéji tos iegaumé&tu macibu procesa, un cik daudz uzmanibas
tiem veltit (to nosaka mérkis — vai valodas apguvéjam $ie vardi nepiecieSami ka aktiva
vai pasiva leksika). Ka jau teikts promocijas pétijuma I dalas preambula — zinat vardu
nenozime tikai zinat ta nozimi, ir jazina daudz vairak.

Lai izlemtu, cik plasa un kada leksika biitu apgiistama, veidojot macibu kursu vai
macibu materialus, janem véra, kddam nolikam valodu macas un kadu limeni valodas
apguvejs velas sasniegt. Ja skolotajam tiek uzdots jautajums: ,,Kapec jus izlaidat So vardu
vai ,,parleécat” §im vardam?” vai ,,Kapec jis tik daudz laika veltijat, palidzot skoléniem
uzminét §1 varda nozimi?” — skolotajam biitu jasp&j pamatot, kap&c tiesi §1 varda apguvei
tiek pieversta tik liela veriba, bet cits vards savukart tiek tikai pieminéts, Tpasi neanalizgjot
ta lietojumu. Leksikas macisanai nevajadz&tu bt nejausi izvelétu vardu apguvei, bet gan
argumentetai valodas apguvéja leksikas veidoSanai. (Nation 2004, 28)

Sakot no 2006. gada, kad Latvija iznak EKPVA, tiek piedavati vairaki leksikas
atlases principi:

- atlasit noteiktas tematikas atslégvardus un vardu savienojumus, lai realizétu
valodas apguvéja komunikativas vajadzibas;

- atlasit vardus un vardu savienojumus, kas raksturo kulttras atSkiribas, $aja valoda
runajosu socialu grupu nozimigas veértibas un parliecibas, principus;

- atlasit biezak lietojamos vai specifiskas tematikas vardus;

- atlasit autentiskus mutvardu un rakstveida tekstus un apgiit visus tajos sastopamos
vardus;

- ieprieks neplanot leksikas attistibu, bet Jaut tam attistities dabigi atbilstosi valodas

apguvéju vajadzibam, kad vini iesaistas sazinas procesa. (EKPVA 2006, 132)
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Pirmkart, visbiezak vardi tiek atlasiti noteiktai tematikai. Ir japieverS uzmaniba
vardu savienojumu atlasei, kas nepiecieSami, lai 1stenotu sazinas vajadzibas un valodas
apguveéjs varétu sarunaties par konkréto tematu.

Otrkart, viens no leksikas atlases krit€rijiem ir varda lietoSanas biezums. Svarigi,
lai skolotaji un macibu gramatu autori, izraugoties apgtstamo leksiku, nemtu véra varda
lietoSanas biezumu un zemakajos valodas prasmes ITmenos saktu macit visbiezak lietotos
vardus un, ItTmenim pakapeniski paaugstinoties, macibu satura palielinatu retak lietoto
vardu ipatsvaru. Par pamatu vardu atlasei var izmantot 1.nodalas ievada min&tos
visbiezak lietoto vardu sarakstus vai anglu valodas korpusus, pieméram, GSL (1953),
NGSL (2013), Academic Word List (2000), COBUILD Corpus u.c.

Pirms izveleties sarakstu, no kura atlasit apguvei planotos vardus, ir janoskaidro,
kadam mérkim konkrétais vardu biezuma saraksts vai korpuss ir veidots, jo, pieméram,
lektores Averilas Koksedas (Averil Coxead) 2000. gada izveidotais Academic Word List
(latv. Akadémisko vardu saraksts) domats izmantoSanai tikai augstakajiem valodas
prasmes ltmeniem — péc EKPVA, B2 limenim un augstak. Tadejadi Saja saraksta nav
ieklauti 2 000 anglu valoda visbiezak lietotie vardi, jo A. Kohedas pétijuma galvenais
mérkis bijis noskaidrot vissvarigakos vardus, lai palidzétu skoléniem saprast vidgji griitus
lasiSanas tekstus. P&tljuma analizéti 3,5 miljoni vardu no 414 rakstitiem tekstiem.
Saraksts sastav no 570 vardu saimém, bet taja nav ieklauti vardi no sarunvaloda
izmantotas leksikas. (Rogers 2013, 52)

Tapat svarigi noskaidrot, no kadu materialu bazes Sie vadi ir atlasiti, piem&ram,
vai no mutvardu korpusa, un tad Sos vardus var izmantot runaSanas prasmju pilnveide,
vai arl no zinatniskajiem rakstiem. Salidzinot vairakos korpusos un sarakstos (sk.
14. tabulu 73. 1p.) ieklautos profesiju nosaukumus, jasecina, ka ari korpusos un vardu
sarakstos ieklauta leksika atSkiras ne tikai to lietojuma bieZuma zina (tabula dotie skaitli
norada varda vietu biezumu sarakstos — jo biezak lietots vards, jo mazaks dotais skaitlis),
bet arT ar to, ka ne visos ir ieklauti vieni un tie pasi vardi (plus zZime norada, ka vards ir

ieklauts saraksta, savukart minuss zime norada, ka vards nav ieklauts attiecigaja saraksta).
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14. tabula

Temats Profesijas: visbiezak lietoto vardu sarakstu salidzinajums

COCA | sss Logg(';ga” NGSL | AKL GSL
teacher 372 539 + 525 - -
doctor 571 866 + 822 - 307
author 686 1148 + 859 - -
artist 737 - + 1228 - -
lawyer 819 - + 1471 - 1201
reporter 1294 - + 1813 - -
actor 1507 - + 1813 + -
secretary 2025 - + 1228 - -

Treskart, vardi ar konkrétu nozimi ir vieglak iemacami neka vardi ar abstraktu
nozimi, un leksiskas nozimes interpretaciju sarezgi tas, ka vardi médz bt daudznozimigi
jeb polisemiski. Viens vards var ietvert vairakas savstarpgji saistitas un tomér zinama
mera patstavigas nozimes. ,,Valoda ir saméra maz viennozimigu vardu, lielaka dala ir
daudznozimigi.” (Laua 1981, 15) Biezi lietojamiem vardiem médz but vairak leksiski
semantisko variantu, reti lietojamiem — mazak (Laua 1981, 31). Skolotajam vai macibu
gramatas autoram nepietiek tikai ar to, ka tiek izveleti vardi, kurus apgtt, ir japienem ari
lémums, kuru no izvéleto daudznozimigo vardu nozimém ir biutiski iemacit un kura
varbiit attiecigaja [imeni pat nav piemin€Sanas veérta.

Apkopojot promocijas pétijuma 1 dala izklastito, izkristaliz€jami vairaki
priekslikumi, kas kopuma sniegtu ieguldijumu anglu valodas ka sveSvalodas leksikas
apguves situacijas uzlaboSana:

Pirmkart, butu parskatamas EKPVA norades un pielagojamas konkrétai
mérkauditorijai, pieméram, pamatskolas vai vidusskolas skoléniem, jo paSreizeja
programma ieklautas norades var tikt attiecinatas gan uz vidusskoléniem, gan a1 uz
piecaugusajiem, kas apmekle svesvalodu kursus.

Otrkart, standartu un programmu veidotajiem biitu nepiecieSams izlemt, péc
kadiem kriterijiem izv€leties un atlasit minimalo apgiistamas leksikas apjomu, lai vismaz
viena valsti, pieméram, Latvija, visi valodas apguvéji, kas pretendé uz vienu valodas
apguves Itmeni, apglitu iesp&jami vienadu pamatvardu krajumu un lai parbaudes darbos
to tieSam var€tu ari ieklaut un parbaudit. Par pamatu ieteicams izmantot 1987. gada
sveSvalodu programma dotas norades, ka klausiSanas uzdevumos nezinamie vardi veido

2% un lasiSanas uzdevumos 3 %. Beidzot vidusskolu, skoléna leksikas apjomam
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vajadzetu but vismaz 2 000 vardu, jo, ka pétjjumos apstiprinats, tad ar $adu leksisko
vienibu skaitu iesp&jams saprast 80 % teksta. Apgistamas leksikas atlasei par pamatu
ieteicams izmantot visbiezak lietoto vardu sarakstus vai valodu korpusus. Valodas
korpusu izmantosana Latvija gan nav plasi izplatita sveSvalodu skolotaju vidi un lielaka
dala skolotaju par tiem nemaz nav dzirdgjusi. Noteikti biitu nepiecieSams organizet
talakizglitibas kursus, lai sveSvalodu skolotajus informé&tu par valodu korpusiem un
ieteiktu, ka tos izmantot, stradajot jau ar izveidotu macibu materialu vai pasiem tos
izstradajot.

Treskart, VISC butu velams izstradat vairak detaliz€tus krit€rijus ieteicamo
macibu lidzeklu atlasei, lai viena valsti skoléni ka pamatmaterialu svesvalodu apguvei
izmantotu vienu vai paris macibu lidzeklu, kas, protams, pielauj arT papildmaterialu
izmantoSanu péc skolotaju izvéles.

Ceturtkart, aktualiz€jams jautajums par nacionalaja kulttra balstitas macibu
programmas, gramatas un macibu materialu izveidi.

Leksikas aspektam ir biitiska loma sveSvalodas apguve, un, ka jau I dala secinats,
pédéjo 15 gadu laika apgustamas leksikas atlase un apguve svesvalodas maciSanas
procesa ir katra skolotdja zina un Sobrid trikst visiem kopigu vadliniju. Apzinoties
leksikas nozimigo lomu teksta izpratn€, jamekle risinajumi efektivakai leksikas
paplasinasanai. Tadél promocijas darba II dala pé&titas semantiska lauka teorijas un

leksiskas pieejas izmantoSanas iesp&jas leksisko vienibu grupésanai.
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Valoda lidzinas logam, caur kuru més uztveram pasauli, bet par $T loga
ritim ir kluvusas valodas vienibas un to lietosanas gadu titkstosu tradicijas.

(Sarma Klavina)

I1. Leksisko vienibu grupésanas iespéjas
sveSvalodas apguvei

»Praksé ir izveidojuSies vairaki vardu klasificeSanas principi, kas censSas
atspogulot leksikas daudzveidibu un tas funkcijas.” (Rozenbergs 1976, 69) Valoda nav
tikai atsevisku vardu savirkn€jums, ta ir savstarp&ji saistitu vardu struktira. Valoda tiek
uztverta ka zimju sistéma. ,,Saprotot valodu ka sist€ému, ka savstarpgji saistitu vienibu jeb
elementu kopumu, galvenais uzdevums ir valodas uzbiives jeb struktiiras izzinasana un
aprakstiSana, tas vienibu un to savstarpgjo sakaribu un attiecksmju izteikSana.” (Nitina
2007, 22) Ari Eduards Daugats rakstijis, ka valoda jauztver nevis ka atsevisku vardu
kopums, bet gan ka smalki veidota sistéma: ,,.. valodu veido, no vienas puses, izol&tas
vardformas un vardu grupas un, no otras puses, sisttma sakartotas strukturalas shémas.”
(Daugats 1981, 60) Vardi valoda ir dazadi, tie atSkiras péc savas morfologiskas struktiiras
un sintaktiskajam funkcijam, p&c leksiskas un gramatiskas nozimes, pec stilistiskam un
etimologiskam pazimém, p&c profesionalas, socialas un teritorialas diferenciacijas.

Valodas leksiski semantisko sist€mu raksturo tas atSkirigas pazimes:

Pirmkart, valodas elementu skaitu nav iesp&jams noteikt, jo valodas leksiska un
leksiski semantiska sist€ma (mazak — gramatiska sistéma) vienmér ir atveérta un mainiga.
Salidzinot ar citam sistémam, ta ir atkariga no ekstralingvistiskas realitates. Leksiski
semantiskais limenis, no vienas puses, aptver visu leksiku, kas ir individuala katram
runatajam, bet, no otras puses, atspogulojas art ka objektivais faktors — kodificeta leksika,
ko mégina ietvert vardnicas un leksikoni. (Klijiinaité 2004, 4)

Otrkart, leksiski semantiskajai sistémai piemit dalamibas pazime. Vardi, kuru
nozimes ir ciesi saistitas, klasificgjami grupas un viegli dalami valodas lietotaja prata.
Vardu grup&umi var bit dazadi — péc jédzieniskam un socialam kategorijam. Atmina
vardus fiks€ nevis izol&ti, bet gan semantiska tiklojuma veida, kura vardi ir saistiti gan
savstarp€ji, gan ar valodas lietotaja zinaSanam par pasauli. Leksiski semantiskajai
sistémai ir raksturiga apak$sisttmu hierarhiska strukttra, apakSsistému savstarp€ja
saistiba, leksiskas nozimes jégas realizéSana. Leksiski semantiskas sistémas plasakas

apakssistémas ir semantiskie lauki. Semantiskais lauks ir definéts ka liels valodas
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leksiskas sist€mas grupéSanas veids, un to veido vardi, kas ir apvienoti grupas,
pamatojoties uz vismaz vienu semantisko pazimi. (Klijunait¢ 2004, 4)

Piemeram, vienu semantisko lauku veido koku nosaukumi, kadu citu — cilveka
kermena dalu nosaukumi, vél kadu citu — vardi, kuru nozimes ir saistitas ar kustibu, utt.
Analizgjot leksiski semantisko Itmeni un varda semantiskas pazimes, tiek pétitas
semantiskas attiecksmes — vardu polis€mija, hiponimija, homonimija, sinonimija,
antonimija. Lauku sistémas jédziena lingvistisko faktu izveido$ana uzskatama par vienu
no nozimigakajiem 20. gadsimta sasniegumiem lingvistika.

Turpmak $aja dala raksturotas vardu grup@&sanas iesp&jas svesvalodu apguvei, par
pamatu izmantojot semantiskos laukus, varddarinasanas panémienus un ievérojot fiksétas

vardkopas, kas ir viens no galvenajem aspektiem leksiskaja piceja.

1. Semantiska lauka teorijas izmantojamiba anglu leksikas apguve

Analizgjot pétijumus par semantiska lauka teoriju, jasecina, ka termins
semantiskais lauks nav uzskatams par pilnigi skaidru jeb viennozimigu, jo materialos tiek
lietots plass terminu klasts ar dal&ji lidzigu nozimi, pieméram, semantiskais lauks,
leksiskais lauks, leksiski semantiskais lauks, leksiski semantiskas grupas, tematiskais
lauks, tematiskas grupas. Valodnieciba vél joprojam nav stingri noteikts termina
semantiskais lauks lietojums. Ar izpratne par lauka lielumu ir loti atSkiriga. Lauki var
bt loti Sauri, pieméram, apkopojot leksiku, kas atbilst semai ‘krésls’, vai — tiesi otradi —
loti plasi, piem&ram, ietverot leksiku, kas atbilst sémai ‘mébeles’, kura var tikt ieklauts
arT ap sému ‘krésls’ veidotais lauks. Nemot véra plaSo terminu lietojumu, sakotng&ji
aplikoti iepriek§ minétie termini un, analiz€jot materialus, doti ieteikumi termina

lietoSanai.

1.1. Semantiska lauka teorijas terminologijas apskats

Iepriek§ minéta termina apzimé&umi lietoti atseviSki — dazados pétijumos, bet
dazviet publikacijas termini semantiskais lauks un leksiskais lauks lietoti arf ka sinonimi.
Daudzu teorétisko petijumu praksg izpratne par leksisko lauku un semantisko lauku daudz
neatskiras. Pieméram, britu lingvista Deivida Kristala (David Crystal) darba termins
semantiskais lauks tiek lietots ka alternativa terminam leksiskais lauks

(Crystal 1995, 157). Savukart Adriane Lérere (Adrienne Lehrer) ir m&ginajusi noskirt
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terminu leksiskais lauks un semantiskais lauks lietojumu, defingjot leksisko lauku ka
savstarp€ji saistitus vienas vardskiras vardus (Lehrer 1974, 22) un semantisko lauku — ka
vardu grupu, kura vardu nozimes ir ciesi saistitas un ietilpinamas visparigaka termina
kategorija (Lehrer 1974, 1). Ieprieck§ minéto apstiprina ari Encyclopedia of
Language & Linguistics (latv. Valodas un lingvistikas enciklopedija) dotais skaidrojums,
ka leksisko lauku var veidot, grupgjot vienas vardskiras vardus (ELL 2006, 80).

Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica termins semantiskais lauks
definéts ka valodas lidzeklu kopums, kas atspogulo kadu stenibas jomu un ko vieno kads
visparigs semantisks elements, pieméram, laika semantiskais lauks apvieno gan
leksiskos, gan gramatiskos lidzeklus, kas izsaka laika nozimi (VPSV 2007, 349-350).

LatvieSsu valoda tiek lietots arl termins leksiski semantiska grupa — vienas
vardskiras vardu grupa, ko apvieno viens vai vairaki visparigi semantiski elementi,
pieméram, runaSanas verbu grupa, krasu nosaukumu grupa (VPSV 2007, 212); S$is
skaidrojums atbilst A. Léreres dotajai definicijai terminam leksiskais lauks. Nemot véra
faktu, ka lauka lielums nav skaidri noteikts un tie var biit Sauraki un plasaki, jasecina, ka
semantiskais lauks ir termins plasakas kopas apzim&jumam, jo tas apvieno gan leksiskos,
gan gramatiskos lidzeklus, un leksiskais lauks ir saurakas nozimes termins, jo ietver tikai
vienas vardskiras vardus. lesp&jams, termina leksiskais lauks vieta ieteicamak biitu lietot
apzim&jumu leksiski semantiska grupa, jo tas latvieSu valoda jau tiek lietots un izsaka
termina leksiskais lauks skaidroto biitibu.

Krievu valoda bez termina semantiskais lauks lietoti vél divi citi termini. Biezi
mingts termins Jlexcuuecku cemanmuuecxoe none (latv. leksiski semantiskais lauks), kas
skaidrots ka vienas vardsSkiras lingvistisko vienibu sakartots grup&ums ap galveno seému
(Myn 2004; JTamaesa 2007; 3unmosa 2009; O6suniieBa 2010), kas arT atbilst ieprieks
skaidrotajam  terminam  leksiski  semantiska  grupa.  Otrs  termins  ir
nojle CeManmu4ecKoe 1eKCUKO-2PAMMAMuU4ecKoe (latv. leksiski gramatiskais
semantiskais lauks), kas skaidrots ka viens no lauku veidiem, kurs ietver dazadu vardskiru
vardus (CJIT 2010).

Semantiskais lauks ir biitiska valodas leksiski semantiskas sist€émas vieniba, kas
tiek iedalita leksiski semantiskajas grupas. Nemot vera, ka lauku lielums nav noteikts un
lauki var but plasaki vai Sauraki, tad, runajot par plaSakiem laukiem, var tikt lietots
termins lauki, bet attieciba uz Saurakiem var lietot apzim&umu grupas. No ieprieks
aplukota var secinat, ka, lietojot terminu semantiskais lauks, tiek apziméta plasa valodas

elementu grupa, kas apvieno gan leksiskos, gan gramatiskos lidzeklus, savukart termini
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leksiski semantiskas grupas un leksiski gramatiskas grupas apvieno mazaka apjoma

valodas elementu kopumu, kas veido semantiskos laukus (sk. 6. attelu).

Semantiskais lauks

¥ N

Leksiski semantiskas grupas Leksiski gramatiskas grupas

6. attels. Semantiska lauka hierarhiska struktiira

Bez saturiska noskiruma tiek lietoti ari termini tematiskais lauks un tematiska
grupa. Marina Platonova skaidro termina tematiskais lauks lietojumu, runajot par
semantisko kategoriju sastatamajas valodas. Tematiskais lauks — savstarp&ji saistitu
jédzienu kopums, kas parasti ir izveidots ap vienu atslégas vardu (Platonova 2007).
Runajot par plasakam grupam, var tikt lietots termins tematiskais lauks, bet attieciba uz
leksému grupam, kas var bt arT sava starpa semantiski nesaistitas, tiek lietots termins
tematiskas grupas, kur§ tomer biitu noskiramas no semantiskajiem laukiem un skatamas
atseviski, jo tajas var ietilpt semantiski nesaistitas leksémas.

Terminologijas daudzveidiba ietver butisku jautagjumu par to, ko ieklaut
semantiskaja lauka. Valodas apguves vajadzibam svarigi ir saprast, ka laukos ir
ieklaujami gan leksiskie, gan gramatiskie valodas elementi un dazadu vardSkiru vardi, bet
grupas ieklaujami tikai vienas vardskiras vardi. Saja promocijas pétijuma, runajot par
leksikas strukturéSanu, lietots termins semantiskais lauks, kura izmantoSana ir vairak
atbilstosa, jo valodas apguves procesa biitiskas ir gan atseviSkas leksiskas vienibas
(vardi), gan plasakas valodas vienibas, kas lidzas leksiskajam komponentam ietver

semantiskas nozimes dazadibu un, iespgjams, — gramatiskos lidzeklus.

1.2. Semantiska lauka teorija lingvistika

Valodnieki vairakkart ir atzinusi, ka attiecksmes starp vardiem, to kopigas ipasibas,
ka arT savstarpgjas atSkiribas ir apliikojamas kada noteikta fragmenta, kas nemts no
pétamas valodas kop&ja vardu krajuma (Faters 2010, 159). Sads fragments ir lauks. Lauka
teorijas pirmsakumi mekl&jami 20. gadsimta 20. — 30. gados, un par So teoriju ir rakstijusi
galvenokart vacu zinatnieki. Tomér, péc Dzona Laiona (John Lyons) uzskatiem, lauka

teorijas pirmsakumi dat€jami vismaz ar 19. gadsimta vidu un vairak visparigi saistami ar
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filozofu Vilhelma fon Humbolta (Wilhelm von Humboldt) un Johana Gotfrida Herdera
(Johan Gottfried Herder) atzinam (Lyons 1977, 250). Valodnieciba terminu semantiskais
lauks ieviesa neohumboltiesi (LPE 1986, 648).

Pirmo reizi terminu lauks lietojis vacu lingvists Gunters Ipsens (Gunther Ipsen)
darba Der alte Orient und die Indogermanen (latv. Vecais orientals un indogermani)
1924. gada, ,ar to apzim&jot valodas vienibu kopumu, ko apvieno kada integrala
semantiska pazime, kam piemit kads kopigs netrivials nozimes komponents. Semantiska
lauka elementus saista regularas un sisteémiskas attiecibas.” (Natrina 2011, 5)

20. gadsimta 30. gados sak runat par varda lauka analizi. Sie lauki tiek devéti
dazadi — varda lauks, nozimes lauks, semantiskais lauks. Vacu zinatnieks Josts Trirs (Jost
Trier) tos nosaucis par saprata jédzieniskajiem apcirkniem. Vin$ apraksta, kada veida
tadas semantiski lidzigas lekseémas ka gudrs, vieds, attapigs savstarp&ji norobezojas
valodas lietotaja apzina un ka tas grupgjas ,,saturiska mozaika” (Trier 1931, skatits no
Faters 2010, 159). Savukart vacu lingvists Valters Porcigs (Walter Porzig) $aja procesa
ka ,,realas nozimes attieksmes” iesaista ar1 sintaktiskas attieksmes (Porzig 1934, skatits
no Faters 2010, 159), uzskatot, ka viena varda nozimes skaidro$ana ir janem veéra citi
vardi, ar kuriem §is konkrétais vards actimredzami (tekstos) vai netiesi (valodas sistéma)
veido vardkopas, jo, piem&ram, ir griti izskaidrot vardu laizit, neminot vardu méle, vai
kost, neminot vardu zobi.

Lai arT leksiska lauka teorétisko bazi veidojis Leo Veisgerbers (Leo Weisgerber),
tomér ka vesturiski visietekmigakais petijums par leksiska lauka teoriju tiek atzita J. Trira
monografija Der Deutche Wortschatz im Sinnbezirk des Verstandes: Die Geschichte eines
sprachlichen Feldes (latv. Viacu leksika jedziena prats semantiskaja lauka: Semantiska
lauka vésture), Kas izdota 1931. gada. Saja darba J. Trirs sniedz lauka teorétisko
formul&jumu un péta, ka mentalo Tpasibu terminologija attistas no senaug§vacu lidz pat
13. gadsimta sakumam. 1932. un 1934. gada darbs papildinats ar vidusaugSvacu
terminologiju, bet pétijums, kura J. Trirs sakotng&ji bija iecergjis apspriest leksisko lauku
ta laika vacu valoda, ta ar1 netika pabeigts.

Semantiska lauka centra atrodas koncepts — semantiska dominante, kas ir tadu
semantisko pazimju kopums, kuras saista kopigs jédziens, gints jédziens vai té€ma
(priekSmetiska piederiba). Tas, ka centra ir komponents ar vairakam sémam, lauj to
izveérst tada veida, ka samazinas semantisko pazimju skaits un analiz€jama vieniba
attalinas no centra. Malgjie periférie elementi atrodas dazada attaluma no semantiskas

dominantes un lidz ar to iegiist savu semantisko noteiktibu, kuru var raksturot ka

79



semantiskas pievilk§anas un semantiska attadluma pakapi. So pakapi aprékina péc
dazadiem likumiem, seviski leksikologijas prakse, sintaktiskas transformacijas,
psiholingvistiskos eksperimentos un valodas logiski matematiska modelésana.
(Koduhovs 1987, 240) Apgiistot sveSvalodu, visbiezak semantisko lauku veido, grup€jot
vardus, kas piederigi vienai teémai.

Lidz $im bijusi vairaki mé&ginajumi pétit semantiskos laukus jeb, precizgjot
terminu lietojumu, leksiski semantisko grupu strukttru: militara dienesta pakapju
hierarhiju, krasas un radniecibu. Pieméram, termina radnieciba leksiski semantiska grupa
ietver leks€mas tévs, mate, déls, meita, braléns, masica, braladéls, masasdéls, tévocis,
tante, vectétins, vecmamina utt. Lidz §im anglu valoda pétitas Sadas leksiski semantiskas
grupas: &diena gatavoSanas verbi (Lehrer 1969); tilpnes (containers) (Lehrer 1970);
tiesvedibas verbi (Fillmore 1971); telpiskie termini (Clark 1973); laika termini (Leech
1969). (Kreidler 1998, 89)

Viens no pilnigakajiem semantisko lauku aprakstiem rodams Klausa
Baumgertnera (Klaus Baumgdrtner) teorija. Vin$ uzsver, ka, modelgjot nozimes lauku,
svarigi ir divi kritériji: logiski semantiskais krit€rijs un sintaktiskais kriterijs. Piem&ram,
darbibas vardi, kas izsaka parvietoSanos: brist, slat, tipinat, gazeleties u. tml., — izsaka
kadu kustibu, bet patieso semantiku atklaj lietojums konteksta. ParvietoSanas verbus
iedala vairakas apaksgrupas:

1) péc parvietoSanas vide (gaisa, uz zemes, tideni u. C.);

2) péc kustibas veida attiecigaja vidg (stavus, peldus, rapus u. C.);

3) péc transporta lidzekla vai citu paligmehanismu izmantojuma (slidas,
velosipéds, laiva u. c.).

Katra no apak$grupam var veidot savu semantisko lauku. (Baumgértner 1967)

Semantiskais lauks tiek izmantots ka organizéSanas princips un Viens no
ietekmigakajiem un popularakajiem ir Pitera Marka Rodzeta (Peter Mark Roget)
izveidotais Rodzeta tezaurs (angl. Roget’s Thesaurus), kur uzskaititi vardi ar [idzigam
nozimém. ST vardnica jeb tézaurs pirmo reizi publicéts 1852. gada. P. M. Rodzets leksiku
iedalijis 6 kategorijas: (1) abstract relations (‘abstraktu jédzienu saistiba’), (2) space
(‘telpa’), (3) matter (‘saturs’), (4) intellect (‘prats’), (5) volition (‘griba’) un (6) affections
(‘jutas’).

Katra kategorija iedalita vel sikakas apkaSkategorijas, veidojot kopa 1000
semantisko kategoriju, ka, pieméram, redzams 7. att€la (sk. 81. Ip.) (Crystal 1998, 104)
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affections

general terms personal sympathetic moral religious
obligation sentiments | | conditions practice institutions
temperance intemperance sensualism asceticism etc.

7. attels. Leksiskas vienibas affections (‘juitas’) apakSkategoriju piemérs
Avots: Crystal 1998, 104

Valodas vienibu semantiskas pazimes var bit izteiktas dazada meéra, un tam var
biit atikiriga lidzibas pakape. Sis valodas semantikas Tpasibas ir pamata semantiska lauka
pan@mieniem, ka arT transformativajai metodikai. No paradigmu panémiena un opoziciju
panémiena semantiska lauka pan€miens atSkiras vispirms ar to, ka tas prasa modeli veidot
péc principa ,,centrs—periferija” un atzist pakapeniskas parejas un semantisko pazimju
izvérSanas nepartrauktibu. Centra var atrasties semantiskas struktiiras, kas konstruétas
péc privativo opoziciju, semantiskas paradigmas un semantisko pazimju kiila principa.
(Faters 2010, 158-160) Svesvalodas apguves konteksta centrs ir attiecinams, pieméram,
uz profesiju nosaukumiem un periferija attiecas uz leksiku, kas norada attiecigas
profesijas darba vietu, vai pasibas vardi, kas raksturo attiecigas profesijas parstavi u. c.

Semantiska lauka metodika vispirms sakta lietot leksisko nozimju pétisana, 1pasi
tadu leksiski semantisko grupu analize, kadas ir sinonimu rindas. Tika atklatas dazadas
leksiski semantiskas grupas un to izpétei lietotas dazadas metodikas, kas saistitas ar divu
galveno semantiska lauka panémienu: (1) jédzieniska lauka panémiena un (2) varda
semantiskas valences panémiena izstradi.

1. Jédzieniska lauka panémiena paveidi ir varda lauka un leksiski gramatiska lauka
metodika. Varda lauka (jeb leksiski semantiskas varda grupas) metodika balstas uz

to, ka par semantisko centru, t. i., par semantisko dominanti, tiek pienemta varda
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nozime. Varda nozimi iedomajas ka semantisko pazimju — monosému — kopumu.
Tiek pétitas atseviskas varda nozimes (leksiski semantiskie varianti, nianses) un
varda sakari ar citiem vardiem, to atseviSkdm nozimém. Semantiskie lauki jeb,
precizgjot terminu lietojumu, leksiski semantiskas grupas nav tikai vienkarss vardu
saraksts par kadu t€mu, vardi sava starpa ir saistiti. Lai gan vardi ir atskirigi péc
nozimes, tomér leksika ir strukturéta. Piem&ram, krizms ir mazaks neka koks, pat ja
ta nav acimredzama atskiriba un robeza ir neskaidra, pat tad, ja dazi lielie kriimi ir
lielaki neka dazi mazie koki. Leksiski semantiskajas grupas var tikt grupé&ti vardi ar
lidzigu un pret&ju nozimi — sinontmi un antonimi. Tiek uzskatits, ka ir gandriz
neiesp&jami atrast sinonimus, kuru nozime sakristu pilniba. Ka vienu no piemeriem
var min&t couch (‘kusete’), settee (‘neliels divans’) un sofa (‘divans’), kuru nozimes
ir loti tuvas, bet tie tiek lietoti dazados savienojumos. Cits piemérs: glasses
(‘brilles’) un spectacles (‘brilles’), kur otrais vards ir stilistiski nedaudz formalaks
apzim&jums.

. Varda semantiskas valences (jeb varda sp€jas sintaktiski saistities ar noteiktu
semantisku kategoriju vardu formam (VSPV 2007, 349)) panémiens, ko sauc ari
par ,,nozimes lauka” (vacu Bedeutungsfeld) jeb V. Porciga lauka panémienu,
tuvojas distributivajai metodikai, kas p&tt varda semantisko saistamibu: konkr&ta
lietvarda saistamibu ar darbibas vardiem vai 1pasibas vardiem, konkréta Tpasibas
varda saistamibu ar lietvardiem utt. Distibutiva metodika un semantiskas valences
metodika atgadina pozicionalo metodiku, kaut arT atSkiras no tas (Koduhovs, 1987,
241). No varda semantiskas valences panémiena metodikam pazistamaka ir
pastaviga un mainigad konteksta metodika, ko ierosindjusi izmantot Natalija
Amosova (Hamanust Amocosa) brivo un frazeologisko vardu savienojumu pétisanai
(AmocoBa 1963), un semantiski sintaktisko distributivo formulu metodika, ko
izmanto galvenokart darbibas varda semantikas pétiSanai.

Veidojot leksiski semantiskas grupas, kuras tiek grupéti vardi ar pret€jam

nozimém, nepiecieSams veikt preciz€jumus. Pieméram, antonimi ir wet — dry (‘slapj§’ —

‘sauss’), up — down (‘augsa’ — ‘leja’), hot — cold (‘karsts’ — ‘auksts’) utt. Tacu arT Sie

apgalvojumi nav viennozimigi. Piemé&ram, vards dry (‘sauss’). Ja §im vardam, izolétam

no konteksta, tiktu prasits antonims, visticamak tiktu minéts vards wet (‘slapjS’). Tomér

tas var tikt attiecinats tikai uz daziem gadijumiem. Piem&ram, dry socks — wet socks

(‘sausas zekes’ — ‘slapjas zekes’), dry season — wet season or rainy season (‘sauss

gadalaiks’ — ‘lietains gadalaiks’) Savukart, dry wine — sweet wine (‘sausais vins’ — ‘saldais
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vins’), dry skin — moist skin (‘sausa ada’ — ‘mitra ada’). Ta varétu ming&t vairakus lidzigus
piemé&rus. Pieméram, varda white (‘balts’) logisks antonims butu black (‘melns’), bet
salidzinajumam — white wine — red wine (‘baltvins’ — ‘sarkanvins’). Apgstot sveSvalodu,
ne tikai sinonTmu un antonimu apguve, bet art atsevisku vardu apguve bez piemeriem nav
efektiva, jo valodas apguvgjs vardu savienojumus veido, balstoties uz analogiskam
zinasanam sava dzimtaja valoda (vai cita labi parvaldita valoda). Valodas apguves vai
valodas macibu procesa vardu savienojumi visbiezak tiek veidoti, tiesi tulkojot no savas
dzimtas valodas, tomér Sadi vardu savienojumi ne vienmér atbilst ari sveSvaloda.
Piem@&ram, latviesu valoda vardu ‘klat’ attiecina gan uz gultu, gan galdu, bet anglu valoda
tiek lietoti atskirigi vardi — lay un make: lay the table (‘klat galdu’) un make the bed (‘klat
gultu’).

No iepriek$ analizéta var secinat, ka anglu valodas apguves procesa, atlasot
leksiku, bitiski ir pievérst uzmanibu vardiem, kuri anglu valoda visbiezak tiek lietoti
kopa. leteicams ir nevis izv€l&ties tikai vienu vardu, picam, table, bet arT uzreiz piedavat
apgut to kopa ar darbibas vardu lay, lai jau sakotng&ji valodas apguvéjam veidotos pareiza
valodas izjtta.

Valodas leksiku veido daudzu vardu savienojumi, kam ir dazada saistiba citam ar
citu, dazreiz — logiska vienadibas saistiba vai atSkiribas saistiba, bet dazreiz — neskaidra
saistiba viena semantiska lauka robezas. Pieméram, runajot par zirgiem anglu valoda, tiek
izmantota loti plasa un detalizéta leksika. Divu miljonu lielaja vardu korpusa vards zirgs
tiek minéts 230 reizes savienojumos ar dazadiem vardiem. To vidi ir vardi, kas nosaka
zirga veidu dalfjumu (pieméram, mare — (‘kéve’), pony — (‘ponijs’), racehorse — (‘saciksu
zirgs’), horoughbred — (‘tirasinu zirgs’)); krasu (roan— (‘salns’), bay — (‘béris’));
kustibas, ko veic zirgi (pieméram, bolt — (‘aizaulot’), canter — (‘viegli riksot”), gallop —
(‘auleksot’), rear — (‘saslieties pakalkajas’), trot — (‘rikSot”)); aprikojumu, ko izmanto
zirgiem (piem&ram, harness — (‘iejugs’), horseshoe — (‘pakavs’), reins — (‘grozi’), saddle
— (‘segli’)); cilvekus, kas strada ar zirgiem, un ar tiem saistitus arodus (pieméram,
blacksmith — (‘kalgjs’), cowboy — (‘kovbojs’), jockey — (‘Zokejs’)); ka ari frazes un
idiomas, kuras ir ieklauts vards zirgs (piem&ram, Don 't look a gift horse in the mouth —
(‘Davinatam zirgam zobos neskatas’); You can take a horse to water, but you can’t make
it drink — (‘Ar varu nevienu milét nepiespiedisi’), dark horse candidate — (‘bez
pirmsvélésanu kampanas izvirzits véléSanu kandidats’), straight from the horse’s mouth —
(‘no pirmavota’)). Biezi vardi savienojas, jo daudzas lietas savienojas. Pieméram,

lietvards zirgs ar lietvardu sedli un darbibas vardu jat. (Stubbs 2005, 36)
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P&c semantiska lauka teorijas nostadném valodas leksika biitiba ir dinamiska un
labi sabalanséta sistéma, ko veido leksémas, kas strukturétas péc nozimju saistibas.
Sist€ma ir nemitigi mainiga procesa, ko ietekmé ieprieks eksistejosu lekseému pazuSana
vai dazu leks€ému nozimju paplasinasanas vai sasaurinasSanas. Sist€éma lielakoties tiek
raksturota ka vispar€ji — detalizeti un dal&ji — pilniba saistita, kur saistiba ir ne tikai starp
atseviskam leksémam un leksiski semantiskajam grupam, kuras tie vislabak atklaj savu
bitibu, bet arT starp konkrétiem semantiskajiem laukiem, ka arT valodas leksika kopuma.

Leksikologi, kas mégina grupét anglu valodas vardus leksiski semantiskajas
grupas, saskaras ar vairakam gratibam. P&c D. Kristala uzskatiem, pastav tris veidu
problémas, ar ko jasaskaras, grupgjot vardus.

Pirmkart, dazas leksémas pieder laukiem, kas ir nelieli vai griiti defingjami.
Pieméram, nav Tsti skaidrs, pie kura lauka pieder vardi noise (‘troksnis’) un difficult
(‘grits’).

Otrkart, vairakas leksémas var tikt pievienotas vairakiem laukiem. Piem&ram,
vards orange (‘oranzs’, ‘apelsins’) var tikt pievienots laukam auglis un ari krasa; tomato
(‘tomats”) var tikt grupéts ka fruit (‘auglis’) vai vegetable (‘darzenis’).

Treskart, grutibas var sagadat leksiski semantisko grupu noskirSana no citam
leksiski semantiskajam grupam. Piemé&ram, vardu rocking chair (‘Stpulkrésls’) var
ieklaut leksiski semantiskaja grupa krésli un ari mébeles, vai ari §1s grupas var apvienot
viena semantiskaja lauka mébeles, kur krésli ir viena no leksiski semantiskajam grupam.
(Crystal 1995, 157)

Lai semantiskos laukus var€tu izmantot ka analitisku riku valodas apguves,
konkrétak, sveSvalodas leksikas apguves vajadzibam, nepiecieSams ieklaut semantisko
pazimju analizi un macibu materialu veidotajiem jabiit gataviem pieradit, kade] tiesi Sie
izveletie vardi ir piederigi konkrétajam semantiskajam laukam. Lai semantiskos laukus
varétu izmantot sveSvalodu apguve€, macibu materialu veidotajiem jasp€j pamatot, kapec
attiecigaja sveSvalodas apguves liment tiek veidots un valodas apguv€jiem piedavats tiesi

tik liels lauks un kapéc taja tiek ieklauti tiesi Sie konkrétie vardi vai frazes.

1.3. Semantiska lauka teorija sveSvalodas apguve

Semantiska lauka izmantoSana sveSvalodu apguve ir jautajums, kam zinatnieki ir
pievérsusies tiesi pedejo gadu laika. Lidz Sim ir veikti vairaki pétijjumi par semantiska
lauka izmantosanas iesp&jam svesvalodas leksikas apguvé. Turpmak pétijjuma sniegts

apkopojums par lidz $Sim veiktajiem pétijjumiem un tajos giitajam atzinam. Analizgjot
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Sajos pétijumos giitos rezultatus, iesp&jams nonakt pie priekslikumiem semantiska lauka
teorijas izmantosanai anglu valodas ka svesvalodas apguve Latvija.

Valodas apguves praksé visbiezak skolotajs sagatavo sarakstu ar jaunajiem
vardiem vai frazé€m, kas valodas apguvejam jaapgust, vai ar1 vardi tiek izv€l&ti no macibu
gramatas beigas piedavata leksikas saraksta attiecigajai nodalai un noraditi valodas
apguvéjiem, lai macitos tos no galvas. Ka jau ieprieks noradits, viens no panémieniem
leksikas strukturéSanai ir ta elementu grupé$ana semantiskajos laukos. Visbiezak leksiski
semantiskajas grupas tiek grupéti lietvardi, bet tikpat nozimigi ir darbibas vardi, tostarp
frazu verbi, Tpasibas vardi un apstakla vardi. Atklajot un pamatojot trikumus l1dzsingja
maciba un logiski nonakot lidz semantiska lauka teorijas izmantojumam leksikas apguve,
konkrétak, vardu izveéli un atlasi paklaujot semantiska lauka teorijas nostadném,
promocijas pétijuma iecerts izveidot leksikas apguves lingvodidaktiska modela
koncepciju, kuru svesvalodas leksikas apguves praksé vairs neveidos situaciju, kad,
piem&ram, valodas apguv&jam iemaca vardu tumss (dark) un nakts (night), bet lietvardu
tumsa (darkness) un darbibas vardu satumst (darken) vins§ nezina. Sis piemérs ar sému
‘tumsa’ raksturo tipisku sveSvalodas apguves situaciju, pareizak sakot, rezultatu,
miusdienas.

20. gadsimta 80. gadu vidi DZons Krauvs (John Crow) un Dzina Kvigleija (June
Quigley) izmantoja semantiska lauka teoriju, lai izvértetu leksikas apguvi, stradajot ar
lasamvielu. Vinu pétijuma mérkis bija salidzinat tradicionalo leksikas macisanas veidu ar
pieeju, kas balstita uz lasamviela esoSo vardu semantiskajiem laukiem. Pétijuma rezultata
tika secinats, ka uz semantisko lauku balstita pieeja ir efektivaka. (Crow, Quigley 1985)

Lai, apgustot leksiku, tiktu pilnveidoti visi Cetri valoddarbibas veidi (runasana,
rakstiSana, lasiSana, klausiSanas), iepriek§ minétas teorijas otro posmu, kur paredzeta
leksikas apguve mutvardos un rakstveida, biitu vél nepiecieSams papildinat ar vardformu
apguvi, praktizgjot lasiSanas un klausiSanas prasmi. Ir svarigi saglabat lidzsvaru starp visu
valoddarbibas veidu jeb valodas prasmju pilnveidi, ja vien mérkis nav padzilinati apgit
kadu vienu noteiktu prasmi, pieméram, runasanu. Praks€é noveérots, ka, konkréta laika
posma akcent&jot vienu prasmi, sasniegumi citos valoddarbibas veidos pazeminas un
parbaudé uzrada salidzino$i zemaku rezultatu. C. Brauna un M. E. Paines izstradatais
modelis talak izmantots leksikas apguves lingvodidaktiska materiala koncepcijas
izstrade, kas aprakstits promocijas darba III dala.

20. gadsimta 90. gadu beigas Norberts Smits (Norbert Schmitt) veic p&tijumu, lai
izvertétu Test of English as a Foreign Language (TOEFL) (latv. Anglu valodas ka
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svesvalodas tests) leksikas dalu. Tika noskaidrots, cik dzila ir testa kartotaju izpratne par
testa ieklautajiem jautajumiem attieciba uz vardu asociacijam, fiksétam vardkopam un
zinaSanam par vardskiram. Analiz&jot pétijuma gltos rezultatus, autors secindja, ka
valodas apguv€jiem nav pietickami plaSu zinaSanu, lai paraditu dzilaku izpratni par
vardiem, kas ieklauti testa jautajumos. (Schmitt 1999)

Guo Canghonga (Guo Changhong) pétijusi semantiska lauka teorijas
produktivitati anglu valodas leksikas apguvé studentiem. No pétijuma iegitajiem
rezultatiem var secinat, ka leksisko vienibu saistibu mekléSana, veidojot semantiskos
laukus, paplaSina studentu leksiku un padzilina vinu prasmi vardu lietoSana. Autore
uzsver, ka studentam neveidojas izpratne par vardu pareizu lietojumu, ja skolotajs maca
tikai varda izrunu un nozimi; skolotajam vajadzetu skaidrot arT semantisko saikni, varda
blakus nozimes un fiksétas vardkopas. (Changhong 2010)

Abos iepriek§ mingtajos pétijumos gan N. Smits, gan G. Canghonga secina, ka
leksikas apguve vajadzetu izvairities no atsevisku vardu macisanas, bet gan macit fiksétas
vardkopas, jo $ada pieeja veicina valodas apguvéja dzilaku izpratni par pareizu vardu
lietojumu praksé un ta rezultata ievérojami uzlabojas ar1 sveSvalodas apguvéja runas
plidums. Vardi var tikt klasificéti péc galvena varda (angl. headword) nominalas grupas
vai frazés (pieméram, red flower (‘sarkana puke’), kur galvenais vards ir puke), paSibas
vardu grupas (piemé&ram, kind to people (‘laipns pret cilvékiem”), kur galvenais vards ir
laipns), darbibas vadu grupas (pieméram, to speak well (‘labi runat’), kur galvenais vards
ir rundf) u.tml. Galvenajam vardam grupas ne vienmér ir jabat pirmajam. Sads
sakartojums valodas apguvéjam palidz leksiskas nozimes vieglak saprast un daudz
efektivak iegaumét neka vienkar$i macities no konteksta (pieméram, lasama teksta)
izrautus vardus. L1dz ar to secinams, ka, grup€jot vardus semantiskajos laukos, svarigi ir
arT att€lot So vardu lietojumu konteksta un veérst valodas apguvéja uzmanibu uz vardiem,
ar kuriem tie biezak lietojami kopa.

GrupéSanu var veikt dazadi. Pieméram, Maikls Levis (Michael Lewis) un Dzimijs
Hills (Jimmie Hill) iesaka izmantot piecus vardu grup&Sanas veidus, lai valodas
apguvé&jam butu vieglak iemacities jaunos vardus un papildinat savu leksiku. Vini iesaka
atseviski noskirt:

1) sinonimus, jo $o vardu pamatnozimes parasti ir tuvas, toméer var atskirties blakus
nozimes, piem&ram, ipasibas vardiem big (‘liels’) — large (‘liels’) — great (‘liels’);
2) antontmus, piemé&ram, TpaSibas vardiem hot (‘karsts’) — warm (‘silts’) — cool

(‘véss’) —cold (‘auksts’) sakotngji apgust galéjas nozimes, respektivi, augstako un
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zemako temperatiiras apzim&jumu sajttu Iiment (hot un cold) un tikai p&c tam apgtist
vidg€jas nozimes, kas raksturo papildu temperatiiras variacijas sajiitu Iiment no auksta
lidz karstam (warm un cool);

3) kombinacijas, pieméram, single (‘neprecgjies’) — married (‘precgjies’), jo Saja
gadijuma ir viegli izskaidrot, ka single nozimé not married. So ideju var paplaginat
lidz nesaderigu vardu grupam, pieméram, morning (‘rits’) — afternoon
(‘pécpusdiena’) — evening (‘vakars’) — night (‘nakts’);

4) pretjus apgalvojumus, pieméram, parent (‘vecaks’) un child (‘bérns’) vai
employee (‘darba némg&js’) un employer (‘darba devgjs’);

5) hipontmus, pieméram, varda vehicle (‘transportlidzeklis’) hiponimi ir car
(‘masina’), van (‘busins’), bus (‘autobuss’), lorry (‘smaga automasina’) u. c. (Lewis,
Hill 1985, 101)

Vel cits veids, ka sakartot materialu, lai to piedavatu valodas apguvéjiem, ir grup&t
vardus péc tematikas. Piem&ram, var veidot stastinu, kurd iesaistitas kada semantiska
lauka leksiskas vienibas. Ta stastina, ko sarakstijis Deivids Gatersons (David Guterson),
ir vairaki vardi, kas saistiti ar ideju par Ziemassvétkiem (Christmas Eve (‘Ziemassvétku
vakars’), the Christmas tree (‘Ziemassvétku egle’), lights (‘gaismas’), carols (‘koralis’)):

We are at my sister’s house for Christmas Eve, fire in the fireplace, lights on the
tree, Christmas carols playing on the stereo. Outside the window a light snow blew down.
Icicles hung from the gutter and in the yard the grass looked sprinkled with powder. By
morning everything would be white.

Ne vien iepriek$ minétie vardi, bet arT snow (‘sniegs’), icicles (‘lastekas’) un
fireplace (‘kamins’) var asociéties ar Ziemassvétkiem. (Thornbury 2002)

Cits piemérs rada, ka vienus un tos pasus vardus un frazes (red, blue, green, white,
Saturday, Sunday, Monday, Tuesday, T-shirt, shoes, pants, sweater, long, tall, fresh,
delicious, salad, strawberries, cream, tomatoes, fingers, eyes, hair, eyelashes, brother,
sister, mother, father, play the piano, surf the Internet, listen to music, play tennis)
iesp&jams grupéet divos dazados veidos, izmantojot par pamatu vai nu leksiski semantisko,

vai tematisko principu (sk. 16. tabulu 88. un 89. Ip.).
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16. tabula

Leksikas grupesanas veidi

Vardu leksiski
semantiskas grupas

Vardu tematiskas grupas

1. nodala: krasas

1. nodala: maltite ar draugiem arpus majas

red, blue, green, white

I like to go this restaurant on Saturday nights when they
serve the most delicious fresh shrimp salads you have
ever eaten!

2. nodala: ned€las dienas

2. nodala: celojuma fotografijas

Saturday, Sunday, Monday,
Tuesday

This is a picture of my sister and me with some friends in
Greece. See. We're both in front of the blue and white
Greek flag. She’s the tall girl on my left.

3. nodala: apgérbs

3. nodala: dosanas uz Vimbldonu

T-shirt, shoes,
sweater

pants,

My brother and I are tennis fanatics! In 2002, we went to
Wimbledon! He surfed the Internet and found a great
airfare. | loved the tennis, but | love the strawberries
loaded with cream even more!

4. nodala: 1pasibas vardi

4. nodala: meloSana

long, tall, fresh, delicious

How can I tell if someone is lying? Well, I'm not very
good at this, but I think the key is to look at the speaker’s
eyes. My mother is the real expert. She can find a lie so
easily. She says the key is to look at the eyelashes — to
watch how fast or slowly they move.

5. nodala: &diens

5. nodala: kulinarija

salad, strawberries, cream,
tomatoes

Today is Tuesday, January 7, and we re going to learn
how to cook fries green tomatoes. This is a special dish
in the South (the U. S.)

6. nodala: kermena dalas

6. nodala: pirmdienas

fingers, eyes, hair,

eyelashes

I work in a accompany that has a unique dress code. Most
companies now have what they call “Casual Fridays”,
when everyone is encouraged to dress down for a day. At
my office, we have a different special clothing day:
Medium Mondays. People don’t like Mondays, so my
boss says that is the day we should dress down. How
casual can we go? Last Monday | wore a simple t-shirt,
some khaki pants, and tennis shoes. /t’s called Medium
Monday because we can’t dress too casually, but we
don’t dress up either.

7. nodala: gimenes locekli

7. nodala: brauciens uz jauno tirdzniecibas centru

brother, sister, mother,
father

I guess you could say it was a weekend shopping mania!
The news report said that about 20,000 people went to
the new mall on Saturday. Another 10,000 went on
Sunday, so the weekend total was 30,000 people. Can
you believe these numbers? I know it’s true because I was
there. I guess I am now a little famous because my picture
was on TV! | was easy to spot because | was wearing a
bright red sweater.
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Vardu leksiski

. - a t. k_
semantiskas grupas Vardu tematiskas grupas

8. nodala: hobiji 8. nodala: randin$

play the piano, surf the | 4: “OK. I've told you about myself. Now you tell me
Internet, listen to music, | about yourself.”

play tennis B: “Sure. I like to listen to music. | started playing the
piano early. My father taught me when I was about 10
years old, and of course | love music. My father used to
tell me that my long fingers would make me a natural at
playing the piano, and he was right!”

Avots: Folse 2004, 50-52

Leksikas grup&$ana semantiskajos laukos ir vél daudz p&tama joma. Lai arT lidz
Sim veiktie pétijumi pierada, ka semantiska lauka teorijas izmantoSana anglu valodas ka
svesvalodas apguve ir efektiva, nepiecieSams veikt plasakus p&tijumus, lai izstradatu
detalizétakus kriterijus leksikas grupésanai un strukturé$anai un, vadoties p&c kritérijiem,
izstradatu macibu materialus. Sobrid trikst detalizétu aprakstu par leksikas atlasi
semantisko karSu veidoSanai un leksikas organizéSanu semantiskajas kart€s, lai to varétu
izmantot sistematiskai leksikas apguvei, ne tikai ka papildu darbibu uzdevumu
dazadoSanai macibu procesa, ka tas ir paSlaik. Promocijas pétijuma ieceréta leksikas
apguves lingvodidaktiska modela koncepcija, kura ietver semantiskas kartes ka leksisko
vienibu att€lojuma veidu svesvalodas apguves vajadzibam, var tikt izmantota par pamatu
macibu materialu izstradei, kas balstits uz semantiska lauka teorijas noteikto leksisko
vienibu izvéles un atlases principu.

Semantiska lauka teorija galvenokart piedava atsevisku vardu vai fikséto
vardkopu grup@sanu, bet tas ir tikai viens aspekts un ka jau iepriekS I dalas 1. nodalas
beigas minéts, ka materials jaskata kopveseluma un atseviSku vardu grup€sana var but
tikai “kads no puzzles gabaliniem” sveSvalodas apguveé. Respektivi, nepiecieSams rast
risinajumus sve$valodas apguvé, ka, izejot no leksikas, var apgiit un pilnveidot ari
gramatiku, lasiSanas, klausiSanas, runaSanas un rakstiSanas prasmes. Analizgjot
semantiska lauka teorijas ievieSanas iesp&jas sve$valodas apguvé, tika secinats, ka
atsevisku vardu grupéSana anglu valoda nav efektiva un svarigi ir jau sakotngji valodas
apguv&jam noradit uz vardiem, kas biezi tiek lietoti kopa. Leksiska pieeja galvenais
uzsvars ir uz leksikas nozimi svesvalodas apguve, 1pasi tiek uzsverta fikséto vardkopu
apguve, taja pasa laika uzsverot ari gramatikas nozimi sveSvalodas apguve. Ka viens no
risingjumiem tiek piedavats vertigako atzinu apkopojums no semantiska lauka teorijas un

leksiskas pieejas, kas turpmak analizéta II dalas 2. nodala.
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2. Leksiska pieeja anglu valodas ka sveSvalodas apguve

Ka jau vairakkart ieprieks uzsverts, macot svesvalodu, loti daudz laika tiek veltits
gramatikas maciSanai, un, pamatojoties uz pedagogiska praksé giuito pieredzi, var
apgalvot, ka tikai nedaudzi skolotaji pasu uzmanibu velta sveSvalodas leksikas apguvei.
Tradicionali leksikas papildinasana notiek nejausi, galvenokart macot vardus, kas ieklauti
lasiSanas vai klausiSanas uzdevumos. Tiek uzskatits, ka leksikas apguve sves$valoda
notiek, praktiz&jot valoddarbibas veidus, pieméram, lasiSanas vai klausiSanas prasmi.
Tomér tas nav pietickami, lai paplasinatu leksiku. Lai sveSvalodas apguv&jam bitu
pietickami plasa leksika, tas ieguvei, tapat ka, piem&ram, gramatikas zinasanu ieguvei,
nepiecieSama sistematiska pieeja. Deivids Vilkins (David Wilkin) ir viens no pirmajiem,
kur$ ierosingjis palielinat leksikas nozimi valodas apguves procesa, apgalvojot: ,,Bez
gramatikas var izteikt maz, bez vardu krajuma — nemaz.” (Wilkin 1974, 111) P&dg&jo 20
gadu laika ir palielin3jusies interese par leksikas nozimi svesvalodu apguve. Diskusiju
temats biezi ir bijis leksiskas pieejas izstrade un aktualizéSana 20. gadsimta 90. gadu
sakuma. Arl miisdienas diskusijas nav beigusas, un vél arvien gan zinatnieki, gan
pedagogi turpina analiz€t leksiskas pieejas ievieSanas iesp€jas anglu valodas ka
sveSvalodas apguve.

Promocijas darba leksiskas pieejas izpete ieklauta tapec, ka 1 teorija galvenokart
akcente leksikas lielo nozimi svesvalodas apguve, kas tapat tiek uzsverts, ari runajot par
semantiska lauka teoriju sveSvalodas apguve, kas ir 81 pétijuma centra. Leksiskaja pieeja
liela vériba tiek pieveérsta fikséto vardkopu maciSanai, un tas ir viens no aspektiem, kas

ieklauts leksikas apguves lingvodidaktiska modela izveides koncepcija.

2.1. Leksiskas pieejas teorétiskais pamats

Leksiska pieeja no vienas puses nozimé, ka galvena uzmaniba sveSvalodas
apguves procesa ir pieversta leksikas apguvei, jo bez leksikas nav iesp&ams uztvert
galveno domu teksta un piedalities saruna, bet no otras puses tiek uzskatits, ka ar1
gramatika ir svarigs aspekts sveSvalodas apguvé. 1993. gada M. Leviss naca klaja ar
leksisko pieeju svesvalodu apguvé, kas izklastita darba The Lexical Approach
(Lewis 1993) (latv. Leksiska pieeja). M. Leviss lidz §im tiek minéts ka viens no
pirmajiem autoriem, kas 1pasi lielu uzmanibu veltijis leksikas apguvei svesvaloda. Par $o
jautajumu vin$ sarakstijis vairakus darbus: jau piemin&to The Lexical Approach (Lewis

1993), Implementing the Lexical Approach: Putting Theory Into Practice, (Lewis 1997a)
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(latv. Leksiskas pieejas istenosana: teorijas ieviesana praksé) un Teaching Collocation:
Further Developments in Lexical Approach (Lewis 2000) (latv. Vardu savienojumu
macisana: leksiskas pieejas talaka attistiba).

M. Leviss uzsver, ka leksiska pieeja nav tikai pareja no gramatikas maciSanas uz
leksikas macisanu. Vin$ uzskata, ka valodas macisana nav tikai gramatika un leksika to
tradicionala izpratné. Valodu veido fiksétas vardkopas (angl. collocations), frazes un
idiomas, kas sevi ietver gramatiskas konstrukcijas. Vinaprat, tiesi So vardkopu un frazu
zinasanas nodroS$ina raitu runas plidumu. Tiek uzskatits, ka valodas apguvéjam, kurs
macas atseviSkus vardus, nepiecieSams daudz vairak laika un pulu, lai izteiktos
sve$valoda. (Lewis 1997a)

Rakstot par leksisko pieeju sveSvalodas apguve, M. Leviss, pirmkart, atsaucas uz
Noemu Comski (Noam Chomsky) un iedzimto universalo gramatiku. Apgalvojot, ka
eksist€ universala gramatika, kas ieklauj visam pasaules valodam kopigas kategorijas,
pazimes un funkcijas, N. Comskis uzskata, ka bernam ir iedzimts valodas apguves
mehanisms (Chomsky 1965). Otrkart, M. Leviss atsaucas uz Stivena KraSena (Stephen
Krashen) definéto dabisko piceju. Tas pamatideja: valoda tiek apgiita neapzinati, izjttot
tas pareizibu. S. KrasSens secina, ka valodas pilnveide notiek tad, kad valodas apguvéji
sanem saprotamu lingvistisku uzdevumu (angl. input) — leksiku vai gramatisko
struktiru — vai tadu uzdevumu, kas ir mazliet augstaka limeni neka jau apgiitais
(Krashen 1982).

M. Leviss ir parliecinats, ka sakumskolas posma skolénam péc iesp&jas vairak
jaklausas autentiski teksti sveSvaloda vai jaskatas videomateriali, lai apgtitu valodu, kas
ir,,dziva”, lai dzirdétu izteicienus, un tad€jadi zemapzinas Iimen1 vinam uzkratos pareizas
teikumu struktiiras. Ar1 lasiSanai sakumskolas posma tiek ieteikts izmantot autentiskus
tekstus. Tie var but attiecigi 1saki, bet ne parveidoti. Tas nepiecieSams, lai skoléns jau
sakotngji stradatu ar autentisku materialu, nevis parveidotu vai vienkarSotu — adap&tu un
lai vins pierastu, ka teksta var bt vardi, kas vinam nav saprotami, tacu tie netrauce uztvert
teksta galveno domu. So aspektu var minét ka vienu no galvenajam problémam, ar ko
jasastopas véelakajos valodas apguves posmos, kad valodas apguv@js ierauga teksta
nepazistamus vardus un pat necensas izprast tekstu, jo uzskata, ka, nezinot dazus vardus,
neko nevar saprast. Nevajadz&tu apstaties pie katra nezinama varda, jo tas apslapé veélmi
lastt. leteicams jau pasa sakuma macit uzmingét vardu nozimi no konteksta. Savukart

augstakaja lTmeni ieteicams nodroginat péc iesp&jas vairak tekstus lasit svesvaloda. Sads
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uzdevums ne tikai palidz jaunu vardu apguvé un pasivas leksikas parverSanai aktivaja,
bet ar neapzinati lauj vieglak uztvert gramatiskas struktiiras.

Iepazistoties ar materialiem par leksisko pieeju, var secinat, ka ta daudzos
aspektos sasaucas ar pedagogiskaja praksé noveéroto, ka bérni, kam skola labi padodas
svesvalodas, pasi to ir apguvusi, skatoties raidijjumus vai multfilmas svesvaloda. Skoléni,
kas sada veida ir apguvusi sveSas valodas pamatus, parasti neprot veidot noteiktas
gramatiskas struktiiras péc norades, bet intuitivi jit, kdadam tam vajadzetu biit. Ar viniem
pirmais solis ir bijis tikai autentisku tekstu klausiSanas, un ta rezultata vinu zemapzina
uzkratas gatavas frazes vai pat teikumi, kurus vini lieto ka veselas leksiskas vienibas.

Balstoties uz pedagogiskaja praksé giito pieredzi anglu valodas maciSana
vidusskola, var apgalvot, ka autentisku tekstu lasiSana ir labs Iidzeklis ne tikai leksikas
pilnveidg, bet arT gramatisko struktiiru apguvé. Ka jau ieprieks tika minéts — ja macibu
procesa tika praktiz&ts skoléniem uzdot majas lasisanu, jaunas gramatiskas vielas apguve
notika viegli un atri. Ar katru gadu proporcionali samazinoties majas lasi$anai, skoléniem
pieaug problémas gramatisko struktiiru apguve.

M. Leviss apgalvo, ka ,,gramatika nav valodas apguves pamata, un pret&jais
viedoklis lingvistisko petijumu salidzinajumos skaidri tiek atzits par speka neesoSu”
(Lewis 1993, 133). Leksiska pieeja noraida uzskatu, ka gramatika un leksika ir divas
pilnigi atSkirigas jomas, un ta vieta apgalvo, ka valodu veido fiksétas vardkopas un
vairakvardu frazes. Gramatisko likumu zinaSanas vien nenodroSina gramatiski pareizu
teikumu veidoSanu. Neprotot pareizi sasaistit vardus, runa var Skist nedabiska, lai ar1
gramatiskas struktiiras ir pareizas: ,,Valoda sastav no ,,gramatikaliz€tiem” vardiem, nevis
no ,,leksikalizetas™ gramatikas.” (Lewis 1993, 95)

Lai uzskatamak att€lotu leksikas un gramatikas nozimi sazina, doti piemeri ar
nepareizam gramatiskam struktiiram, bet pareizi lietotu leksiku un nepareizi lietotu
leksiku pareizi izveidotas gramatiskas struktiiras. Jasecina, ka teikumos ieklautais saturs,
lai arm gramatiskas struktiras ir nepareizas, ir saprotams un neparprotams
(sk. 17. tabulu 93. Ip.), savukart, ja kltdas ir leksikas lietojuma, tad var rasties nopietni
parpratumi (sk. 18. tabulu 93. Ip.), pieméram, ja varda tomorrow (‘rit’) vieta tiks lietots
vards yesterday (‘vakar’) vai varda park (‘parks’) vieta nejausi tiks pateikts vards z0oo

(‘zoologiskais darzs’).
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17. tabula

Gramatiski pareizi un nepareizi pieméri

Gramatiski pareizi Gramatiski nepareizi
| went to the zoo yesterday. | go to zoo yesterday.
I am going to the zoo now. | go to zoo now.
I’ll go to zoo tomorrow. | go to zoo tomorrow.

Avots: Lackman b. g. Pieejams:
http://kenlackman.com/files/LexicalActivitiesBook102.pdf

18. tabula

Leksiski pareizi un nepareizi pieméri

Leksiski pareizi Leksiski nepareizi
| go to zoo yesterday. | go to zoo tomorrow.
| go to zoo now. I go to park now.
| go to zoo tomorrow. He go to zoo tomorrow.

Avots: Lackman b. g. Pieejams:
http://kenlackman.com/files/LexicalActivitiesBook102.pdf

Lai valodas apguvéjs varétu efektivi komunicét meérkvaloda un piedalities
ikdienas sarunas, ir pielaujamas neprecizitates gramatisko struktiiru lietojuma, neradot
parprotamu sniegto informaciju.

Parpratumi var notikt ikdienas situacijas, bet, ja lidzigi parpratumi notiek valsts
Iimeni, tas var izraisit skandalu. Ka pieméru var minét 1996. gada notikuSo nelago
parpratumu, kad kads Zurnalists 1si pirms prezidenta véléSanam vélgjas pazinot, ka Boriss
Jelcins nav pieejams, jo vinam ir angina. Tacu, to pazinojot anglu valoda, tika sniegta
informacija, ka prezidenta kandidatam ir problémas ar sirdi, kaut vainigs bija tikai kakls.
Anglu vards angina ir célies no grieku varda agkhoné un nozimé ‘Znaug$ana, apspiesana’.
Talak tas asimilgjies latinu varda angere. 16. gadsimta vidi anglu vards angina tika
lietots, runajot par ZnaudzoSam sape€m, un attiecinats uz saposu kaklu — anginu. Tacu So
vardu ar min&to nozimi anglu valoda tagad lieto loti reti. 18. gadsimta vida vardu angina
saka lietot ka saisinajumu no angina pectoris (sapes kriitis, ko izraisa nepietickama sirds
asins apgade). Ta Sis vards tiek lietots arm miisdienas. Krievu, tapat ka latviesu, valoda ir
saglabajusies 16. gadsimta lietotd nozime — ‘[kakla] angina’. (Nicholls 2004, skatits no

Kacanova 2013a) Apgiistot sveSvalodu, ir svarigi apzinat iesp&jamos viltusdraugus. Par
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So leksisko vienibu problematiku Latvija daudz pétijumu ir Jurim Balduncikam,
Andrejam Veisbergam un Vinetai Zigurei (vairak sk. Ka¢anova 2013a).

Leksiskaja pieeja tiek uzskatits, ka svarigakais ir paplasinati apgtt leksiku, kas
ietver ne vien atseviskus vardus, bet ari fiksétas vardkopas, idiomas un izteicienus.
Fikséto vardkopu un frazu maciSanas nozimi sveSvalodas apguvé uzsver ari Galina
Kavalauskiene (Galina Kavaliauskiené) un Violeta Januleviene (Violeta Januleviéiené),
rakstot, ka studenti saprot atseviSkus vardus un var tos iztulkot, bet nesaprot to veidoto
saturu teikuma (Kavaliauskiené, Januleviciené 2001). Savukart Solanges Morass
(Solange Moras) apgalvo, ka valodu apguvg&jiem, kas macas atseviskus vardus, bis
nepiecieSams vairak laika un pulu, lai izteiktu to, ko v€las, un vinu runa nebis plistoSa
(Moras, Sao 2001). Sadi apgalvojumi ir pamatoti, un pedagogiskaja praksé ir vairakkart
aktualizetas 11dziga satura atzinas. Ar problému, ka atseviski vardi ir saprotami, bet nav
iesp&jams saprast teksta izteikto domu, visbiezak saskaras valodas apguvéjs zemakajos
limenos. Pieméram, runajot par ikdienas darbibam, tiek lietots vardu savienojums make
the bed (‘klat gultu’). Ja Sie vardi tiek tulkoti atseviski, rodas cita nozime (‘taisit gultu’),
kas var radit parpratumus. Ari Sirina Bunjasakana (Sirinna Boonyasaquan) uzsver, ka
svesvalodu apguves procesa Ipasa uzmaniba javelta fiks€to vardkopu macisanai. Vina ir
pétijusi Bangkokas (Taizem€) studentu rakstu darbos lietotas fiks€tas vardkopas
(Boonyasaquan 2013) un piedavajusi praktisku uzdevumu paraugus, ka macit fiksetas
vardkopas (Boonyasaquan 2006). Izmantojot leksisko pieeju, lidztekus leksikas apguvei
tiek iegiitas arT pareizas gramatiskas struktiiras, tomeér tas nenozimé, ka gramatika nebiitu
jaapgust. Leksiskaja pieeja gramatikas apguve nav galvenais meérkis atSkiriba no citam
pieejam, kuras leksika parasti ir tikai Iidzeklis gramatisko struktiiru izveidg.

Iepazistinot valodas lietotaju ar jaunapgustamo leksiku, nepiecieSams sniegt
informaciju par to, ar ko $ie vardi ir savienojami, un ilustracijai piedavat 1-2 teikumus.
Anglu valoda ne tik daudz ir jaapgtst gramatika, ka darbibas vardi, kas savienojas ar
lietvardiem. Tadgjadi, apgustot vardu savienojumus ,,darbibas vards + lietvards” un ar
piem&riem izprotot vardu lietojumu, valodas apguvéja apzina vairs nenotiek tulkoSana no
dzimtas valodas uz svesvalodu, lai izteiktu domu, un ta rezultata uzlabojas runas plidums.

Promocijas darba I dala pieminétas datubazes (COBUILD) dati atklaj, ka 15
neregularie darbibas vardi ir starp 200 visbiezak lietotajiem vardiem: to be (‘bat’)
tagadnes formas (is, are, am), pagatnes formas (was, were) un pagatnes divdabis (been);
to have (‘piederét’) tagadnes formas (have, has) un pagatnes un pagatnes divdabja forma

(had); modala darbibas varda can (‘varét’) tagadnes forma (can) un pagatnes forma
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(could); to get (‘dabut’) tagadnes forma (get) un pagatnes forma (got); to do (‘darit’)
tagadnes forma (do) un pagatnes forma (did); to think (‘domat’); tagadnes forma (think),
pagatnes un pagatnes divdabja forma (thought); to say (‘teikt’); tagadnes forma (say),
pagatnes un pagatnes divdabja forma (said); to come (‘nakt’); tagadnes forma (come),
pagatnes forma (came) un pagatnes divdabja forma (come); to make (‘taisit’); tagadnes
forma (make), pagatnes un pagatnes divdabja forma (made); modala darbibas varda may
(‘drikstét’) tagadnes forma (may) un pagatnes forma (might); darbibas vardu to know
(‘zinat’), to see (‘redz&t’), to take (‘nemt’) tagadnes formas (know, see, take); darbibas
vardam to go (‘iet’) tikai pagatnes forma went (‘gaja’); darbibas vardam to put (‘likt’)
forma put, kas atbilstosi kontekstam var biit gan tagadnes, gan pagatnes forma un ari
pagatnes divdabis, ka arT 4 regularo darbibas vardu tagadnes formas want (‘gribét’), like
(‘patikt’), mean (‘nozimé&t’) un look (‘skatities’) un 1 regulara darbibas varda to use
(‘izmantot’) pagatnes forma (used).

Ka jau iepriek§ minéts, butiskakais nav iemacit Sos atseviskos darbibas vardus,
bet atbilstos$i katram valodas apguves limenim izvéleties lietvardus, kas tiek lietoti
savienojuma ar Siem darbibas vardiem. Lai uzskatamak paraditu fiksétas vardkopas,

ilustracijai dots uzdevuma paraugs (sk. 8. attélu).

Exercise type 2

Choose from these words four that make stromg word partnerships in
business English with each of the verbs below.

bill presentation nvoice discount debr lunch
deal calcularion mistake service message exXpenses
PAY MAKE GIVE

8. att€ls. Uzdevuma paraugs fikséto vardkopu maciSanai.
Avots: Lewis 1997Db, 261

P&c tam, kad valodas apguvéjs ir iepazinis jaunapgiistamo leksiku, vajadzetu sekot
vairakiem uzdevumiem, ar kuru palidzibu vin§ macas, ka jaunapgitos izteicienus vai
fiksetas vardkopas izmantot. Ka viens no variantiem péc darba ar tekstu tiek ieteikts
valodas apguv€jam veikt rakstu darbu, kuram ir noteikts atbilstoSs temats, lai biitu
iesp&jams praktiz&t jaunapgitas leksiskas vienibas. Ka rada pedagogiska prakse guta
pieredze, valodas apguv&jam, kam ir laba valodas izjiita un labi padodas runasSanas

vingrinajumu izpilde, dazkart griitibas sagada teksta izveide rakstu forma.
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M. Leviss skaidro, ka ir Cetru veidu semantiski viegli paredzamas fiksetas
vardkopas un, ,kad tas tiek kombin&tas, veidojas nepartraukts saistits teksts”
(Lewis 1997a, 7). Pirma kategorija ,,vardi” ir vislielaka, un ta satur atseviskus patstavigi
lietojamus vardus, ka, pieméram, uz izkartnes veikala loga open (‘atvérts’). Otra
kategorija ir fiksétas vardkopas. Respektivi, konkréti vardi, pieméram, teksta vairuma
gadijumu tiek lietoti kopa. Piem&ram, write/do homework (‘rakstit/pildit majasdarbu’)
anglu valoda pareizi bitu lictot do homework. Tresa kategorija ir ,,fikséti izteicieni”,
piem&ram, It’s a lovely morning, isn’t it? (‘Burvigs rits! Vai ne?’). Ceturta kategorija ir
,»dalgji fikseti izteicieni”, kas ir daudz biezak sastopama valodas Tpatniba anglu valoda
neka fiksétie izteicieni, piem&ram, Can you pass me..., please? (‘Vai jis, ludzu, varétu
pasniegt ...?”), kur viena mainiga leksiska vieniba veido pavisam jaunu nozimi,

pieméram, ievietojot salt (‘sals’) vai pepper (‘pipari’). (Lewis 1997a, 8)

2.2. Leksiskas pieejas izmantojamiba anglu leksikas apguvé

1993. gada M. Leviss naca klaja ar ideju par leksiskas pieejas izmantoSanu
sveSvalodu apguve, tacu vinam bija maz domubiedru un atbalstitaju, bet jau pec paris
gadiem vina ideja kluva populara un daudzi vélgjas So pieeju izmeginat prakse. M. Levisa
ideju talak attistija Deivs Villiss (Dave Willis) darba The Lexical Syllabus (latv. Leksikas
macibu programma) (Willis 1990) un kopa ar Dzeinu Villisu (Jane Willis) darba Collins
COBUILD English Course (latv. Collins COBUILD anglu valodas kurss) (Willis, 1988).
COBUILD korpuss tika izveidots 1980. gada. Nozimigakais vinu veikums ir Collins
COBUILD English Language Dictionary (latv. Collins COBUILD anglu valodas
vardnica), Kuras pirmais izdevums publiskots 1987. gada.

Par leksisko pieeju ir loti dazadas atsauksmes — gan pozitivas, gan loti kritiskas.
Leo Selivans (Leo Selivan) atklaj, cik atskirigi ir viedokli par leksisko pieeju. Skeptiki ka
galveno argumentu min faktu, ka valodu veido tiikstoSiem fikséto vardkopu un frazu un
valodas apguvejs to visu nevar iegaumet, tapec — pastav jautdjums. Ar kuram frazém tad
sakt? Turklat oponenti uzskata, ka gramatikas likumu maciSana ir vieglakais cels, kas
palidz valodas apguv&jam izveidot teikumus un nodroSina atru progresu, bet tas nav
ilgtermina. Fiks€to vardkopu un fraZu apguve nodroSinatu valodas apguvéjam raitu runas
plidumu. (Selivan 2013)

Ir pamats uzskatit, ka svarigi jau pasa sveSvalodas apguves sakuma apgit fiksetas
vardkopas, nevis tikai atsevisSkus vardus, it seviski anglu valoda, jo atsevisku vardu

zinasana, ka jau minéts, nenodros§ina informacijas izpratni teksta — anglu valoda loti biezi
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tekstu nav iesp&jams tulkot vards varda. DiemZgl jasecina, ka par to gan tiek rakstits un
diskutets, bet vel nav rasts risinajums, ka merktiecigi izveleties un sistematizet fiksétas
vardkopas, lai valodas apguvéjam batu vieglak tas apgut. Tikpat svarigi ir ari izstradat
uzdevumus, ar kuru palidzibu valodas apguv€js var nostiprinat izraudzitas fiksétas
vardkopas un frazes.

L. Selivans raksta, ka macibu gramatas tiek ieklauti uzdevumi ar fiksétam
vardkopam, ka arT atseviskas lapas ar sarunvaloda izmantojamam frazém, bet M. Levisa
mérkis bijis daudz augstaks. Vin$ vélgjas radikali mainit valodas apguvi, nevis tikai
uzsvert leksikas nozimi svesvalodas apguvé. Tas, ka macibu gramatas tiek ieklauti
uzdevumi ar fiksétam vardkopam un atseviSkas lapas ar sarunvaloda izmantojamam
frazém, ir tas, kas panakts ped&jo 20 gadu laika, un valodu skolotajiem jabiit pateicigiem
ar par to. (Selivan 2013)

Aivors Timmis (lvor Timmis), analiz&jot Lielbritanija popularakas anglu valodas
ka svesvalodas macibu gramatas, secina, ka materials tajas galvenokart tiek kartots pec
gramatikas t€mam, nevis leksiskas pieejas. Vairakas gramatu nodalas atrodami uzdevumi,
kuros planota fikséto vadkopu veidoSana, ko art var€tu uzskatit par vienigo leksiskas
pieejas ietekmi. A. Timmis atzist, ka tas neblt nav tas, ko bija domajis M. Leviss.
(Timmis 2008, 5)

Ka iespgjamie iemesli, kapéc, veidojot macibu materialus, galvenokart dominé
gramatiska pieeja, nevis leksiska pieeja, jamin vairaki. Pirmkart, leksiskas pieejas teorija
nav skaidri noradits, ka notiek apgiistamo valodas vienibu izvéle un atlase. Otrkart, nav
izstradatas skaidras instrukcijas, ka veidot macibu materialu, balstoties uz leksiskas
pieejas nostadném. Treskart, nav paraugu, ka veidot macibu materialus nodarbibam, kas
organizgetas, balstoties uz leksisko pieeju. (Timmis 2008, 6)

Vairaki autori (Thornbury 1998; Moudraia 2001; Hameed, Qasim 2008;
Selivan 2013) savas publikacijas atzist, ka M. Levisa gramatas ir uzskatamas vairak ka
teorétisks materials, kam trukst praktiski pielietojamu materialu, tade] biitu nepiecieSams
izveidot metodisku materialu par leksiskas pieejas izmantoSanu macibu procesa, ka art
izstradat Sai pieejai atbilstoSus macibu materialus, ko skolotaji praktiski varétu izmantot
sveSvalodas macibu stundas. Lidz Sim izstradatie materiali ir bijusi parak teorétiski. Ari
M. Leviss atzist, ka ,,nav 1sti skaidrs, ka vislabak ieklaut leksisko aspektu gramatas un
kursu materialos”. (Lewis 2000, 153)

Ka jau minéts, diskusijas par leksiskas pieejas izmantojamibu sveSvalodu apguve

notiek aptuveni 20 gadus un viens no spécigakajiem pretargumentiem $ai pieejai ir fakts,
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ka teorctiski aprakstitais materials nav pietickami praktisks, lai pedagogi to var&tu
izmantot sveSvalodas nodarbibas — biitu nepiecieSams domat par metodisko materialu
izstradi. Neskatoties uz to, ka 11dz §im nav izstradati macibu materiali, tomér ir lietas, ko
ikviens skolotdjs var mainit, lai veicinatu valodas apguvéja leksikas paplasinasanu un
tadgjadi uzlabotu vina runas plidumu.

Pirmkart, macibu procesa lasiSanas un klausiSanas prasmju pilnveidei bitu
jaizmanto péc iespéjas vairak autentisku materialu un paSiem javeido uzdevumi ar
leksiku, kas izmantota izvélétajos materialos, ievérojot vardu atkartosanas principu. Ka
jau minéts I dalas 2. nodala — lai valodas apguvéjs sekmigi apgiitu jauno vardu vai frazi,
tai teksta jaatkartojas vismaz 6 reizes.

Otrkart, var rasties jautdjums, ar kuriem vardiem un frazém sakt. leteicams
izmantot vardu biezuma sarakstus. Veidojot uzdevumus un izvéloties, kurus vardus apgiit
tikai receptivi (lai lasttu, klausttos), bet kurus — arT produktivi (lai runatu, rakstitu), valodu
skolotajam ieteicams izvertet konkréta varda vai frazes apguves nepiecieSamibu. Vardu
biezuma saraksti anglu valoda ir pieejami daudzos avotos (sk. | dalas 1. nodalu). Saja
gadijuma ipasi pieminams vardu biezuma saraksts Word and Phrase (latv. Vards un
fraze), kas pieejams: http://www.wordandphrase.info/frequencyList.asp, ka art Corpus of
Contemporary American English (COCA — http://www.collocates.info/purchase.asp),
kas piedava veidu, ka loti erti parbaudit fikséto vardkopu lietojuma bieZums. Svarigi ir
izveleties ne tikai atseviSkus vardus, bet ar1 vardus, kas biezi tiek savienoti un lietoti kopa.

Treskart, valodas apguv€jam ar1 paSam jamacas teksta atpazit fiksétas vardkopas
un frazes; ieteicams veidot vardnicu, kura jaunas fiks€tas vardkopas un frazes tiek
pierakstitas. Vissvarigakais ir nodrosinat pietiekami daudz praktisku uzdevumu, ar kuru
palidzibu valodas apguvgjs apgist jaunas fiksétas vardkopas un nostiprina to lietojumu
praksg, nodrosinot produktivu leksikas apguvi.

Ceturtkart, jaorganizeé sistematisks darbs ar jaunoapgiistamo leksiku un apgiita

leksika sistematiski jaatkarto, sasaistot to ar apgiistamajam t€mam.

3. Kolokaciju (fikséto vardkopu) nozime anglu leksikas apguvée

Iepriek$gja nodala, analiz€jot leksisko pieeju sveSvalodas apguve, tika uzsverta

fikséto vardkopu (angl. collocations) nozime anglu valodas apguvé. Saja nodala veikta
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detalizéta fikséto vardkopu analize, lai izp&titu to nozimi anglu valodas ka svesvalodas
leksikas apguve.

Ka jau iepriek$€ja nodala minéts, fiksétas vardkopas ir valodai raksturiga
1pasiba, kad divi vai vairaki vardi biezi tiek lietoti kopa. Britu lingvists Dzons Ruperts
Firts (John Rupert Firth) viena no saviem p&d&jiem publicétajiem darbiem 1957. gada
raksta: ir jazina vards un sabiedriba, kura tas uzturas (angl. You shall know a word by the
company it keeps). Dz. R. Firts tiek uzskatits par vienu no pirmajiem, kur$ sacis runat par
fiksétam vardkopam.

Fiksetas vardu kopas var but gan gramatiskas gan leksiskas. Turpmak $aja nodala
ar ilsutrativiem piemériem sakotng&ji raksturotas leksiskas un p&c tam ari gramatiskas
fiksetas vardkopas.

Leksiskas fiksétas vardkopas. ,,Konkréti vardi paradas originalos tekstos ar
lielaku varbutibu neka nejausi.” (Lewis 1997a, 8) Jédziens fikséta vardkopa tiek lietots,
runajot par diviem vai vairak vardiem, kas parasti tiek lietoti kopa, pieméram, white coffee
(‘balta kafija’), tomer ir daudz vardu salikumu, ko var raksturot ka semantiski viegli
paredzamas vai semantiski griiti paredzamas fiksétas vardkopas. Galveno akcentu anglu
leksikas apguves procesa vajadz&tu likt uz semantiski vieglak paredzamam fiksétam
vardkopam, piem&ram, strong coffee (‘stipra kafija’) ir viegli paredzama un tad¢l ta batu
jamaca vispirms. Piem&ram, anglu valoda var teikt heavy rain (‘spécigs lietus’), bet heavy
(‘smags’) nevar attiecinat uz vardu sun (‘saule’); darbibas vardam make (‘taisit’) ir
dazadas nozimes katra no izteicieniem, kura to var lietot: make a cake (‘gatavot kiiku’),
make a decision (‘pienemt lémumu’), make fun of (‘izjokot’), tadg] ta vieta, lai valodas
apguvejs censtos iztulkot katra atseviSka varda nozimi, lai saprastu kop&jo jégu (kas ir
griti un daudzos gadijumos pat gandriz neiesp€jami), $adi darbibas vardi jamaca ka
fiksetas vardkopas, piedavajot tos izteicienos kopa ar vardiem, ar kuriem tie parasti tiek
lietoti.

Biezi lietotie vardu salikumi uzskatami par fiksétam vardkopam un macami ka
fiksetas vardkopas, sakot ar biezak lietotajam. Runajot par fikséto vardkopu bieZumu,
liela nozime ir subjektivajam faktoram — ko kur§ uzskata par ,biezi lietotu” —, tapéc
jaizmanto vardu biezuma raditaji. Ja vardi tiek lietoti kopa biezi, varétu domat, ka starp
tiem ir semantiska saistiba, tacu pastav tikai leksiska saistiba. Ta ir saistiba vienam
vardam ar citu neatkarigi no to atseviskajam nozimém. (Halliday, Yallop 2004, 15)

Anglu valoda ir daudz fikséto vardkopu, tadel tam butu jabiit vienam no

centralajiem aspektiem leksikas apguve. Grupgjot leksikas vienibas semantiskajas kartgs,
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kas veidotas, balstoties uz semantiska lauka teorijas nostadném, ieteicams tajas ietvert un

izkartot ne tikai atseviskus vardus, bet art fiksétas vardkopas, un jaunapgiistamas leksikas

nostiprinaSanai par pamatu izmantot leksiskaja pieeja noraditos panémienus.

Gramatiskas fiksetas vardkopas. Anglu valodas leksikas apguvé fiksétam

vardkopam ir liela nozime art tapec, ka, apgustot fiksétas vardkopas, iesp&jams apgiit art

noteiktas gramatiskas struktiiras (sk. 19. tabulu).

19. tabula
Fikseto vardkopu gramatisko struktairu apguve
plan rejected
application approved by the
The was i ]
scheme submitted committee
proposal accepted

Fiksetas vardkopas veidojas no divu vai pat vairaku atskirigu vardskiru vai vienas

vardskiras vardiem. Fiksétas vardkopas anglu valoda parasti sastopamas $adas

kombinacijas:

darbibas vards + lietvards (piemé&ram, throw a party (‘rikot balliti’), kaut gan throw
pamatnozime ir ‘mest’; accept responsibility for (‘bit atbildigam par’));

ipaSibas vards + lietvards (pieméram, square meal (‘satiga maltite’), kaut gan
square nozime ir ‘kvadrats’ vai ‘laukums’);

darbibas vards + ipasibas vards + lietvards (pieméram, take a vigorous exercise
(‘veikt intensivu vingrinajumu’); make steady progress (‘pakapeniski progresét’);
apstakla vards + darbibas vards (pieméram, strongly suggest (‘noteikti ieteikt”), kur
strongly ir ‘spécigi’; barely see (‘tik tikko redz&t’), kur berely ir (‘nabadzigs’ vai
“triicigs’);

apstakla vards + Tpasibas vards (pieméram, utterly amazed (‘pamatigi parsteigts’);
completely useless (‘pilnigi bezjedzigs’);

apstakla vards + ipasSibas vards + lietvards (pieméram, totally unacceptable
behaviour (‘pilnigi nepienemama uzvediba’);

pasibas vards + prepozicija (pieméram, guilty of (‘vainigs’), happy about (‘laimigs

par’);
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- lietvards + lietvards (piem&ram, pay packet (‘alga aploksng’), kas, tiesi tulkojot,
bitu ‘samaksa pacina’, bet latviski tiek lietots apzim&jums aploksnu alga; window
frame (‘loga ramis”).

Aplikojot ieprieks min€tos piemérus, var secinat, ka daudzos gadijumos vardiem,
kas veido fiksetas vardkopas, atSkiras nozime atkariba no ta, vai §is vards tiek tulkots ka
atseviSka leksiska vieniba vai ka dala no fiksétam vardkopam, pieméram, ieprieks
minétaja pieméra square meal (‘satiga maltite’). Tulkojot katra §1 varda nozimi atseviski,
izveidojas vardu savienojums ‘kvadrata maltite’, kam nozime nav izprotama. Tadg]
valodas apguv&jam jaapgust ne tikai atsevisku vardu nozimes, bet ar1 fiks€to vardkopu
nozimes kopa ar to tulkojumu dzimtaja valoda. Pret€ja gadijuma valodas apguvéji
vardkopas médz veidot, balstoties tikai uz zinaSanam dzimtaja valoda, un izveidotas

vardkopas sve$valoda nav logiski saprotamas.

4. Varddarinasanas zinaSanu nozime anglu leksikas apguve

Vardu grup@sana svariga ir vardu semantika. Par klasifikacijas pazimi izvirza ar1
vardu grupas varddarinaSanas Tpatnibas; anglu valoda tas attiecas tikai uz dazam
vardskiram — lietvardu, 1pasibas vardu, darbibas vardu un apstakla vardu.

Varddarinasanas aspekta ieklavums pétijjuma pamatojams ar semantiska lauka
teorijas izmantojuma meklgjumiem anglu valodas macibu procesa, jo dalu no semantiska
lauka leksikas veido radniecigi vardi, savukart radniecigu vardu saimes darinasanas
panémieni katrai valodai ir specifiski. VarddarinaSanas aspekta svarigumu apliecina ar1
anglu valodas centralizéto eksamenu (turpmak — CE) rezultati. Izp&tot anglu valodas CE
uzdevumu izpildes koeficentus un veicot to analizi (analize veikta promocijas petijuma
vajadzibam), konstat€ts, ka viens no viszemakajiem izpildes koeficentiem ir valodas
lietojuma dala ieklautajos redigésanas uzdevumos, kuros skoléniem ir japarada prasme
darinat vardus anglu valoda. Situacijas ilustracijai tiek piedavati ped&jo piecu gadu anglu

valodas CE dati, ko sniedz VISC (sk. 20. tabulu 102. Ip.).
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20. tabula
Uzdevumu izpildes koeficientu norades procentos

Uzdevumu veidi
CE Visas yalc_)das Tukso
gads eksamena | lietojuma Atbilzu Savieto- Redige- vietu
dalas dala izvele Sana Sana aizpildi-

Sana

2015 54,13 45,82 60,41 48,10 40,50 27,90
2014 56,16 57,38 63,6 60,40 50,00 53,50
2013 54,72 50,63 60,22 56,89 39,56 42,30
2012 52,96 39,86 44,56 45,93 34,03 32,50
2011 49, 94 39,61 44,42 46,54 25,59 26,19

Avots: VISC dati

Karedzams, 2011. gada pareizo atbilZu Tpatsvars visas eksamena dalas (lasiSana,
klausiSanas, valodas lietojums, rakstiSana un runasana) bija 49,94 %. Atseviski valodas
lietojuma dala pareizo atbilzu Tpatsvars bija 39,61 %, bet redigéSanas uzdevuma, Kur
skoléni parada prasmi darinat vardus anglu valoda, pareizo atbilzu Tpatsvars ir
viszemakais no visiem $aja dala. 2012. gada pareizo atbilzu 1patsvars visas eksamena
dalas bija 52,96 %, valodas lietojuma dala — 39,86 %, bet redigéSanas uzdevuma —
34,03 %, kas ir aptuveni par 1,5 % vairak neka t. s. tukSo vietu aizpildisanas uzdevuma.
2013. gada pareizo atbilzu Ipatsvars visas eksamena dalas bija 54,72 %, valodas lietojuma
dala — 50,63 %, bet redigésanas uzdevuma — 39,56 %, kas atkal ir viszemakais radijums
no visiem uzdevumiem. 2014. gada pareizo atbilzu Tpatsvars redigéSanas uzdevuma ir
ievérojami augstaks neka iepriekséja gada — 50 %, bet, neskatoties uz augsto izpildes
koeficientu, tas ir viens no viszemakajiem radijumiem starp visiem uzdevumu veidiem.
Tikai ieprieksgja gada — 2015. gada — redigésanas uzdevuma nav viszemakais pareizo
atbilzu ipatsvars. Viszemakais ir tuk$o vietu aizpildiSanas uzdevuma veidam — tikai
27,9 %, kur skoléniem galvenokart japarada zinasanas gramatisko konstrukciju un fiks€to
vardkopu lietoSana.

No Siem datiem jasecina, ka 1pasa veériba, apgiistot anglu valodu, butu javelta
varddarinaSanai, lai uzlabotu valodas apguvéju sasniegumus kopuma. Turpmak teksta
raksturoti tie varddarinasanas pan€mieni, kurus vajadzetu ieklaut anglu valodas ka
sveSvalodas lingvodidaktiskaja satura.

Leksika, ka jau iepriek§ mingts, ir nozimiga valodas sastavdala. Ta nereti tiek
deveta par valodas buvmaterialu. VarddarinaSana parstav vienu valodas apakssistemu,

kas ir ciesi saistita ar citam un kopa ar tam veido visu valodas sistému. Varddarinasanai
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ka valodniecibas jomai tiek ierobezots savs pétiSanas objekts, un ta ciesi jo ciesi ir saistita
ar leksikologiju un gramatiku, t. i., ar morfologiju un sintaksi. (Soida 2009, 9)

Neskatoties uz to, ka anglu valoda un latvieSu valoda pieder vienai un tai pasSai
valodu saimei, to morfologiska tipologija ievérojami atskiras. Anglu valodas pamatvardu
krajums galvenokart sastav no vienas morfémas vardiem, kur saknes morféma ir gan
atsevisSks vards, gan sakne varddarinasana. LatvieSu valoda vardi galvenokart sastav no
divam vai pat trim morfémam (sakne un afikss vai sakne un divi afiksi), pieméram, the
little dog could run quite fast (‘maz-ai-s sun-it-is var-g-ja pa-skrie-t diez-gan atr-i’).
(Veisbergs 2013, 7)

Morfologija vardus grupé jeb klasific€ vardskiras. Ikviena zinatnes nozar€ svariga
ir klasifikacija ar izvirzitam pazimém. Maciba par vardSkiram galvenas klasifikacijas
pazimes ir vardu grupai piemitosas gramatiskas kategorijas, pieméram, dzimte, skaitlis,
locTjums (uz anglu valodu no iepriek$ minétajam kategorijam attiecinams tikai skaitlis),
bet tas nav vienigas pazimes klasifikacija.

Tradicionali klasifikacijai vardu morfologiskajas grupas jeb vardskiras izvirza
Sadus kop€jus principus:

1) semantisko jeb visparinato vardskiras vardu leksisko nozimi,

2) morfologiskas pazimes, t. i., gramatiskas nozimes, kas realiz&jas gramatiska
forma;

3) sintaktisko pazimi, t. i., kadu teikumu loceklu funkciju tie veic;

4) varddarinasanas pazimes, t. i., kadi varddarinasanas tipi raksturigi vardskirai.
(Paegle 2003, 25)

Varddarinasanas pamata ir izpratne par morfémam. Dalot vardus vai vardformas
morfémas, salidzina vardus vai vardformas ar atbilstoSiem vardiem, kuros tapat rodamas
attiecigas morfémas, kas ir lidzigas vai radniecigas péc nozimes un péc formalajam
pazimém. Varda sakni nosakot, sastata nozimes zina radniecigus vardus, pieméram,
vardam pardzivojums radniecigi vardi ir pardzivot, dzivot, dzive, dzivs, kam kopiga sakne
ir dziv-, kas ir galvena leksiskas nozimes paudgja. Sakne Siem vardiem ir kopiga ne tikai
ar leksisko nozimi, bet art ar formalo pazimi — vienadu skanu sastavu. (Paegle 2003, 21)

Vardu semantiskd nesaderiba dazadas valodas veido neprecizu konceptualu
priekSstatu, tapeéc nepiecieSama leksiski semantiskd Itmena izp€te vairaku valodu
sastatijuma (Kacanova, Bliska 2015, 55), saja gadijuma — anglu un latviesu valodas
sastatljuma. Piem&ram, no iepriek$ latvieSu valoda min&tajiem piemériem (pardzivot,

dzivot, dzive, dzivs) anglu valoda formala lidziba ir tikai ar trim no iepriek$ min&tajiem
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piemé&riem — live (‘dzivot’), life (‘dzive’), alive (‘dzivs’), bet vardiem pardzivojums un
pardzivot anglu valoda atbilst vards ar atskirigu sakni — experience.

No radniecigu vardu saimes vardiem var veidot leksiski semantiskas grupas
(sk. 9. attelu).

ungracefully
o ol gracefully
ungrace < ace
ungracefulness & &
gracefulness
disgracefully (to) disgrace (o) grace
x
disgracefulness disgraceful || disgrace
gracelessly \
GRACE
gracelessness eraceless /
ungraciously L~ graciously
ungracious |« gracious
ungraciousness ™~y graciousness

9. attéls. Viena varda lauks
Avots: Crystal 2003a, 198

Analizgjot varddarinasanu sveSvalodas apguves aspektd, svarigi ir minét
atvasinasSanu, kas ietilpst morfologiskaja varddarinasanas panémiena (VPSV 2007, 57).
Derivacija jeb atvasinasana ir leksisks process, kura, vardam pievienojot kadu no
varddarinaSanas Iidzekliem, tiek veidots jauns vards. Anglu valoda derivacijas process
tiek iedalits vairakos varddarinaSanas panemienos atkariba no ta, kadi lidzekli derivacija
tiek izmantoti (sk. 10. attelu). Talak nodala izklastita anglu valodas vardu atvasinasana

sveSvalodas leksikas apguves aspekta kopa ar ilustrativiem piemériem.

derivation
affixation non-affixation
prefixation suffixation infixation conversion truncation blending

10. attels. Anglu valodas vardu derivacijas [idzeklu iedalijums
Avots: Plag 2002
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Svesvalodas apguves aspekta neafiksacijai (angl. non-affixation) nav
nepiecieSams veikt detaliz&tu analizi, jo macibu procesa tai nav biitiskas nozimes, tapéc
Seit sniegts tikai ieskats terminu lietojuma. Saisinasanai (angl. truncation) ka pieméru
latvieSu valoda var minét vardu pieméram = piem., savukart anglu valoda — for
example = e. g. Saisinajumus valodas apguvéjs var viegli apglit macibu procesa gaita,
sastopoties ar tiem, piem&ram, tekstos un $im aspektam nebiitu nepieciesams veltit vairak
uzmanibas. Konversija (angl. conversion) nozimé jauna varda darinaSanu, vardam vai
vardformai (bez jebkadiem varddarinasanas afiksiem) mainot vardSkirisko piederibu,
piemé&ram, latvieSu valoda ar katru dienu klistam vecaki (ip. v.) un mani vecaki (lietv.)
dzivo laukos (VPSV 2007, 194). Savukart anglu valoda, piem&ram, orange is a fruit (kur
orange ir lietvards ‘apelsins’) un orange is my favourite colour (kur orange ir ipasibas
vards ‘oranzs’). Arl Sim aspektam macibu procesa nav nepiecieSams veltit Ipasu
uzmanibu; vislabak to ilustrét ar kontekstualiem piemériem, kad valodas apguvéjs ar So
valodas paradibu sastopas macibu procesa. Savukart teleskop&jums (angl. blending) ir
darinajums, kas iegiits, apvienojot no diviem vienkarSiem, respektivi, viensaknes,
vardiem noSkeltas dalas (parasti apvieno viena varda sakumdalu ar otra varda beigu dalu),
piem&ram, sSmogs = smoke (‘dimi’) + fog (‘migla’). LatvieSu valoda $adus darinagjumus
parasti aizgust no citam valodam. Retumis tos darina latvieSu valoda, piem&ram,
meéstule = mesls + véstule (VPSV 2007, 393). Apgistot svesvalodu, valodas apguvéjam
butiskak ir apgiit vardu smogs, nevis analizét varda cilmi.

Anglu valodas ka sveSvalodas apguves procesa valodas apguv€ja uzmaniba biitu
veérsama uz afiksaciju (angl. affixation). Hovards Dzeksons (Howard Jackson) apgalvo,
ka, ,stingri nemot, termins atvasinasana attiecas uz jauna varda izveidi, varda saknei
pievienojot afiksu” (Jackson 1985, 34). Termins afikss, ka noradits Valodniecibas
pamatterminu skaidrojosaja vardnica, ir virsjédziens, ar kuru varddarinasanas procesa
apzimé prefiksus, sufiksus un derivativas galotnes (VPSV 2007, 57). Péc funkcijas
afiksus izmanto par varddarinasanas lidzekliem varddarinasana leksisko nozimju vai to
nianSu izteikSanai, ka ar1 par formantiem formveidoSana gramatisko nozimju izteikSanai.
Anglu valoda ar afiksaciju apzimé prefiksaciju (angl. prefixation), sufiksaciju (angl.
suffixation) un infiksaciju (angl. infixation) (sk. ieprieks 9. attelu 104. Ip.) (Plag 2002).
Ta ka jaunu vardu darinaSana, izmantojot afiksaciju, ir bitisks sveSvalodas leksikas
apguves resurss, turpmakaja teksta katrs varddarinaSanas veids aplukots plasak.

1. Prefiksacija (angl. prefixation). LatvieSu valoda prefiksiem tradicionali piemit

varddarinatajfunkcija, pieméram, varda zeme — pa+zeme priedeklis pa- pieskir
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vardam zeme jaunu leksiskas nozimes niansi — pazeme ir vieta zem zemes. Savukart
vardforma ja-parlasa (sal. parlasit) priedeklis pieskir gramatisku nozimi, proti,
vajadzibas nozimi, tadgjadi veicot formveidotajfunkciju (Paegle 2003, 20). Anglu
valoda prefiksi vairuma gadijumu pieskir vardam nozimi, piem&ram, anglu valodas
vardiem do (‘darit’) vai read (‘lasit’) pievienojot prefiksu re-, tiek pieskirta
atkartotas darbibas nepieciesibas nozime, respektivi, redo (‘partaisit’) vai reread
(‘parlasit’).

Sufiksacija (angl. suffixation). Vislielako izplatibu darbibas nosaukumu veidoSana
gan anglu, gan latvieSu valoda guvusi sufiksacija. Izplatitakais struktiiras modelis
abas valodas ir V+SUF (kur V — verbs, SUF — piedgklis jeb sufikss). Anglu valoda
darbibas nosaukumos visbiezak sastopamie sufiksi ir -ion, -tion, -ation, -ing, bet
latvieSu valoda — izskana -sana. Ar sufiksu -ing anglu valoda un izskanu —sana
latvieSu valoda potenciali iesp&jams atvasinat darbibu nosaukumus no jebkura
infinitiva celma. (Treilons 1982, 137)

Infiksacija (angl. infixation). Anglu valoda infiksi (morféma, kas iesprausta saknes
morféma (VPSV 2007, 156)) nav plasi lietoti. Pieméram, flex-i-time (brivs darba

reZims’).

Lietvardus anglu valoda darina:

darbibas vardiem pievienojot sadas galotnes: -age, -al, -ant, -ance, -art, -ation,
-ce, -ee, -er, -ion -ment, -ure, -y, pieméram, derivativo galotni -ure pievienojot
darbibas vardam depart (‘aiziet, atiet’), tick iegits lietvards departure (‘aizieSana,
atieSana’), kas ir semantiski atSkiriga lekséma;

ipasibas vardiem pievienojot $adas galotnes: -dom, -ist, -ite, -ity, -ness, -t, -y,
pieméram, Tpasibas vardiem free (‘brivs’) un true (‘patiess’), pievienojot
derivativo galotni -dom resp. -th, tiek iegati lietvardi freedom (‘briviba’) un truth

(‘patiesiba’).

Darbibas vardus anglu valoda darina:

- lietvardiem pievienojot galotnes: -en, -fy, -ize vai priedéklus be-, en-, pieméram,

lietvardam fright (‘bailes’) pievienojot galotni -en, tiek iegiits darbibas vards
frighten (‘baidities’), savukart lietvardam ‘friend’ (draugs), pievienojot priedekli

be-, tiek iegiits darbibas vards befriend (‘bat draudzigam, palidzét’),

- TpaSibas vardiem pievienojot galotnes: -en, -ify, -ize vai priedékli en-. Piem&ram,

ipasibas vardam soft (‘miksts’) pievienojot galotni -en, iegust darbibas vardu

soften (‘mikstinat’).
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Ipasibas vardus anglu valoda darina:

- lietvardiem pievienojot galotnes: -al, -an, -ant, -ary, -ate, -ed, -ful, -ish, -less,
-like, -ly, -ous, -y, -ic, -ial. Piem&ram, lietvardam child pievienojot galotni -ish,
tiek izveidots pasibas vards childish (‘bérniskigs’);

- darbibas vardiem pievienojot galotnes: -ent, -ive, -ory, -some. Piem&ram, darbibas
vardam create (‘radit’) pievienojot galotni -ive, izveidojas Tpasibas vards creative
(‘radoss’).

Anglu valoda ir vairak neka 60 galotnes, ar kuram tiek veidoti 1paSibas vardi, bet
visproduktivakas ir: -al, -an, -ous, -y, -ent, -able, -ive, -ic, -ial, -ant
(Veisbergs 2013, 113).

Apstakla vardus anglu valoda darina:

- T1paSibas vardiem pievienojot galotni -ly, pieméram, ipasibas vardam slow (‘1ens”)
pievienojot galotni -ly, tiek izveidots apstakla vards slowly (‘1éni’);

- lietvardiem pievienojot vardu saknes -ward, -wards, -wise vai priedékli a-,
pieméram, lietvardam clock (‘pulkstenis’) pievienojot -wise, iegiist apstakla vardu
clockwise (‘pulkstenraditaja kustibas virziena’) (Jackson, Amvele 2007).
Apgiistot svesvalodu, nebiitu svarigi aplikot daudzos piemerus, kas tiek lietoti

tikai dazos valodas lietojuma gadijumos, bet svarigakais biitu veérst valodas apguvéja
uzmanibu uz visbiezak izmantoto derivativo galotnu lietojumu un to varddarinaSanas
iespgjam.

Varddarinasanas principi var tikt apliikoti vairakos veidos. No vienas puses, tos
var uztvert ka valodas likumus un skaidrot valodas apguv&jam ta, ka tiek skaidroti
gramatikas un izrunas likumi. Bet, no otras puses, uz varddarinasanu var likoties ari ka
uz leksikas iesp&jam, ar ko valodas apguvéjam ir atlauts eksperimentét un izmantot $os
panémienus stratégiski. Pieméram, var izveidot nelielu visbiezak lietoto prefiksu un

sufiksu grupu un iedro$inat valodas apguvéjus veidot jaunus vardus.

5. Semantiski kognitivas kartes ka leksikas grupésanas lidzeklis

Roberts Fisers (Robert Fisher) gramata Macisim bérniem macities (Fisher 2005)
lieto terminu kognitivas kartes un piemin, ka kognitivajam kartém ir dazadi nosaukumi,

piemeram, jédzienu kartes, semantiskas kartes, zinasanu kartes, vardu timeklis, tikls vai
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kopa, prata kartes, domu saites, ideju sazarojumi, strukturéti parskati, grafiski organizetaji
(Fisher 2005, 81).

Valodas un lingvistikas enciklopedija minéti pétnicki, kas pétijusi ieprieks
ming&tas kartes: kognitivas kartes (Kortmann 1997, skatits no ELL 2006, 32); domu saites
(Haspelmath 1997, skatits no ELL 2006, 32); prata kartes (Anderson 1982, skatits no ELL
2006, 32); jedzienu kartes (Croft 2001, 2003 skatits no ELL 2006, 32).

Krofta uzskata, ka kartes parada cilvéka prata geografiju, kura var lasit pasaules
valodu faktus, ta ka to mums nevar piedavat pat visaugstakas smadzenu skenéS$anas
tehnikas (Croft 2001, 364).

No ta, cik daudz apzim&jumu tiek lietots So karSu raksturoSanai, var secinat, ka tas
ir plasi izplatitas dazadas jomas, kur tam tiek pieméroti atSkirigi nosaukumi, un ir
iesp&jamas nianses So karSu izkartojuma un lietojuma. Ka vienu no piemeriem var minét
Tonija Bazena (Tony Buzan) patentétas domu kartes, kas ir tiklveida zim&jumi, kuros
uzglaba, sakarto un prioritasu seciba saliek informaciju, izmantojot atslégvardus jeb
atminu ierosinosus vardus un zim&jumus (Bazens 2008, 116).

T. Bazens uzskata, ka skolas un universitatés nostiprina linearo informacijas
izkartojumu, rosinot skolénus un studentus pierakstit vardus, teikumus, secigi tos
izkartojot t&zu forma. Sai pieejai ir biitisks trikums — vajadzigs diezgan ilgs laiks, lai tiktu
lidz jautajuma biitibai, turklat §1 procesa laika iesp&jams pateikt, dzirdét vai izlasit daudz
ko tadu, ko nebiit nav nepiecieSams ilgstosi atceréties. (Bazens 2008, 117)

KarSu veidoSanas pamatideja ir saistita ar atminu, kas ir process, kur galvenokart
tiek veidotas saites, saistibas, sakaribas starp jauno informaciju un jau eso$ajam zinasanu
sisttmam. Atmina liela mera ir atkariga no atslégvardiem un jédzieniem. Ja tos pareizi
sakarto un iegaumé, tad tie no islaicigas atminas tiek parnesti uz ilglaika atminu.
(Fisher 2005, 82)

Veidojot semantisko karti, kas ir viens no iesp&jamajiem veidiem, ka sakartot
leksiskas vienibas, kuras izraudzitas un atlasitas, balstoties uz semantiska lauka teorijas
pamatnostadném, taja var ieklaut ne tikai fiksetas vardkopas, bet pat gatavas gramatiskas
konstrukcijas, ko valodas apguvejs, mainot atseviskus vardus, var jau praktiski lietot, ka,
pieméram, tas att€lots varda horse (‘zirgs’) semantiska lauka pieméra (sk. 11. attélu
109. Ip.).
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hoof IS apart of animal

— is an —-»

Horse
livesin 1 ™~ o
\ characteristic

/ isnot a noise

stable is used for \

neigh

COwW

riding

11. att€ls. Varda horse (‘zirgs’) semantiska lauka piemérs

Avots: Cruse 2000, 128

Piemérs rada, ka, izstradajot leksikas apguves lingvodidaktiska modela
koncepciju, uzmaniba biitu verSama ne tikai uz semantiska lauka teoriju un semantisko
karSu veidosanu, bet arm uz fiks€to vardkopu izmantoSanu un att€lojuma veidu
semantiskaja karté (vairak par fiksétam vardkopam leksikas apguvé sk. promocijas darba
2.un 3. nodala).

Ne visas macibu gramatas un ne parak plasi ir izmantota ideja par semantisko
kar$u veidofanu, turklat to izkartojumi médz but atdkirigi. Saja uzdevuma
(sk. 12. attelu 110. Ip.) galvenais vards ir izskats (angl. appearance), un karte japapildina
ar vardiem, kas atbilst vispargjam izskatam (angl. general appearance), augstumam
(angl. height), kermena uzbtvei (angl. build), adai (angl. skin), acim (angl. eyes) un

matiem (angl. hair). Vairak kognitivi semantisko karSu paraugus sk. 5 pielikuma.
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5 Complete the diagram below with words from the text.

\

s
(

>)

-

(" height
::(—1:; < Q) .
T general appearance ) build
attractive ‘ | P sline
" APPEARANCE |
(£ < (D :
- hair ) X| skin

12. attels. Semantiska karte vardam appearance (‘izskats’)
Avots: Cunningham, Moor 2007, 43

Semantiska karte ir japapildina tikai ar atseviSkiem, no konteksta iznemtiem
vardiem. Sis uzdevums atbilst leksikas apguves lingvodidaktiska materiala koncepcijai,
jo tiek ieverots vardu atkartoSanas princips: valodas apguvéjs ar semantiskaja karté
ievietojamajiem vardiem jau ir iepazinies teksta, kur var redz&t So vardu praktisko
lietojumu; p&c tam $ie pasi vardi valodas apguv&jam art jaizraksta no teksta un jasakarto
semantiskaja karte par cilveka izskatu.

Dazas macibu gramatas ir ieklautas tadas semantiskas kartes, kur jaievieto fikséto
vardkopu otra puse, respektivi, vardi, kas biezi veido Savienojumus, pieméram, darbibas
vardi make un do (sk. 5. pielikumu). Ka pieméru var minét ari fikséto vardkopu piepemt
lémumu, ko valodu apguvé€ji visbiezak cenSas tulkot tieSi, balstoties uz zinasanam
dzimtaja valoda, un ta rezultata tiek izveidots take a decision (latv. ‘nemt vai pienemt
lemumu’), bet angliski pareizi ir make a decision, kas savukart, tiesi tulkojot, ir taisit
lémumu — latvieSu valoda stilistiski neieteicams vardu savienojums. Nemot véra faktu, ka
valodas apguvéji biezi balstas uz dzimtas valodas zinaSanam, kas $aja gadijuma nebut
nevedina veidot angliski pareizo vardu savienojumu lietojumu (make a decision), anglu
valodas apguves procesa jau sakotngji ir svarigi apgut Sada veida fiksétas vardkopas, lai
runas plidums biitu raitaks un sveSvalodas lietojums péc iespgjas tuvaks anglu valodas
ka dzimtas valodas runatajam.

90. gadu pirmaja pusé Serils Brauns (Cheryl A. Brown) un M. E. Peine

(M. E. Payne) nak klaja ar piecu solu sistému leksikas apguve:
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1) iepazistinasana ar jaunajiem vardiem, vardu nozimju izpratne; ta var izpausties arl
ka domu kartes veidosana par kadu konkrétu tematu, piem&ram, romantika;

2) vardu formu apguve mutvardos un rakstveida;

3) semantiska lauka izveide, balstoties uz vardu semantiskajiem sakariem;

4) vardu izmantojums, rakstot tekstu, kura tiek lietoti vardi no izveidota semantiska
lauka;

5) vardu atkartojums; valodas apguvéji veido savas semantiskas kartes, grupé vardus
(Brown, Payne 1994).

C. Brauna un M. E. Paines izstradatajai piecu solu sistémai par pamatu izmantota
ne tikai ieprieksgja nodala pétita semantiska lauka teorija, veidojot semantiskas kartes,
bet arT vardu atkartoSanas princips. Apgustama leksika tiek izmantota un nostiprinata ar
dazadu uzdevumu palidzibu, pieméram, domu kartes izveide, runasana, rakstiSana,
semantiska lauka izveide, ta izmantoSana rakstu darba un individualu semantisko karSu
veidoSana. Ka jau min&ts promocijas pétijuma I dalas 2. nodala, vardu atkartoSanas
principa ievéro$anai — minimums vismaz seSas reizes—ir butiska nozime leksikas
apguve.

Jaunapgtistama viela, respektivi leksika, vispirms tiek saglabata Tstermina atmina
Un pec tam ilgtermina atmina. Nav iesp&jams kontrol&t So procesu apzinata veida, bet ir
lietas, kas butu véra nemamas. Pirmkart, jaunapgistamo vardu paturéSana istermina
atmina nav efektiva, ja vardu krajums parsniedz septinas vienibas. Tapéc viena nodarbiba
nevajadzetu apgut vairak par septiniem vardiem vai jaunam frazém. Savukart ilgtermina

atmina var tikt uzglabats neierobezots informacijas daudzums. (Moras, Sao 2001, 2-3)
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Vardi ir spéeks. Jo vairak vardu tu zini un maki lietot, jo specigaks tu esi. Jo vairak
valodu tu zini, jo ticamak, ka tevi neviens neparspes.

(Georgia A. Popoff, Quraysh Ali Lansana)

I11. Leksikas apguves lingvodidaktiska modela
koncepcija un aprobacija

Valodas apguvéjam ir svarigi sveSvaloda apgit dzimtaja valoda zinamu
priekSmetu nosaukumus, to raksturojosas ipasibas un veicamas darbibas, bet tas parasti
sagada gritibas, jo valodas apguv€js Sos vardus zina dzimtaja valoda un neizjit
motivaciju apgit tos, ja komunikacija arpus klases nenotiek svesvaloda (French 1983, 9).
Sis arf varétu biit pamatojums apgalvojumam, ka visvieglak svesvalodu ir apgiit, esot
vide, kur komunikacija nav iesp&ama dzimtaja valoda. Ja valodas apguvgjs neizjit
nepiecieSamibu kaut ko apgit, tad skolotajam $T izjiita ir jarada. Var tikai pievienoties
Jelenas Gorohovas izteiktajam apgalvojumam, ka ,,sveSvalodu skolotajam nepiecieSamas
pamatigas zinasanas teorija, ir jaizprot valodu apguves procesi, lai skolotajs vartu
izveleties vispiemérotako metodi” (Gorohova 1974, 16). Sis princips tika ievérots ari
rakstot promocijas darbu, jo pétijuma pirmaja posma, kas aprakstits darba I dala “Anglu
valodas leksikas lingvodidaktiskais saturs”, galvenokart tika analizéta zinatniska
literatiira par leksikas nozimi sveSvalodas apguvé laika posma no 1920. gada lidz
2016. gadam. Saskana ar pétijuma mérki un uzdevumiem raksturots leksikas saturs un
apjoms anglu valodas ka sveSvalodas macibu programmas, iezim€jot galvenas tendences
noradijumos par leksikas apguvi Latvija, Lietuva un Igaunija izdotajas svesvalodu
macibu programmas, standartos un EKPVA. Tapat analizéta un salidzinata Latvija
izmantoto anglu valodas ka sve$valodas macibu gramatas ieklauta leksika tematiskaja
joma Profesijas un pétitas valodu korpusu un visbiezak lietoto vardu sarakstu
izmantoSanas iesp&jas anglu valodas apguvé. SveSvalodas apguvéja leksikas
paplasinasanas un nostiprinasanas noliikos pétita vardu grup€Sanas iesp&ju izmantoSana
svesvalodu apguve, detalizétak apskatot semantiska lauka teoriju, leksisko pieeju, fiksgtas
vardkopas un varddarinasanu, kas aprakstita promocijas darba II dala ,,Leksisko vienibu
grupéSanas iespejas sveSvalodas apguve”.

Pamatojoties uz anglu valodas leksikas lingvodidaktiska satura analizé gitajiem
secinagjumiem, leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepcija aprakstita

apgistamas leksikas izvéle macibu materialam un macibu procesa organizéSana atbilstosi
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leksiskas pieejas un semantiska lauka teorijas nostadném. Koncepcijas izveide un tas
izmantoSanas iesp&jas turpmak apliikotas darba Ill dalas 1. nodala ,,Leksikas apguves
lingvodidaktiska modela koncepcija anglu valodas ka sveSvalodas apguvei”.

Otraja pétijuma posma, kas aprakstits promocijas petijuma III dalas 2. nodala
»Leksikas apguves lingvodidaktiska modela darbibas produktivitates parbaude”, veikta
leksikas apguves lingvodidaktiska modela aprobacija un iegtto datu analize, izmantojot
matematiskas statistikas metodes prognoz&josas analitikas un statistiskas analizes
programmatiiras pakotné (angl. Statistical Package for the Social Sciences) turpmak
teksta SPSS, lai gutu statistiski ticamus pieradijumus, kas lautu spriest par izstradata
modela izmantojuma iesp&jam anglu valodas ka sveSvalodas macibas praksé ar mérki

paplasinat valodas apguvéju leksiku.

1. Leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepcija
anglu valodas ka sveSvalodas apguve

Veidojot leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepciju, tiek nemts véra
kopveseluma pricips, praktiz&jot visus valoddarbibu veidus, un analiz&ti sekojosi aspekti:

1) macibu materialu izvéle;

2) péc EKPVA dotajam noradém par leksikas atlasi, izv€léts vadities péc
ieteikuma atlasit biezak lietojamos un noteiktai tematikai (8aja darba izveleta
tematika ir Darbs) atbilstosus atslégvardus un fiksétas vardkopas
(EKPVA 2006, 132), respektivi vardu biezuma sarakstu izmantosana leksikas
atlase;

3) apgustamo vardu skaits (aktiva leksika) macibu gada un nodarbiba;

4) uzdevumu veidi, ievérojot vardu atkartoSanas principu;

5) varddarinasanas un fikséto vardkopu aktualizacija;

6) kognitivi semantisko karSu veido$ana un izmantosSana.

Jau iepriek§ I dalas 2.2. apakSnodala ,,Vardu krajuma piedavajums Latvija
izmantotajas macibu gramatas un Iidzeklos” secinats, ka IZM apstiprinato macibu
lidzeklu skaits anglu valoda ir loti plass. To apstiprina ar1 nesen VISC majas lapa
publicétais raksts ,,Macibu lidzeklu izvele ir pedagoga profesionala atbildiba”, kur teikts:
»lzglitibas un zinatnes ministrija atgadina, ka konkrétu macibu lidzeklu izmantoSana
macibu stunda ir katra pedagoga profesionala izvéle un atbildiba, savukart ikviena skola

- = v

ir patstaviga izglitibas programmu izstrade un istenoSana. Nemot véra So Izglitibas likuma
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noteikto autonomiju, pedagogiem ir dota briviba un pienakums pasiem atbildét par savu
darbu, izraudzitajam macibu metodém, materialiem un rezultatiem, stradat rado$i un
atbildigi.” (Salna 2015)

Tatad macibu materiala atlase ir katra skolotaja zina, tapeéc promocijas petijuma
gaita ir tikusi izstradata leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepcija, kas parada,
ka, izmantojot jebkuru skolotdja izveéletu materialu, iesp&jams Istenot leksikas apguves
lingvodidaktisko modeli anglu valodas ka sveSvalodas apguvé. Macibu materials var ari
tikt izv€l&éts no viena macibu lidzekla vai vairakiem macibu lidzekliem, tapat tie var bt
autentiski teksti vai audio un video materiali. Svarigakais ir tas, vai materials saturiski ir
atbilstoSs attiecigajai valodas apguvéju vecuma grupai, zinasanu ITmenim, interesém un

ka ar So materialu tiek stradats.

1.1. Apgiistamas leksikas izvéle un atlase macibu materialam

Kriteriji p& kuriem atlasama apgtistama leksika me&dz bt pretrunigi. Pieméram,
viens no pienémumiem ir tads, ka valodas apguvéjs pats izvélas vardus, kurus apgiit, jo
vin$ vislabak zina, kuri vardi varétu bt noderigi. Tiek uzskatits, ka dazreiz valodas
apguvéjam skolotaja izvelets vards jau ir zinams, un tade] tiek uzsverts, ka katram valodas
apguvé&jam ir svarigi veidot pasa izvél&tas jaunas leksikas pierakstus. (Venema 2010, 12)

Sis viedoklis ir véra nemams, bet vairak attiecinams uz valodas apguvéju
augstakos valodas apguves limenos (B2—C2), jo macibu praks€ novérots, ka biezi atskiras
katra valodas apguvéja ieprieksgja pieredze, ar to domajot macibu materialus, no kuriem
notikusi valodas apguve.

Lai apzinatu valodas apguvEju zinaSanas par izvéleto leksiku, viens no
risinajumiem varétu bit valodas apguvéja testéSana (pieméram, doto vardu tulko$ana
dzimtaja valoda vai augstakiem limeniem — vardu nozimju skaidros$ana), parbaudot cik
no izveletajiem vardiem atpazist katrs valodas lietotajs individuali, to protams nevertgjot
ar atzimi. Japiebilst, ka $adas test€Sanas rezultata iegiitie rezultati atspogulos valodas
apguvéja pasivo leksiku. Lai noskaidrotu valodas apguvéja aktivo leksiku, izveéletajiem
vardiem ieteicams dot tulkojumu dzimtaja valoda vai tikai skaidrojumu angliski
(ausgtakiem ltmeniem) un valodas apguv€jam pareizi ir jauzraksta atbilstoSais vards
anglu valoda.

TesteSana iegltos rezultatus skolotajs var izmantot, lai konstatétu, cik vienibu
no izveletas leksikas valodas apguvéjs jau atpazist un Sos datus vélak var izmantot arf, lai

noraditu uz valodas apguvéja progresu, ar to saprotot pirma testa rezultatu salidzinaSanu
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ar testa rezultatiem p€c apmacibas procesa, kas balstits uz leksikas apguves
lingvodidaktiska modela koncepciju.

Leksisko vienibu atlasiS8anai macibu procesam un testéSanai ieteicams Veikt,
izmantojot vardu biezuma sarakstus, jo, pamatojoties uz pedagogiska praksé veiktajiem
novérojumiem, var apgalvot, ka dazkart skolotaji no teksta izv€las kadu neparastu
izteicienu vai sarezgitu vardu un velta daudz laika ta apguvei, bet Sis vards vai fraze
valodas praksg tiek izmantota loti reti. lesp&jams, ka valodas apguvéjs So vardu vai frazi
ta arT nekad neizmantos praktiski un aizmirsis.

So probléemu aktualizgjis arf macibu gramatas ,,Fokuss” (angl. Focus) autors
Dzonss Vaugans (Jones Vaughan), uzstajoties izdevniecibas Pearson rikotaja anglu
valodas skolotaju profesionalas pilnveides seminara Riga 2015. gada 26. februari. Ari
vin§ uzskata, ka macibu gramatas ieklauta leksika ne vienmér tiesi atbilst apgiistamajai
t€mai un valodas apguvéjam netiek radita nepiecieSamiba izmantot gramatas ieklauto
leksiku turpmakaja valodas lietojuma praksg.

Daudz lietderigak So laiku, kas tiek veltits reti un maz lietotu vardu apguvei, ir
izmantot biezak lietotu frazu apguvei. Tapec vispirms, izv€loties macibu materialu,
jaizverte taja ieklautas leksika lietderiba to apgiit ka aktivas leksikas dalu.

Lai buitu saprotams, ka atbilstosi valodas apguves lingvodidaktiska modela
koncepcijai izraudzities un atlasit leksiku, par piemé&ru izvéléts temats Profesijas (sk. 21
tabulu 116. un 117. Ip.).

Par macibu materialu izraudzitas divas VirdZinijas Evansas (Virginia Evans) un
Dzenijas Diilejas (Jenny Dooley) veidotas macibu gramatas Visdargakais telereklamas
laiks (angl. Prime Time 3) un Piekjuve 4 (angl. Access 4), kas izstradatas atbilstosi B1+
Iimenim. No macibu gramatam izrakstiti profesiju nosaukumi, kas varétu biit iesp&jamie
vardi aktivas leksikas papildinaSanai. Péc tam parbaudita So profesiju nosaukumu vieta
daZados vardu biezuma sarakstos:

- Corpus of contemporary American English. Pieejams:
http://www.wordfrequency.info/free.asp?s=y

- Longman Communication 3000. Pieejams: http://www.lextutor.ca/freg/lists_
download/longman_3000_list.pdf

- The Teacher’s Word Book of 30 000 Words. Pieejams: http://babel.hathitrust.
org/cgi/pt?id=mdp.39015004965110;view=1up;seq=89
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Leksikas atlase péc vardu bieZuma sarakstiem

21. tabula

Prime Time Access 4 Corpus of Longman The
3 contempor- Communi- Teacher’s
ary cation 3000 Word
American Book of
English 30 000
Words
1. camp - camp 1192
counsellor counsellor -
2. judge - 1119 S3, W3 AA
3. surgeon - 3444 - 18
4, storm chaser - storm 1666
chaser -
5. flight - flight 1302 | flight S3, W2
attendant attendant - attendant -
6. | shop assistant | sales assistant salesman — salesman — shop AA
sales 1254 sales — assistant 23
assistant assistant S3 sale A
2729 shop S1, W1 | salesman 16
shop 3475
7. | police officer - policeman policeman policeman
4807 S2, W3 22
8. firefighter - fire 654 fire S3, W3 fireman 9
fighter 3055
fireman -
Q. artist artist 3281 S3, W2 A
10. nurse - 1889 S2, W3 A
11. secretary - 2025 S2, W1 A
12. | sports coach - sport 666 sport S2, W2
coach 2347 | coach S3, W2
13. taxi driver - taxi — taxi S3 taxi 17
driver 1231 driver S1, driver 40
W2
14. - author 686 W2 A
15. - vet - S3 15
16. - car salesman car 290 car S1, W1 car AA
saleman - salesman - | salesman 16
17. - computer computer 590 | computer S1, | computer —
programmer programming w1 programme
4676 programme 46
S1, W1l
18. - cashier - - 6
19. - waiter - - 13
20. - pizza delivery
boy
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Leksikas atlase péc vardu bieZuma sarakstiem

Prime Time Access 4 Corpus of Longman The
3 contempor- Communi- Teacher’s
ary cation 3000 Word
American Book of
English 30 000
Words
21 - graphic designer graphic — graphic — graph 14
designer designer W3 | designer 4
2447
22. - air traffic air 371 air S1, w1l
controller traffic 1724 traffic S1,
controller - W2
controller -
23. - accountant - - 2
24, - lion tamer lion 4350 lion — lion A
tamer - tamer - tamer 16
25. - operator 2338 W3 20
26. - architect 3393 W3 14

Ieprieks 115. un 116. lapa minétie vardu biezuma saraksti ir pieejami interneta
un tajos var izmantot meklétaja funkciju (Ctrl +F), lai atri un &rti parbauditu vardu
atraSanas vietu saraksta. Aplukojot 23. tabulu, redzams, ka ar1 vardu biezuma sarakstos
vardu lietosanas biezums médz atskirties, tomér lielaka dala no tabula esosajiem vardiem
ieklaujas pirmo 3000 visbiezak lietoto vardu saraksta, kas ir loti tuvs raditajs valodas
apguvéja leksikas apjomam 12. sveSvalodas apguves gada — 2700 vardi (sk.
23. tabulu 117. Ip.) (turpmak teksta tiks dots detaliz&taks skaidrojums izv€létajam vardu
skaitam atbilstosi sveSvalodas apguves gadam).

Leksikas analizes rezultata, izmantojot vardu biezuma sarakstu, aktivas leksikas
papildinasanai ir izveleti $adi 15 profesiju nosaukumi: judge (‘tiesnesis’), policeman
(‘policists”), artist (‘makslinieks”), nurse (‘medmasa’), secretary (‘sekretare’), taxi driver
(‘taksists’), author (‘autors’), cashier (‘kasieris’), waiter (‘viesmilis’), accountant
(‘gramatvedis’), operator (’masinstradnieks’), architect (‘athitekts’), designer
(‘dizainers/modelétajs’), shop assistant (‘pardevejs’).

Ikdienas darba bitu ieteicams izveleties un lietot vienu no vardu bieZuma
sarakstiem, lai parbauditu, kurus vardus no macibu saturam izveletas leksikas apgit ka

aktivo leksiku (augstakajiem valodas apguves Iimeniem ap 3000 vardu), bet kuriem
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vardiem izskaidrot tikai to nozimi, lai tie veidojas ka valodas apguvgja pasiva leksika (no
3000 Iidz 5000 vardiem).

Péc tam, kad noskaidrots, cik no izvélétajiem vardiem valodu apguvéji jau
atpazist, skolotajam ir japienem l€mums, ar kuriem vardiem turpmak tiks stradats, lai tie
klatu par valodas apguvéja aktivo leksiku. Tie varétu but vid&ji tris vardi nodarbiba, bet
vislabak darbu planot ta, ka tiek izveléti 10 Iidz 15 vardi un ar tiem strada 3—5 nodarbibas,
praktiz&jot visus Cetrus valoddarbibas veidus (klausiSanas, lasiSana, runasana, rakstiSana).
Detaliz&tak analizgjot ieprieks izvel€tos 15 profesiju nosaukumus, var tikai piebilst, ka
valodu apguvéji varétu atpazit dalu no profesiju nosaukumiem, ka rezultata, planojot
darbu vairakam nodarbibam, jaunapgustamas leksikas saraksts biitu papildinams ar
jauniem vardiem, fraz€m un fiks€tam vardkopam.

Pamatojoties uz promocijas pétijjuma [ dalas 2. nodalas preambula un
1. apaksnodalas ,,Leksikas aspekts sveSvalodas macibu programmas Baltijas valstis”
shiegto v&sturisko apskatu, izmantojot sveSvalodas macibu programmas dotas norades un
teorctisko literatiiras analizi par apgustamas leksikas apjomu, izstradats ieteicamais

minimali apgtstamais leksikas apjoms katra macibu gada (sk. 22. tabulu).

22. tabula

Macibu gada apgiistama aktiva leksika

Macibu gads AKktivas leksikas apjoms
1. gads 300 vardi
2. gads 500 vardi
3. gads 700 vardi
4. gads 900 vardi
5. gads 1100 vardi
6. gads 1300 vardi
7. gads 1500 vardi
8. gads 1700 vardi
9. gads 1900 vardi
10. gads 2100 vardi
11. gads 2400 vardi
12. gads 2700 vardi

Tabula pa gadiem sadalito vardu skaits piemé&rojams situacijai, kad anglu valoda
tiek apgtta visparizglitojosaja skola, sakot no 3. klases lidz 12. klasei, respektivi, anglu
valoda tiek apgiita 10 gadus, ka ar1 situacijai, kas stajas speka no 2014./2015. macibu
gada (SvesSvaloda 2014), kad anglu valoda tiek apgiita jau no 1. klases, respektivi, anglu

valoda tiek apgiita 12 gadus.
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1.2. Uzdevumi un macibu darbibas leksikas apguvei

Kada pétijuma minéts, ka leksikas maciSsanas valodu apguvéjiem asoci€jas ar
nebeidzamu lapu pildiSanu macamas leksikas pierakstu klad€, kura vini vairs nekad
neieskatas (Kieran 2009, 39). No skolotaja ir atkarigs, ko valodas apguvéjs talak macibu
procesa un velak valodas lietojuma prakse ar Siem vardiem dara, pieméram, vai pierakstu
kladé izmantota informacija ir jaizmanto atkartoti, vai ari viss aprobezojas tikai ar jauno
vardu pierakstiSanu.

Kad tiek pienemts 1émums par aktivi apgtistamo leksiku, svarigi ir ievérot izveleto
vardu atkartoSanas principu. Izvélétajiem vardiem jaatkartojas dazada veida uzdevumos
vismaz 6 1idz 12 reizes, lai tie paliktu valodas apguv€ja atmina un klitu par vina aktivo
leksiku. Leksikas atkartoSanas principu ieteicams nodro§inat, praktiz&jot dazada veida
uzdevumus un vingrinot valodas prasmes jeb attistot valoddarbibas veidus.

Analiz€jot macibu procesd izmantotds gramatas, var secinat, ka ieprieks
aprakstitais princips netiek ieveérots. Ka pieméri doti uzdevumi no iepriek§ min&tajam
Virdzinijas Evansas (Virginia Evans) un Dzenijas Diilejas (Jenny Dooley) veidotajam
macibu gramatam Visdargakais telereklamas laiks (angl. Prime Time 3) un Piekluve 4
(angl. Access 4), no kuram tika atlasita iepriek§ aprakstita apgiistama leksika (sk. 6., 7.
un 8. pielikumu). Macibu gramata var tikt veikta tikai leksikas aktualizacija, jo dotie vardi
izmantoti tikai vienu vai divas reizes. Macibu gramatas trukst uzdevumu leksikas
nostiprinaSanai.

Turpmak $aja apak$nodala apskatiti vairaku uzdevumu veidi, kurus izmantojot
tiek aktivizéta un nostiprinatsa jaunapgustama leksika. Tapat doti ieteikumi, ka,
praktizgjot visus Cetrus valoddarbibas veidus (lasiSana, klausiSanas, runasana, rakstisana),
iesp€jams apgiit un nostiprinat zinasanas par jaunapagustamas leksiku, lai ta klatu par

valodas apguvéja aktivas leksikas dalu.

1.2.1. Jaunapgiustamo leksikas vienibu aktualizacija

Tradicionali sveSvalodu nodarbibas jaunie vardi tiek doti (labakaja gadijuma) ka
tematiski saistitu vardu saraksts. Parasti atkariba no valodu apguvéu zinasanam
sveSvaloda tiek dots vardu tulkojums dzimtaja valoda vai skaidrojums sveSvaloda.
Leksikas macisana nebiitu ieteicams izmantot skaidrojumus, bet gan attélus un video, jo

macibu stundas veiktajos pétijumos ir secinats, ka atteéli un video ir efektivaki neka
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mutvardu skaidrojums. Atteli visefektivakie ir lietvardu apguveé, savukart video ir
efektivaks darbibas vardu apguve, kas varétu bt skaidrojams ar to, ka lietvardi ir statiski
un tade] labak uztverami ka attéls, bet darbibas vardi nozimé kustibu, ko vislabak attélot
video. (Oztiirk 2011, 23) Raksta par iepriek$ aprakstitajiem p&tfjumiem nav mingta
iesaistito valodas apguv&ju vecuma grupa, bet So nosacijumu noteikti ir viegli izpildit,
stradajot ar valodas apguves zemakajiem limeniem un nedaudz grutak — ar valodas
apguves augstakajiem ltmeniem, kad vardi ir abstraktaki un griitak ir nodemonstrét to
nozimes nianses.

Tatad, iepazistinot ar jaunajiem vardiem, nepiecieSams tos vizualiz&t un att€lot to
lietojumu konteksta. Sim noliikam var izmantot vardu kartes (sk. 23. tabulu — aiz tabulas
seko detalizetaks tabula noradamas informacijas apraksts). Vardu karti sakotngji var
aizpildit dal&ji, pieméram, pievienojot att€lu, ja tas iesp&jams, noradit izrunu un
vardskiru. Pec tam, laika gaita stradajot, §1 karte var tikt papildinata, pieméram, ar
fiksétam vardkopam, vardu saimes locekliem un teikumiem, un visbeidzot — ar varda

semantisko karti.

23. tabula
Varda karte
1. attéls 2.vards un 4.semantiska 5.fiksétas
uzsvars karte vardkopas
3.vardskira 6.vardu saimes
locekli

7. sakotngjais teikums

1) attéls, kas ilustré varda nozimi,

2) vards un ta izruna,

3) vardskira,

4) semantiska karte vardiem ar tuvam un Iidzigam nozimém (ieteicams izmantot
sinonimus, ko valodas apguvéjs jau zina),

5) biezi lietotas fiksétas vardkopas no labam valodas apguvéjam domatam vardnicam,

6) citi varda saimes locekli un varda saimes loceklu vardskiras,
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7) viens vai divi teikumi, kuros ir konkrétais vards (viens teikums var biit izmantots
no konteksta, otru teikumu valodas apguvéjs veido pats) (Kieran 2009, 40).
lepriek$ aprakstitas vardu kartes labakai ilustracijai ka pieméru sk. aizpilditu

varda karti vardam artist (sk. 24. tabulu).

24. tabula
Varda artist (‘makslinieks’) karte
1. attels 2.vards un 4.semantiska karte | 5. fiksetas vardkopas
uzsvars
J'ax(rtist/ talanted (‘talantigs’)
professional
(‘profesionals’)
creative (‘radoss’)
\ paint (‘gleznot’)
draw (‘zimét’)
exhibit (‘izstadit’)
show (‘radit’)
3.vardSkira 6.vardu saimes
locekli
noun (‘lievards’) art (‘maksla’)
artistic
(‘maksliniecisks’)
7. sakotngéjais teikums
An exhibition of paintings by local artists.
He had his portrait painted by the Spanish artist Daniel Quintero.

Lai aktualiz€tu jaunapgtstamo leksiku, ieteicams izmantot vardu skaidroSanas
uzdevumu (uz lapinam saraksta vardus, un viens valodas apguvéjs otram anglu valoda
skaidro vardu, kamér vards tiek uzmingéts — lidzigi ka sp&lé Alias) (sk. 25. tabulu 122. Ip.).
Uz praksé balstito pieredzi var apgalvot, ka §is uzdevums ir loti labs Iidzeklis runas
pliduma uzlabosanai. P&c $ada principa var trenét ari vardu rakstibu, tikai tad valodas
apguvéja uzdevums ir ne vien pateikt vardu, bet art nosaukt So vardu pa burtiem anglu

valoda.
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25. tabula

Vardu skaidros$anas uzdevuma kartiSu paraugs

Artists Draw and paint. They work in a studio.

They work in a taxi rank or

Taxi drivers Drive a car. in the city.

Ja nepiecieSsams atvieglot uzdevuma griitibas pakapi vai piemérot, lai tas bitu
atbilsto$s valodu apguvéjam ar zemaku priek$zinasanu limeni sve$valoda, vardus, ko
skolotajs velas, lai valodas apguv@js apgiitu un lietotu, var jau iepriek§ sagatavot.
Pieméram, darbibas, ko veic dazadu profesiju parstavji, vai vieta, kur tie strada (Sk.
25. tabulu; uzdevuma pilno versiju sk. 9. pielikuma).

Sakotngji pa pariem vai individuali tiek dots uzdevums atrast kartiSu parus
(profesija + darbiba, ko veic konkrétas profesijas parstavis). Nakamais uzdevums ir
aktualizét leksiku un runat pa pariem. Kartites, kur rakstita darbiba, tiek saliktas kaudzite
galda vidu ar tekstu uz leju. Viens no para panem vienu kartiti un izlasa darbibu, savukart
otrajam jamegina atcer&ties un janosauc profesijas nosaukums anglu valoda.

Lai dazadotu uzdevumu un praktiz€tu, pieméram, jautajuma teikumu veidoSanu
vienkarSaja tagadné, valodas apguvéjs, kur§ izvélas darbibu, var veidot jautajuma
teikumu: “Who draw and paint?” (‘Kas zZim€ un glezno?”). P&c tam lomas tiek mainitas
un tas, kur§ mingja, tagad censas izveidot jautajumu. Veidojot jautajumu teikumus
vienkarsaja tagadng, var tikt dots uzdevums pievienot ari apstakla vardu, pieméram, “Who
usually draw and paint?” (‘Kas parasti zimé un glezno?”). Sis kartites vardu skaidro3anai
ir viegli veidojamas, un tas ir loti universalas, jo to lietojumu iesp&jams viegli variét.

Jaunapgiistamo leksiku iesp&ams paplaSinat, pieméram, pievienojot vietas
nosaukumu, kur attiecigas profesijas parstavis parasti strada (ka pieméru sk. 25. tabulu
un pilno versiju sk. 9. pielikuma). Ka jau iepriek§ minéts, vislabak darbu organizét pa
pariem, kad viens valodas apguvéjs nolasa no kartites informaciju par to, kur strada kads
no profesijas parstavjiem, un otrais censas uzminét §is profesijas nosaukumu.

Ja svarigak ir aktualizeét darba vietas nosaukumus, tad valodu apguvéjiem izdala
profesiju kartites. Viens no para nosauc profesiju, bet otram ir japastasta, kur attiecigas

profesijas parstavis strada. Art $aja gadijuma par nepiecieSamibu macit konkrétas darba
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vietas nosaukumu var parliecinaties, parbaudot ta lietojumu visbiezak lietoto vardu

sarakstos (sk. 26. tabulu). Ka redzams, izvéléto darba vietu nosaukumi lielakoties ir

visbiezak lietotie vardi.

26. tabula

Darba vietu nosaukumi visbiezak lietoto vardu sarakstos

Corpus of Longman The
contempor- Communi- Teacher’s
ary American | cation 3000 | Word Book of
English 30 000 Words
1. court 542 S1, W1 AA
2. police 469 S2, W3 A
3. theatre 1549 S2, W2 A
4, hospital 648 S1, W1 A
5. office 342 S1, Wl AA
6. taxi rank, city rank 3411 rank W3 rank A
city 291 city S1, W1 city AA
7. publisher 3097 W3 14
8. bank 662 S1, W1 AA
Q. restaurant 1118 S2, W2 23
10. factory 2151 S2, W2 A
11. workshop 3157 S3, W3 7
12. shop 3475 S1, W1 AA

Lai vingrinatos vardu pareizrakstiba, var ieklaut ortogrammas, kur kada varda
rakstiba ir izlaisti burti, pieméram, t _a _ _ er (teacher). Valodas apguvéja uzdevums ir

ieraksttt trukstoSos burtus.

1.2.2. Leksiskas pieejas izmantojums valoddarbibas veidu attistibai

Kad jaunapgtistama leksika ir aktualizéta, tad péc leksiskas pieejas nostadném
jaunie vardi janostiprina aktiva lietojuma, pieméram, praktiz€jot fiksétas vardkopas un
varddarinasanu, ka pieméru vardu izvélei skatit vardam artist varda karte ieklauto
informaciju (sk. 24. tabulu 121. Ip.). Saja posma skolotajs izvértgjot konkréto valodu
apguveju grupu, pienem lémumu par uzdevumu skaitu, veidu, uzdevumu izpildei planoto
laiku un izmantotajam metodém, jo katra grupa ir individuala. Janem véra ar1 $aja posma
1zvirzitais mérkis, pieméram, cik un kadus vardus vel papildus apgtt un nostiprinat un,
ka jau iepriek§ minéts, tad aktivi apglstamas leksikas atlasei par pamatu ieteicams

izmantot vardu biezumu sarakstus.
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Nakamais solis ir praktiz&t lasiSanas un klausi$anas prasmi, respektivi, pieversties
tekstiem. Lasamajiem tekstiem un audio materialiem ir jabut saistitiem ar apgilistamo
tému un tajos jabiit ieklautai lielakajai dalai no jaunapgiistamajiem vardiem.

LasiSanas un klausiSanas prasmes pilnveidei var izmantot jau ieprieks izveleto
tekstu vai audio materialu, no kura izraudzita apgiistama jauna leksika ($aja gadijuma
teksta nav, bet ir tikai vardi un attéli, kuriem skolotajs pats var piemeklét atbilstoSu
tekstu). P&c leksiskas pieejas nostadném, tekstiem un audio materialiem jabut
pietuvinatiem originaliem tekstiem. Saja posma galvenajam uzsvaram jabit uz lasiSanas
un klausiSanas prasmes un testu izpildes prasmes pilnveidi, bet taja pasa laika valodas
apguvejs redz izveleto leksiku konteksta un Iidztekus lasiSanas vai klausis$anas uzdevumu
izpildei var papildinat ari iepriek$ raksturoto vardu Karti (sk. ieprieks 23. tabulu 120. Ip.
un 24. tabulu 121. Ip.), pieméram, ar teikumiem, kuros izmantoti jaunapgtstamie vardi.

Japiebilst, ka uzdevumos var biit valodas apguvgjiem nepazistami vardi, kas
svesvalodas apguves procesam ir raksturiga situacija. Butiskak ir galveno uzsvaru likt uz
apguvei izveéleto vardu lietoSanu un nostiprinaSanu, bet nepazistamajiem vardiem tikai
dot vai nu tulkojumu dzimtaja valoda, vai skaidrojumu anglu valoda atkariba no
svesvalodas apguves Itmena. Tadgjadi Sie tulkotie vai skaidrotie vardi pakapeniski veido
valodas apguvéja pasivo leksiku.

Ar1 P. NeiSens uzskata, ka dot varda tulkojumu dzimtaja valoda var atri.
Negativais ir tas, ka valodas apguv€js neatceresies $ada veida noskaidrota varda nozimi
un pasu vardu, bet pozitivais, — ka skolotajs atri var ,,pariet pari” kadam nenozimigam
vardam lasiSanas teksta. Skolotajs, sniedzot valodas apguvéjam varda tulkojumu, ir
apmierinajis valodas apguvé€ja zinkari un izvairfjies terét daudz laika nenozimigam
vardam. (Nation 1990, 62)

Lielaka problema sveSvalodas apguves prakse ir ta, ka ar visu leksiku galvenokart
tiek stradats ka ar pasivo leksiku, un tade] valodas apguveja aktiva leksika médz but
neliela, respektivi, valodas apguv€js saprot rakstitu vai runatu tekstu, bet pats nevar
atbildet vai pilnigi izteikt savu viedokli.

Péc lasiSanas un klausiSanas prasmes pilnveides, sekojot leksiskas pieejas
ieteikumiem, noteikti jablit uzdevumiem, ar kuru palidzibu tiek praktizeéts fiks€to
vardkopu pareizs lietojums sveSvaloda, pieméram, liekot savienot vardus, kas parasti tiek
lietoti kopa, un iesaistit dotajos teikumos vai ar pasiem veidot teikumus vai nelielus

stastinus.
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1.2.3. Semantiski kognitivo karSu veidoSana leksisko vienibu sistematizéSanai

P&c tam, kad ir praktiz&tas lasiSanas un klausiSanas prasmes, ka arT stradats ar
uzdevumiem, lai praktiz€tu jaunapgiistamo leksiku, semantiski kognitivo karSu veidoSana
ir piemérots riks attiecigajai tematikai (Saja gadijuma tematika ir Darbs) atbilstosas

leksikas sistematizé$anai (Sk. 13. attelu).

/

character

workplace

—

verbs

job

13. attels. Semantiski kognitiva karte par tému darbs.

12. attela dotaja piemera tiek dots uzdevums apkopot vardus, piemeram, darba
vietas, darbibas vardus (darbibas, ko izvéléto profesiju parstavji veic, stradajot savas
darba vietas), ka arT 1paSibas vardus, kas raksturo attiecigo profesiju parstavjus. Kadus
vardus, frazes vai fiksétas vardkopas sistematizét semantiski kognitivajas kartgs, ir
skolotaju vai arf pasu valodas apguvéju izvéle. ST uzdevuma mérkis ir pirmkart,
sistematizét, piemé&ram, tematikai darbs atbilstoSo leksiku, lai ta biitu viegli parskatama.
Izpildot So uzdevumu, valodas apguvéjs atkal strada ar leksiku un ta atkal ir vél viena
reize, kad tiek lietots vards, un tas palielina iesp&ju tam kliit par aktivas leksikas vienibu.
Otrkart, semantiski kognitivajas kartes sistematizeto leksiku péc vajadzibas viegli un atri
iesp€jams atsaukt atmina, jo ta visa ir apkopota vienkopus un ir erti parskatama.

Pedagogiskaja praksé noverots, ka skolotajs biezi vien vé&loties nodrosinat
valodas apguvéju ar péc iespejas plasaku materialu klastu, izdala daudz kop€tu materialu
un dazkart valodas apguveji apjiik no materialu daudzuma un pasi neprot atlasit veértigako
no nebiitiska. Ar semantiski kognitivo karSu veidoSanu iesp&jams valodas apguvéjam

macit atlasit un sistematizet svarigako infomaciju.
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Turpmak teksta doti ieteikumi leksikas nostiprinaSanai mutvardos un rakstveida,
kur ieteicams ir izmantot izveidotas semantiski kognitivas kartes, lai atkartoti praktizetu

jaunapgustamo leksiku.

1.2.4. Apgitas leksikas nostiprinasana mutvardos un rakstveida

Leksikas nostiprinasanu mutvardos un rakstveida ir iesp&jams saistit ar atbilstosas
gramatikas t€mas apguvi, pieméram, apgiistot profesiju nosaukumus, var macities lietot
Present Simple (‘vienkarsa tagadne’), runajot par to, ko dazadu profesiju parstavji dara
katru dienu, kada ir vinu ikdiena, un Present Continuous (‘ilgstosa tagadne’), runajot par
to, ko konkrétas profesijas parstavis dara Sobrid (sk. 14. att€lu). V&l viena no
gramatiskajam t€émam, ko var sasaistit ar leksikas nostiprinasanu, ir modalie darbibas

vardi, piem&ram, have to (‘vajag’) vai can 't (‘nevar’), runajot par pienakumiem darba.

Workday | Lijam is an actor.

He sometimes makes films and
sometimes works in the theatre.
He often acts in Shakespearean plays
and wears beautiful costumes.
He doesn't earn a lot of money because
he isn't very well-known.

At the moment he isn't
working, he's relaxing at home.
He's wearing jeans and a T-shirt and
drinking coffee. He's waiting for the
phone to ring because he needs

more work.

14. att€ls. Uzdevuma paraugs vienkarsa tagadne un ilgstosa tagadne

Avots: Soars 2001, 13
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No iepriek$ uzskaititajiem piem@riem var secinat, ka ir daudz iesp€ju sasaistit
leksikas nostiprinasanu mutvardos un rakstveida ar gramatisko konstrukciju apguvi un
lietoSanu. Gramatisko konstrukciju apguve ir jégpilna, ja valodas apguvejs redz attiecigo
konstrukciju apguves nepiecieSamibu.

Pec tam, kad leksika ir aktivi lietota, valodas apguv&jam tiek dots uzdevums,
izmantojot Sos vardus, uzrakstit stastu vai vestuli, kur biitu nepiecieSams izmantot apgtito
leksiku. Tapat var tikt piedavati dazadi mutvardu uzdevumi, kur valodas apguve€ji viens
ar otru runa, izmantojot aktuali apgito leksiku, pieméram, balstoties uz vardu kartités
ierakstito informaciju (Sk. ieprieks 25. tabulu 122. Ip.).

Spéles elementu izmantoSanai leksikas apguve ir licla nozime, ta rada motivaciju
leksikas apguvei, jo bez konkrétajiem vardiem nav iesp&jams izpildit spélé sniegtos
noradijumus (French 1983, 52). Pamatojoties uz pedagogiskaja praksé giito pieredzi var
tikai pievienoties Sim apgalvojumam, jo jégpilna sp€lu izmantoSana macibu procesa ir
motivéjosa un dazado to. Tas kadus sp€lu elementus izmantot macibu procesa atkal ir
katra skolotaja zina, jo Sobrid ir pieejami loti daudz un labi metodiskie materiali un
leksika jau ar gataviem uzdevumiem. Saja promocijas darba dala mérkis nav aprakstit
plaso uzdevumu klastu, kas pieejams metodiskos materialos, bet gan leksikas apguves
lingvodidaktisko modeli un to ka tas darbojas, papildinats ar skolotaja izvélétiem

uzdevumiem.

2. Leksikas apguves lingvodidaktiska modela

darbibas produktivitates parbaude

Petjumam nepiecieSamie dati iegiiti no divu identisku testu rezultatiem. Pirms
materiala aprobacijas diagnostic€tas pétijuma iesaistito valodas apguvéju anglu valodas
ka svesvalodas zinasanas par apgtistamo leksiku tematiskaja joma /zg/itiba un Darbs, $im
noliikkam piedavajot viniem izpildit 1. testu. PE€c materiala aprobacijas valodas apguvéju
izpildei piedavats 2. tests, lai parbauditu, cik liela méra ir uzlabojusas valodas apguveju
zinasanas par konkrétas tematiskas jomas leksiku. P&tijuma vajadzibam testa rezultati
analizeti, nemot véra valodas apguvéju iepriek$€jo zinasanu un prasmju limeni anglu
valoda ka sves§valoda, dzimumu un vecumu, lai noskaidrotu, kuri no iepriek§ minétajiem
faktoriem biitu nemami veéra ka rezultatu ietekméjoSi faktori, izmantojot promocijas

pétljuma izstradato metodisko materialu anglu leksikas apguvei.
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2.1. Petijuma iecere, baze un dalibnieki

III dalas 1. nodala ,,Leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepcija anglu
valodas ka sveSvalodas apguve” aprakstita anglu valodas ka sveSvalodas apguvé
izmantojama leksikas materiala aprobacija veikta divu gadu laika formala valodas
apguves procesa trijas izglitibas iestades:

1) Liepajas Raina 6. vidusskola 11.—12. klasu skoléni (laika perioda no 2013./2014.
macibu gada lidz 2014./2015. macibu gadam) B2 (vidg€ja Iimena 2. pakape) un C1
(augstaka limena 1. pakape);

2) Nacionalo brunoto spéku (turpmak NBS) Macibu vadibas pavélniecibas (turpmak
MVP) Liepajas Macibu grupas (turpmak LMG) Valodu skolas audzekni (laika
perioda no 2013. gada augusta lidz 2015. gada maijam) Al (pamata Iimena
1. pakape), A2 (pamata [imena 2. pakape) un B1 (vid€ja limena 1. pakape);

3) Liepajas Universitates studiju programmas Pamatskolas skolotajs 1. kursa studenti
(laika perioda no 2013./2014. akadeémiska gada Iidz 2014./2015. akadémiskajam
gadam) C1 (augstaka limena 1. pakape).

Materiala aprobacija un pétijuma kopa iesaistiti 269 abu dzimumu anglu valodas
ka svesvalodas apguvéji ar dazadu sveSvalodas zinasanu Itmeni dazada veida valodu
apguves grupas (skoléni, studenti un pieaugusie). Materiala aprobacija iesaistito valodu
apguvéju vecums ir no 17 gadiem lidz 41 gadam.

Ar 1. testa palidzibu, uzsakot nodarbibas, tika parbauditas valodas apguvéju
leksikas zinasanas tematiskajas jomas Izglitiba un Darbs pirms metodiska materiala
aprobacijas. Ar 2. testa starpniecibu, ko valodas apguve€ji izpilda péc 2—4 akadémiskajam
nodarbibam, kad ir stradats ar konkrétas tematiskas jomas leksika, izmantojot p&tijuma
izstradato metodisko materialu, noskaidrots valodas apguv€ju leksikas zinasanu
pieaugums, tatad — metodiska materiala izmantoSanas efektivitate. Ka iepriek§ minéts,
gan 1. testa, gan 2.testa rezultatu analizei izmantota datu statistiskas apstrades

programma SPSS 16.0 Windows.

2.2. Petijuma izmantotas metodes

Statistisko metozu lietosana testa rezultatu apstradé SPSS programmas vide biezi
tiek izmantota petfjumos ka skolénu sasniegumu meérinstruments noteikta zinaSanu joma.
Testa rezultatu analizei parasti velti daudz laika, lai iegiitu p&c iespgjas vairak dazadu
rezultatu. Kvantitativos petijumos testa rezultatu apstradé parasti veic $adus savaktas

informacijas izverte§jumu:
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- kopgjais rezultats testa;

- rezultatu dalijjums péc respondentu dzimuma,;

- testa rezultati dazados Sk€lumos.

Saja pétijuma testa rezultatu apstradé tika veikts informacijas izvertgjums pec:

- 1. testa rezultata;

2. testa rezultata;
- starpibas starp 1. un 2. testa rezultatiem,;
- valodas apguvéju grupam atbilstosi sveSvalodas prasmes Iimenim,;

- valodas apguvéju dzimuma;

valodas apguvéja vecuma.

Ja ir aprékinati rezultati dazadas grupas, tad nakamais solis ir So grupu rezultatu
salidzinaSana. SalidzinaSanas rezultata tiek konstatéts, ka rezultatu mérskaitli ir atSkirigi.
Lidz ar to nepiecieSams noskaidrot, vai testa rezultati dazadas grupas (pieméram,
sievieteém un virieSiem) statistiski nozimigi ir atskirigi. TieSi termins statistiski nozimigs
kvantitativo pétijumu datu apstrade raksturo to, vai konstatétas atSkiribas kada parametra
vertibas ir saistitas ar p&tamo paradibu (piem&ram, to, ka kada no zinasanu jomam
sagaidami labaki sasniegumi sieviesu populacija).

Divu grupu rezultatu salidzinasanu var izdarit dazados veidos. Statistika tiek
lietotas divu veidu metodes — parametriskas un neparametriskas. Vards parametrs ir
saistits ar populaciju. Parametriskas metodes (pieméram, testi vai variacijas analize) dod
novertéjumus par populaciju, no kuras veidota izlases kopa. Neparametriskas metodes
nav tik stingri saistitas ar populacijas sadalfjumu. Sis metodes lieto, ja dati ir nominalas
(kategoriskas) un ordinalas (ranzetas) skalas. Viegli saprast, ka neparametriskas metodes
ir universalakas — tas var izmantot arl tajos gadijumos, kad dati ir normali sadaliti.
Kopuma jaatzist, ka iepriek§ minéto metozu lietoSanas pamata ir pietickami sarezgiti
statistiski apsvérumi, tapec vairak par statistisko metozu izveli var skatit jebkura macibu
gramata par datu statistisko apstradi, pieméram, A Guide to Doing Statistics in Second
Language Research Using SPSS (Larson-Hall 2010).

Promocijas pétijuma izmantoti neparametriskie testi: Hi kvadrata tests (angl. Chi-
square), Vilkoksona rangu zimju tests (angl. Wilcoxon Signed Rank Test), Kruskal—Vallis
tests (angl. Kruskal-Wallis Test) un Spirmena rangu koreldcijas metode (angl. Spearmen
Rank Order Correlation).

Hi kvadrata testu lieto kategorisko mainigo pétiSana, lai noskaidrotu, vai divi

kategoriskie mainigie ir savstarpgji saistiti. Tiek salidzinats, cik bieZi viena mainiga
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kategorija ir saistama (atrodama) otra mainiga kategorijas. Piem@ram, vai testa sieviesu
un virieSu starpa ir vienada vai atskiriga pareizo atbilzu proporcija. Katram mainigajam
var bt divas kategorijas vai vairak.

Vilkoksona rangu zimju tests paredzéts atkartotu meérjjumu gadijumiem -
pétamais objekts ir merits divas reizes ar noteiktu laika intervalu, pieméram, $aja pétjjuma
1. un 2. testa rezultati.

Testu rezultatu apstradei SPSS izmantota ar1 procentu tabulas aprékinaSana, kur

abu testu rezultatu dati ir kodeti, lai to apstrade biitu vieglak izpildama.

2.3. Petijuma rezultatu analize

Testu rezultatu parskatamibas noliikos katra atseviska valodas apguvéja 1. un
2. testa iegiito pareizo atbilzu Tpatsvars pret visam attiecigd testa atbildém izteikts
procentos, jo vardu skaits testos bija atskirigs atbilstosi dazadajiem sveSvalodas prasmes
Iimeniem, savukart testos iegiitie rezultati grupéti Cetras kategorijas (sk. 27. tabulu),
vadoties péc skolvadibas sistémas E-klase parbaudes darbiem noteiktas vértéjuma skalas,

ko izmanto, vertgjot skolénu rezultatus parbaudes darbos.

27. tabula

Vertéjuma skala

Vértéjums | nv 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Procenti
(%) no 0 1 11 21 33 46 58 70 78 87 95
(ieskaitot)
Vardiskais = =
veértéjums "E’ = _ N5 i = _ = = -
g |z |§® |23/ 2 |2 |8 |2 |8 |®
— 2 > §5| B 3 = = s N
g 2. 'S | B §D 2. =
Kategorija 1. kategorija 2. kategorija 3. kategorija 4. kategorija
(vaji) (viduveji) (labi) (teicami,
izcili)
0-32 % 33-57% 58-86 % 87-100 %

P&tijuma rezultati atklaj (sk. 1. diagrammu 131. Ip.), ka 55 % valodas apguvéju
1. testa pareizo atbilzu 1patsvars ir 0-32 %, kas ir vaji rezultati; savukart 2. testa rezultati
ir augstaki: neviena valodas apguv€ja pareizo atbilzu Tpatsvars testa neatbilst

1. kategorijai (vaji), bet vairak neka pusei (75 %) valodas apguv€ju pareizo atbilzu
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patsvars ir 87-100 % — tatad atbilst 4. kategorijai (teicami un izcili). Var tikt apgalvots,
ka izmantojot prakse III dalas 1. nodala aprakstito leksikas apguves lingvodidaktiska
modela koncepciju, anglu valodas ka sveSvalodas apguvé vérojama augsta leksikas

apguves produktivitate.

2. testa rezultati 87-100%— [75%]
2. testa rezultati 53-36%—  [21%)]
2. testa rezultati 33-57%— 4%
2. testa rezultati 0-32%—{0%]
1. testa rezultati 87-100%—0%
1. testa rezultats 53-86%— 2%
1. testa rezultati 33-57%
1. testa rezultati 0-32%—
T T T T
8] 20 40 &0 g0

N WValodu apguvEju Ipatsvars (o)

1. diagramma. Valodas apguvéju testa rezultati pirms
leksikas apguves materiala aprobacijas un péc tas

Atskiribas testu rezultatos pirms materiala aprobacijas un péc tas apstiprina ari
Vilkoksona rangu zimju testa rezultati: tika konstatéts, ka pastav statistiski nozimiga
atSkiriba starp 1. un 2. testa rezultatiem ar varbitibu 99 % (p = 0,000 < 0,01) (sk.
28. tabulu).

28. tabula
Vilkoksona rangu zimju testa rezultati:

2. tests (pec materiala aprobacijas)
Testa statistika?

Testa sakotngjie rezultati (%) — testa rezultati pec
vardu apguves (%)

Z vertiba -14,224°

Nozimibas limenis (divpusgjs) ,000

a. Vilkoksona rangu zimju tests

b. balstits uz negativajiem rangiem
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Izanaliz€jot rezultatus valodas apguvé&ju leksikas zinasanu pieaugumam pa
kategorijam (sk. 2. diagrammu), var secinat, ka vairak neka pusei valodas apguvé&ju
(68 %) starpiba starp 1. un 2. testa rezultatiem (proti, izaugsme) ir robezas 40—75 %,
respektivi, 32 % valodu apguvéju izaugsme ir robezas 40-59 %, 36 % valodu
apguvéju 60-75 % un 17 % valodu apguvéju 80-95 %. Sie rezultati rada, ka valodas

apguvéju leksikas zinaSanu Iimena pieaugums ir véra nemams.

0% =

0%

Valodas apguvéju ipatsvars %o
=
&
l

10%— _
7 %
0% T T [ I
20-37% 40-59% 60-75% 80-95%

Valodu apguvéju izaugsme (kategorijas)

2. diagramma. Starpiba starp 1. un 2. testa rezultatiem
(valodas apguvéju izaugsme)

Lai noskaidrotu, vai pastav nozimiga atSkiriba starp valodas apguveju
sveSvalodas prasmes Iimeni un testa rezultatiem, p&tijuma datu analizei izmantots
Kruskal-Vallis tests, kura péc sveSvalodas prasmes Iimeniem salidzinatas seSas
neatkarigas grupas. Grupas (sk. 29. tabulu 133. Ip.) veidotas, pamatojoties uz no EKPVA
noteiktajiem sveSvalodas prasmes Iimeniem valodas apguveju sadalijumam sveSvalodu
kursos, ka arT uz macibu gramatas noraditajiem valodas prasmes limeniem (angl.

beginner, elementary, pre-intermediate, intermediate, upper-intermediate, advanced).
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29. tabula

Dokumenta ,,Eiropas kopigas nostadnes valodu apguvei:
maciSanas, macisana, vertéSana” noteiktie valodas prasmes Itmeni

Lé?&;ga Llr?;esgi I?Jrl;]psas Limenis Limena nosaukums
Al pamata Hmer;a_ 1. pakape
A pamata limenis (ang_l. beginner) =
A2 pamata [imena 2. pakape
(angl. elementary)
B1 vidgja Hme_rga 1. palfﬁpe
B vidgjais limenis (angl. pre-intermediate)
B2 vidg€ja limena 2. pakape
(angl. intermediate)
c1 augstaka ltmena 1. pakape
C augstakais (angl. upper-intermediate)
Iimenis C2 augstaka Itmena 2. pakape
(angl. advanced

Izmantojot Kruskal—Vallis testu (sk. 30. tabulu), noskaidrots, ka pastav statistiski
nozimiga atSkiriba starp valodas apguvéju svesvalodas prasmes limeni un izpildito testu

rezultatu starpibu péc materiala aprobacijas (2. tests) (p-vértiba = 0,000 < 0,01).

30. tabula

Kruskal-Vallis testa rezultati: valodas apguvéju zinasanu Iimena izaugsme
Testa statistika® P

Testa rezultatu starpiba (%) pirms leksikas materiala
aprobacijas un péc tas

Hi kvadrata veértiba 132,305
Brivibas pakapju skaits 5)
Nozimes Iimenis ,000

a. Kruskal—Vallis tests

b. grup&Sanas mainigais: valodas apguvéju svesvalodas prasmes Iimenis

Ta ka tika konstatéts, ka pastav statistiski biitiska atSkiriba, testa rezultati tika
salidzinati pa kategorijam péc sveSvalodas zinaSanu limeniem. legiitie rezultati lauj
secinat, ka vislielaka izaugsme vérojama A1l limeni — vairak neka pusei valodas apguve&ju
(63,2 %) starpiba starp 1. un 2. testa rezultatiem ir robezas 80-95 %; savukart, salidzinot
C1 Iimena valodas apguve€ju izaugsmi, secinams, ka nevienam no §1 Itmena valodas

apguvejiem izaugsme nav tik liela, ka vérojama A1l Iimena valodu apguvgjiem: izaugsme

133



ir tikai robezas 20-59 %, un vairak neka pusei (60,9 %) starpiba starp 1. un 2. testa
rezultatiem ir 20—-37 % (sk. 31. tabulu).
31. tabula

Parskats par valodas apguveju izaugsmi
(atbilstosi sveSvalodas prasmes Iilmeniem)

Valodas apguv€ju prasmes limenis | Biezums Procenti Derigais procents
Al Derigas 60-75 % 21 36,8 36,8
vertibas | 8095 9 36 63,2 63,2
Kopa 57 100,0 100,0
A2 Derigas 20-37 % 7 20,6 20,6
vertibas | 40 59 9 11 32,4 32,4
6075 % 16 47,1 47,1
Kopa 34 100,0 100,0
B1 Derigas | 20-37 % 17 30,4 30,4
vertibas 40-59 % 19 33,9 33,9
60-75 % 19 33,9 33,9
80-95 % 1 1,8 1,8
Kopa 56 100,0 100,0
B2 Derigas 20-37 % 5 6,3 6,3
vertibas | 40-59 % 26 32,9 32,9
60-75 % 40 50,6 50,6
80-95 % 8 10,1 10,1
Kopa 79 100,0 100,0
C1 Derigas 40-59 % 20 100.0 1000
vertibas ' '
C2 Derigas 20-37 % 14 60,9 60,9
vertibas | 4059 % 9 39,1 39,1
Kopa 23 100,0 100,0

Lai varétu spriest par iesp&amiem iemesliem tik atSkirigai izaugsmei pa
Iimeniem, analizéti ar1 1. un 2. testa rezultati pa sveSvalodas prasmes Iimeniem.
Izanalizgjot 1. testa rezultatus (sk. 32. tabulu 135 lp.), var secinat, ka Tpasi izteikti Al
Iimen1 sakotné&jie rezultati ir bitiski zemaki salidzinajuma ar C1 Iimeni. Parbaudot Al
limena valodas apguvéju sakotné&jas sveSvalodas leksikas zinasanas izveletaja tematiskaja
joma, konstatéts, ka neviens no grupas neparsniedz 32 % izpildi jeb pareizo atbilzu
patsvars nav augstaks par 32 %; savukart C1 limen1 vairak neka pusei (78,3 %) jau
1. testa izpildes rezultati ir robezas 58-86 %. Aplikojot ltmenu sakotngjos rezultatus,

jasecina, ka, paaugstinoties sveSvalodas prasmes [imenim, gandriz proporcionali picaug
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ar1 1. testa iegiito punktu Ipatsvars procentos. To iesp€jams skaidrot tad€jadi, ka C1
limend ir grutak prognozét vardus, ko nepiecieSams apgit ka aktivo leksiku, jo materiali,
no kuriem valodas apguvgji ir macijusies anglu valodu, ir atSkirigi un lidz ar to ar1
iepriek$¢jas zinaSanas sveSvalodas leksika ir atSkirigas; citiem vardiem sakot: vards, kas
diviem valodas apguvéjiem ir zinams, var biit jauns pieciem citiem valodas apguvéjiem,

un otradi.
32. tabula

Parskats par 1. testa rezultatiem
(atbilstosi sveSvalodas prasmes Iilmeniem)

Valodas apguvéju prasmes limenis Biezums | Procenti | Derigais procents

Al Denigas | 6 3206 | 57 | 100, 100,0
vertibas

A2 Derigas 0-32% 16 47,1 47,1

vertibas 33-57 % 18 52,9 52,9

Kopa 34 100,0 100,0

Derigas 0-32 % 25 44,6 44,6

Bl vertibas 33-57% 31 55,4 55,4

Kopa 56 100,0 100,0

Derigas 0-32 % 51 64,6 64,6

B2 vertibas 33-57% 27 34,2 34,2

58-86 % 1 1,3 1,3

Kopa 79 100,0 100,0

C1 Derigas 33-57% 17 85,0 85,0

vertibas 58-86 % 3 15,0 15,0

Kopa 20 100,0 100,0

C2 Derigas 33-57% 5 21,7 21,7

vertibas 58-86 % 18 78,3 78,3

Kopa 23 100,0 100,0

Ari Kruskal-Vallis testa rezultati (sk. 33. tabulu 136. Ip.) apstiprina, ka pastav
statistiski nozimiga atSkiriba starp valodas apguvéja sveSvalodas prasmes I[imeni un
1. testa rezultatiem (p = 0,000 < 0,01).

Kopuma pétijums atklaj, ka peéc materiala aprobacijas 75 % valodas apguv&ju
2. testa izpilde ir robezas 87100 % (sk. 34. tabulu 136. Ip.). Tapat noskaidrots, ka C1
limena valodas apguv&ju izaugsme ir robezas 20-37 %; savukart, izvertgjot 2. testa
rezultatus atbilstosi sveSvalodas prasmes [imeniem, redzams, ka gan C1 limena, gan B2
limena valodas apguve&ju sasniegumi ir pat loti labi. Ar1 pargjiem sveSvalodas Iimenu
apguvejiem 2. testa izpilde ir vert€jama ka loti laba: B2 Ilimeni ir 82 %, Bl Iimeni ir

67,9 %, A2 liment ir 70,6 % un Al 54,4 %.
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Kruskal-Vallis testa rezultati: 1. testa rezultati
Testa statistika? P

33. tabula

(atbilstosi sveSvalodas prasmes Iimeniem)

Parskats par 2. testa rezultatiem

Pirma testa rezultati (%)
HT kvadrata vertiba 188,371
Brivibas pakapju skaits 5
Nozimes [imenis ,000
a. Kruskal-Vallis tests
b. Grup&Sanas mainigais: valodas apguvéju svesSvalodas prasmes Iimenis
34. tabula

Valodas apguvéju prasmes Itmenis Biezums | Procenti Derigais procents

Derigas 58-86 % 26 45,6 45,6

Al vertibas 87-100 % 31 94,4 54,4

Kopa 57 100,0 100,0

A2 Derigas 58-86 % 10 29,4 29,4

vertibas 87-100 % 24 70,6 70,6

Kopa 34 100,0 100,0

Bl Derigas 33-57 % 7 12,5 12,5

vertibas 58-86 % 11 19,6 19,6

87-100 % 38 67,9 67,9

Kopa 56 100,0 100,0

B2 Derigas 33-57% 5 6,3 6,3

vertibas 58-86 % 9 11,4 11,4

87-100 % 65 82,3 82,3

Kopa 79 100,0 100,0

cl Derlgas | g7 100 % 20 100,0 100,0
vertibas

c2 Derlgas | g7 100 % 23 100,0 100,0
vertibas

Neskatoties uz to, ka visos sveSvalodas prasmes limenos 2. testa izpildes

rezultativitate ir bijusi 87-100 % robezas, starp [Tmeniem tomér ir verojamas atskiribas:

Bl un B2 testa izpilde ir 33-57 %, bet Al, A2, Blun B2 svesvalodas apguves

Iimeni 58— 86 %. Ar1 Kruskal-Vallis testa rezultati apstiprina statistiski nozimigas

atSkiribas 2. testa rezultatos, nemot véra svesvalodas apguves limeni (p = 0,000 < 0,01)

(sk. 35. tabulu 137. Ip.).
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35. tabula

Kruskal-Vallis testa rezultati: 2. testa rezultati
Testa statistika® P

Testa rezultati (%) pec leksikas materiala
aprobacijas
HT kvadrata vertiba 74,438
Brivibas pakapju skaits 5
Nozimes [imenis ,000

a. Kruskal-Vallis tests

b. Grup&Sanas mainigais: valodas apguvéju svesvalodas prasmes limenis

Apkopojot iepriek§ secinato par testa rezultatiem pirms leksikas apguves
metodiska materiala aprobacijas un péc tas, ka ar1 nemot véra valodas apguvéju
sveSvalodas prasmes limeni, var apgalvot, ka testa rezultati ir atSkirigi. P&tijuma
noskaidrots, ka véra nemama izaugsme ir tieSi Al limena valodas apguvéjiem. Tas lauj
apgalvot, ka, balstoties uz ieprieks aprakstito leksikas apguves lingvodidaktiska materiala
koncepciju svesvalodas apguves zemakajos Iimenos (A1, A2), varétu biitiski paplaSinat
valodas apguvéju leksiku.

Salidzinot abos testos iegiitos datus pa dzimumiem, redzams, ka 1. testa nedaudz
vairak ka pusei sieviesu (57,1 %) un ari virie$u (53,1 %) uzdevumu izpilde ir saméra
zema — 0-32 %. Pareizo atbilzu Tpatsvars 3. kategorija (58-86 %) sievieteém ir gandriz
divreiz lielaks (virieSiem 5,3 %, sievietem 10,3 %), savukart virieSiem lielaks 1patsvars ir
uzdevumu izpildei 2. kategorija (33-57%) — virieSiem 41,6 %, sievieteém 32,7 % (sk. 36.
tabulu 138.1p.).

No salidzinajuma iesp&jams secinat, ka sievieteém 1. testa izpildes rezultati ir
augstaki neka virieSiem, tomeér, neskatoties uz iepriek§ minéto, statistiski nozimigas
atSkiribas testa rezultatos virieSiem un sievietém nav konstatéjamas (p = 0,168 > 0,05)

(sk. 37. tabulu 138. Ip.).
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36. tabula

Parskats par 1. un 2. testa rezultatiem atbilstoSi dzimumam

Valodas apguvéju dzimums
Virietis Sieviete
Derigais procents Derigais procents
1. testa rezultati 0-32 % 53,1 57,1
(kategorijas) 33-57 % 41,6 32,7
58-86 % 5,3 10,3
87-100 % 0 0
2. testa rezultati 0-32 % ,0 0
(kategorijas) 33 57 % 6,2 3,2
58-86 % 19,5 21,8
87-100 % 74,3 75,0
Valodas apguvéju 20-39 % 239 10,3
izaugsme 40-59 % 25,7 35,9
(kategorijas) 60-79 % 35,4 35,9
80-95 % 15,0 17,9
37. tabula

HT kvadrata tests: 1. testa rezultati atbilstoSi dzimumam

Brivibas _ - .
- _ . Nozimes Iimenis
Veértiba | pakapju (divpusgjs)
skaits puse)
HT1 kvadrata faktiska veértiba 3,571 2 ,168
Varbiitibu koeficenta G vértiba 3,657 2 161
Linearais ar linearo saistitais ,016 1 901
Gadijumu skaits n 269

ir 9,24

a. 0 Siinas (,0 %) sagaidamais skaits ir mazaks neka 5. Minimalais sagaidamo $tinu skaits

Salidzinot 2. testa rezultatus, var secinat, ka sievietes uzrada nedaudz augstakus

uzdevumu izpildes rezultatus neka viriesi. Uzdevumu izpilde atbilsto$i 4. kategorijai

sievieteém konstateta par 0,7 % vairak neka virieSiem, savukart 3. kategorija — par 1,3 %

vairak. Neskatoties uz to, ka sievietém 2. testa izpildes rezultativitate ir nedaudz augstaka

neka virieSiem, statistiski nozimigas atSkiribas 2. testa rezultatos sievietém un virieSiem

nav konstatgjamas (p = 0,475 > 0.05) (sk. 38. tabulu 139. Ip.).
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38. tabula

HT kvadrata tests: 2. testa rezultati atbilsto$i dzimumiem

Brivibas _ - .
. _ . Nozimes Iimenis
Vertiba | pakapju (divpusgjs)
skaits PUsC)
HT kvadrata faktiska vertiba 1,4872 2 AT75
Varbiutibu koeficenta G vertiba 1,466 2 481
Linearais ar linearo saistitais ,292 1 ,589
Gadijumu skaits n 269

skaits ir 9,24

a. 0 Stnas (,0 %) sagaidamais skaits ir mazaks neka 5. Minimalais sagaidamo Siinu

Pretstatot izaugsmi pa kategorijam sieviet€m un virieSiem, sievieSu Tpatsvars visas

kategorijas, iznemot zemako izaugsmi (20-39 %), salidzinajuma ar virieSiem ir lielaks.

Pieméram, uzdevumu izpildé 4059 % robezas sievietém ir par 9,2 % vairak, uzdevumu

izpilde 6079 % robezas — par 0,5 % vairak un uzdevumu izpildé 80-95 % robezas — par

2,9 % vairak neka virieSiem. Savukart zemakaja kategorija, kur uzdevumu izpilde ir

robezas 20-39 %, viriesu ir Tpatsvars gandriz divreiz lielaks (sievietes 10,3 %, viriesi

23,9 %). Tatad, skatot atskiribas pa dzimumiem izaugsmes aspekta, tas ir véra nemamas

(p-vertiba = ,017 < 0,05) (sk. 39. tabulu). Sievieteém $ie radijumi ir augstaki.

39. tabula

Hi kvadrata tests: izaugsme atbilstoSi dzimumiem

Brivibas _ - .
o . Nozimes Iimenis
Vertiba | pakapju (divpusgjs)
skaits pusc]
Hi kvadrata faktiska vertiba | 10,1312 3 ,017
Varbitibu koeficenta G vértiba| 10,065 3 ,018
Linearais ar linearo saistitais 2,875 1 ,090
Gadijumu skaits n 269

skaits ir 18,06

a. 0 Stnas (,0 %) sagaidamais skaits ir mazaks neka 5. Minimalais sagaidamo $iinu

Analizgjot valodas apguveju testa rezultatus, nemot véra vinu vecumu, konstatets,

ka pastav statistiski nozimiga korelacija starp valodas apguv€ju vecumu un 2. testa

rezultatiem (rs= -0,327, p = 0,000 < 0,01), ka arT sakariba starp vecumu un valodas
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apguvéju 1. un 2. testa rezultatu starpibu (izaugsmi) (rs = 0,249, p = 0,000 < 0,01), ko

parada Spirmena rangu korelacija (sk. 40. tabulu).

40. tabula

Spirmena rangu korelacija: valodu apguvéju vecums un testu rezultati

Korelacija
2. testa rezultati 1.un2. _teSta
(%) rezultatu
starpiba (%)
Korelacijas koef. -,327" ,249™
Spirmena Valodas - .
_. Nozimes Itmenis
rangu apguveja . . ,000 ,000
g (divpusgjs)
koreldcija vecums g
Skaits (n) 269 269
** Korelacija ir nozimiga pie 0,01 ticamibas Iimena
(divpusgjs)

Faktu, ka atSkiriba starp valodas apguv&ju vecumu un testos giitajiem rezultatiem
ir statistiski nozimiga, tatad véra nemama, apstiprina ari Kruskal-Vallis testa rezultati

(p =0,000 < 0,01) (sk. 41. tabuluy).

41. tabula

Kruskal-Vallis tests: valodas apguvéju vecums un abu testu rezultati

Testa statistika? P

2. testa rezultati 1. testa rezultati 1.un thzilgz;t)r:zultﬁtu
(kategorijas) (kategorijas) (Kategorijas)
Hr kvadrata 24,089 34,663 21,353

vertiba

Brivibas _pakﬁpju 4 4 4
skaits

Nozimes Iimenis ,000 ,000 ,000

a. Kruskal-Vallis tests

b. Grup&Sanas mainigais: valodas apguveju vecums

Pamatojoties uz pé€tijuma iegito rezultatu analizi, var apgalvot, ka jaunakiem

valodas apguvéjiem, 1pasi izteikti vecuma no 17 lidz 20 gadiem, 2. testa rezultati ir
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visaugstakie (sk. 3. diagrammu). Valodas apguvéjiem, kuri vecaki par 20 gadiem, nav tik
izteikti augsta uzdevumu izpilde 4. kategorija ka tiem valodas apguvgjiem, kas ir jaunaki
par 20 gadiem. Savukart, salidzinot izaugsmi, ko nosaka p&c abu testu rezultatu starpibas,
jasecina, ka jaunakie valodas apguv€ji vairs neuzrada lielu rezultatu atSkiribu

salidzinajuma ar cita vecuma valodas apguvéjiem.

120 2 testa rezultat
(kategoryas)
100 — Bl :3-572%
B 53-86%%
[]87-100%%
30—
E
=
& G0
40—
20
0 —

17-20 21-25 26-30 31-35 36-41

Valodu apguvéju vecums (kategorijas)

3. diagramma. Valodas apguvéju vecums un 2. testa rezultati

Analizgjot izaugsmi atbilstosi valodas apguveéju vecumam, secinams, ka vecuma
no 17 lidz 20 gadiem valodas apguvéju izaugsme robezas 80-95 % ir sameéra neliela.
Augsta izaugsme, proti, robezas 80-95 %, galvenokart konstatejama valodas apguvejiem,
Kuru vecums ir 26-30 gadi un 3641 gadi. Lielakajai dalai valodas apguve&ju 17-20 gadu
vecuma izaugsme ir robezas 4059 %. Ipasi izteikta izaugsme 6075 % robeZas ir valodas

apguvégjiem 21-25 un 31-35 gadu vecuma (sk. 4. diagrammu 142. Ip.).
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60 Valodu apguvEu
LZaugsine
(kategoryas)
50 M20-37%
B40-59%
[160-75%
40 W z0-95%

Skaits
[y
=
1

17-20 21-25 26-30 31-35 3641
Valodu apguvéju vecums (kategorijas)

4. diagramma. Valodas apguvéju vecums un izaugsme

Korelacija starp valodas apguv&ju (17-20 gadu vecuma) augstajiem rezultatiem
2. testa un salidzino$i zemo izaugsmes radijjumu skaidrojama ar to, ka Siem valodas
apguvéjiem jau 1. tests paradija augstu pareizo atbilzu ipatsvaru: 41,1 % valodas
apguveéju 1. testa izpilde ir 33-57 % robezas un 19,6 % — 58-86 % robezas
(sk. 42. tabulu 143. Ip.). Lidz ar to maksimali sasniedzama izaugsme 19,6 % valodas
apguvéjiem var bt robezas 12-42 % (17 % izaugsme ir 20-37 %) un 41,1 % maksimali
sasniedzama izaugsme var but 43-67 % (47,3% izaugsme ir 40-59 %). Tatad var

apgalvot, ka 60 % valodas apguv&ju ir gandriz sasniegusi maksimalo iesp&jamo izaugsmi.
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42. tabula

Parskats par 1. un 2. testa rezultatiem atbilstoSi vecumam

Valodas apguvéju vecums (gados)
17-20 21-25 26-30 31-35 3641
Derigais Derigais | Derigais | Derigais | Derigais
procents procents procents procents procents
1. testa 0-32% | 39,3 76,5 54,2 75,7 57,1
rezultati 33-57% | 41,1 23,5 45,8 24,3 42,9
(kategorijas) | 58-86 % 19,6 0 0 0 0
87-100 % 0 0 0 0 0
2. testa 0-32 % 0 0 0 0 0
rezultati 33-57 % 4,5 59 4,2 2,7 4,8
(kategorijas) | 58-86 % 5,4 29,4 29,2 43,2 23,8
87-100 % 90,2 64,7 66,7 54,1 71,4
Valodas 20-37 % 17 11,8 18,8 8,1 28,6
apguveju 40-59 % 47,3 17,7 31,2 16,2 14,3
izaugsme 60-75 % 28,6 54,9 20,8 51,4 33,3
(kategorijas) | 80-95 % 71 17,6 29,2 24,3 238

Analizgjot valodas apguvé&ju testu izpildes rezultatus, var secinat, ka pastav
atSkiribas starp valodu apguvéju vecumu un testu rezultatiem, bet tas nav uzskatamas par
kadam konkrétam vecumam raksturigam, jo ir mainigas un neliecina par kadam
noteiktam tendencém.

Pirmkart, A1 Iimeni sasniegumi varétu but visaugstakie, jo petijuma ieprieks
secinats, ka §aja Iimeni izaugsme ir vislielaka, savukart C1 [imeni izaugsme ir vismazaka.
Otrkart, pétijuma secinats, ka ir vérojama bitiska atSkiriba starp izaugsmi virieSiem un
sievietém: sievietém izaugsme ir augstaka neka virieSiem. TreSkart, neskatoties uz to, ka
gados jaunako valodas apguv&ju (17-20 gadi) izaugsme vért€§jama ka neliela, tomér
viniem veérojama tendence giit augstus rezultatus testa izpilde.

Kopuma par leksikas apguves lingvodidaktiska modela aprobacijas pétijumu
izdarami $adi galvenie secinajumi:

1) starp 1. un 2. testa rezultatiem pastav statistiski nozimiga atSkiriba — 2. testa
rezultati salidzinajuma ar 1. testa rezultatiem ir ievérojami augstaki;

2) biutiska atSkiriba ir arT starp valodas apguvéju svesvalodas prasmes limeni un testa
rezultatiem; jo 1pasi véra nemama izaugsme ir iesac€ju [tmenim un salidzinosi
neliela izaugsme ir augstakaja liment, l1dz ar to var izteikt apgalvojumu, ka leksikas

apguves lingvodidaktiska modela koncepcijas respektéSana sveSvalodas apguves
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zemakajos limenos (A1-A2) varétu ievérojami veicinat valodas apguvéju leksikas
pilnveidi;

3) saistiba starp abu testu rezultatiem un dzimumu, nav licla, bet, skatot to izaugsmes
aspekta, atSkiriba ir véra nemama, jo sievieteém gandriz visas kategorijas, iznemot

viszemako, parbaudes testa raditaji ir augstaki neka virieSiem.
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Nobeigums

Latvija vérojama piecaugosa interese par anglu valodas ka sveSvalodas apguvi. Par
to liecina fakts, ka 2015./2016. macibu gada visparizglitojosajas izglitibas iestadés anglu
valodu ka svesvalodu apgtist 97,39 % skolénu (VISC 2016). Ari Eiropas Komisijas
sagatavotaja zinojuma ,,Eiropiesi un vinu valodas” (EC 2012) sniegtie dati apstiprina, ka
aptuveni puse Latvijas iedzivotaju sveSvalodas apguvei pieskir nozimigu lomu gan
attieciba uz konkurétsp&ju darba tirgii, gan studijam sava valstt un arpus tas.

Lidz Sim veiktajos promocijas pétijumos anglu valoda ka svesSvaloda skatita
galvenokart didaktiska aspekta, tomer, pamatojoties uz praksé giito pedagogisko pieredzi,
var apgalvot, ka valodas apguvejs, apgustot sveSvalodu, visbiezak ka vienu no
nozimigakajam griittbam komunikacija min ierobezotu vardu krajumu, tadel, ptot anglu
valodas ka sveSvalodas lingvodidaktisko saturu Latvija, paSa uzmaniba veltita leksikas
aspektam.

Promocijas pétijuma gaita apzinata Latvijas vesturiska pieredze anglu valodas ka
sveSvalodas apguvé kop§ 1920. gada lidz miisdienam — 2016. gadam. Analizgjot
tendences sveSvalodas apguve, secinats, ka lielaka kliida galvenokart bijusi viena aspekta
akcent€Sana valodas macibu saturd un procesa: vai nu macit vardus, vai tikai
koncentréties uz gramatiku vai kadu citu aspektu. Sakotng&ji, 20. gadsimta 30. gados,
akcents likts uz leksikas apjomu, tad, 20. gadsimta 40.—60. gados, pastiprinata uzmaniba
veltita gramatikas apguvei, radot parliecibu, ka leksika sve$valoda tiks apgita pati no
sevis. VElreiz pastiprinata interese par leksikas pétniecibu aizsakas 20. gadsimta 60.
gados, un pédgjos 20 gados atkal tiek aktualizéts jautajums par leksikas nozimi
sveSvalodas apguveé. Svesvalodas apguve biitu jaskata ka veselums, kur visi atseviskie
aspekti ir pietiekami izp@titi un pamatigi raksturoti (Saja darba izpétits leksikas aspekts).

Latvija izmantotajas anglu valodas macibu gramatas ieklautas leksikas analizes
rezultata secinats, ka no 1920. gada lidz 1990. gadam — tatad 70 gadu ilga perioda — parasti
tikusi izmantota viena macibu gramata kada noteikta laika posma, tapéc visa valst
skoléni ir vargjusi apgtit vienadu anglu valodas vardu krajumu. Savukart kops 1990. gada
apgiistama vardu krajuma apjoms vairs netiek noteikts un macibu gramatu izvéle ir loti
plaSa. Salidzinot leksikas saturu, kas ietverts macibu gramatas, ko VISC ir apstiprinajis
ka ieteicamo macibu literatiiru, secinams, ka vienam limenim paredz€tajas macibu
gramatas ietvertais vardu krajums ir loti atSkirigs. ST probléma arl citviet pasaulé

konstatéta jau ieprieks, un par to ticis spriests dazados laika posmos: 1966. gada Zurnala
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Padomju Latvijas Sieviete tiek pieminéts p&tijums par francu valodas ka svesvalodas
macibu gramatam, kas veikts ASV (Gariks 1966), 1995. gada par kinieSu valodas ka
sveSvalodas macibu gramatam (skatits no Richards 2001) un 2000. gada par starptautiski
pieejamajam anglu valodas ka sveSvalodas macibu gramatam, kas izdotas Lielbritanija
(Rixon 2000). Problémai, ka vienam limenim paredz&tajas macibu gramatas ir icklauts
atSkirigs vardu krajums, Iidz miisdienam risinajums vél nav atrasts, turklat $is jautajums
kluvis vien aktualaks. Lai leksikas apguvei netiktu teréts parak daudz laika, aktivi
apgustamas leksikas atlasei par pamatu ieteicams izmantot jau izveidotos biezak lietoto
vardu sarakstus (piem&ram, NGSL) vai valodu korpusus (pieméram, COBUILD).

Valodas korpusu izmantoSana Latvija nav plasi izplatita sveSvalodu skolotaju
vidi, un lielaka dala skolotaju par tiem nemaz nav dzirdgjusi. Noteikti biitu nepiecieSams
organizét talakizglitibas kursus, lai sveSvalodu skolotajus informétu par valodu
korpusiem un ieteiktu, ka tos izmantot, stradajot jau ar izveidotu macibu materialu vai
pasiem tos izstradajot.

Latvija izdoto anglu valodas ka sveSvalodas macibu programmu analizes rezultata
secinats, ka laika posma no 1928. gada lidz 1990. gadam, apgtistamas leksikas apjoms
ticis noteikts ar konkrétu leksisko vienibu skaitu, proti, no 200 vardiem 5. klasg Iidz pat
2 400 vardiem 11. klasg, tatad vidgji katru gadu skolénam piedavajot apgut 150—400
jaunu vardu. Skolénam apgiistot taja laika macibu programmas noteiktas leksikas apjomu,
respektivi, ap 2 400 vardu, biitu pietickami. Sads apgalvojums izsakams, pamatojoties uz
secingjumu, ka ar 2000 vardiem vid€ji iesp&ams uztvert 80 % teksta (sk.
ieprieks 4. tabulu 37. Ip.), tatad — valodas apguvéjs var saprast galveno domu teksta un
piedalities saruna, ka arT izteikt savu viedokli.

Mainoties situacijai pasaulé, rodas nepiecieSamiba spét angliski iepazistinat
Latvijas viesus ar Latviju, bet macibu procesa izmantotajas Lielbritanija un ASV
1zdotajas macibu gramatas galvenokart ieklauta informacija par t. s. angliski runajoSajam
valstim, tadgjadi, izmantojot So macibu materialu un taja ieklauto leksiku, nevar tikt
pilnveidota prasme pastastit par Latviju. Misdienu situacija biitu v€lams sagatavot
skolénu parstavet savu valsti sazina ar cilvékiem no citam valstim un tad&jadi arf stiprinat
piederibas izjiitu Latvijai. Aktualiz€jams jautajums par macibu lidzeklu izveidi Latvija,
ieklaujot macibu gramatas t€mas par savu valsti kopa ar attiecigu tematiski strukturétu
leksiku. Sobrid Latvija tiek apstiprinatas Lielbritanija izdotas macibu gramatas, kuru
satura atbilstibu izverteé VISC, bet nakotné biitu ieteicams rast iesp&ju gramatas izstradat

Latvija un veidot sadarbibu ar britiem macibu gramatu recenzé$ana.
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Promocijas darba izstradata leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepcija
balstita uz semantiska lauka teorijas un leksiskas pieejas svarigakajam atzinam, kas
piemérojamas anglu valodas ka sveSvalodas apguvéja leksikas paplasinasanai. Modela
koncepcija aktualizéts vardu atkartoSanas princips, jo apgtstama leksika tiek izmantota
un nostiprinata ar dazadu uzdevumu, vingrinadjumu un macibu darbibu palidzibu,
piem&ram, kognitivi semantisko karSu izveidi un to izmantoSanu rakstu darbos un
mutvardos — sazina, dialogos.

Latvija pirmo reizi ir izpétita semantiska lauka teorijas izmantojamiba leksikas
apguvei sveSvaloda. Tapat leksiskas pieejas aktualiz€sana konteksta ar semantiska lauka
teoriju uzskatama par novitati ar talejosu praktisko veértibu ne vien anglu valodas, bet ar1
citu sveSvalodu apguvei Latvijas skolas, augstskolas un pieauguso izglitiba, jo pétijjuma
lingvodidaktiskas nostadnes, kas apvienotas leksikas apguves lingvodidaktiska modela
koncepcija, ir viegli piemérojamas citam valodam.

Turpmakaja pétniecibas procesa biitu nepiecieSams veikt plasakus petijumus par
leksikas grupeSanu semantiskajos laukos, lai izstradatu detaliz€tus kritérijus anglu valoda
apgustamas leksikas grupéSanai un strukturéSanai. Vadoties péc izstradatajiem
kriterijiem, talak butu japievérSas macibu materialu izveidei, kas balstiti uz leksikas

apguves lingvodidaktiska modela koncepciju.
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Aizstaveésanai izvirzitas tézes

1. Skatoties vesturiski, anglu valodas ka svesvalodas apguve lielakoties bijusi
fragmentara, galvenokart akcent€jot kadu vienu macibu satura aspektu, piemé&ram,
leksiku vai gramatiku. Svesvalodas apguve jaskata veseluma, kur vienlidz licla vériba
pievérsta gan leksikai un gramatikai, gan tekstveidei un sazinai.

2. Laika posma no 1928. gada lidz 1990. gadam macibu programmas ticis
noteikts sveSvaloda apgiistamas leksikas apjoms no 200 vardiem 5. klas¢ lidz pat 2 400
vardiem 11. klasé. Apgustot ap 2 400 vardu, valodas apguvéjam, beidzot vidusskolu,
vertejams ka pietiekams, jo petijums apliecina, ka ar 2 000 leksikas vienibam ir iesp&jams
uztvert ap 80 % teksta. Lai leksikas apguve biitu produktivaka, aktivi apgiistamas leksikas
atlasei par pamatu ieteicams izmantot biezak lietoto vardu sarakstus.

3. Anglu valoda, salidzinot ar citiem valodas macibu priekSmetiem (francu,
krievu, latviesu un vacu valodu) paslaik VISC tiek apstiprinats visvairak macibu Iidzeklu.
Tapéc anglu valodas skolotajam biitu jaspgj izvertet, kur§ macibu lidzeklis konkrétajai
valodas apguv&ju grupai ir vistabilstosakais, jo vienam limenim paredz&tajas macibu
gramatas ir ieklauta atSkiriga leksika. Tas var apgriitinat gan valodas apguvéju savstarpgjo
sazinu, gan ar1 skolas gala parbaudijuma (centralizéta eksamena) kartoSanu, ja skoléniem,
macoties no atskirigam gramatam, ir atSkirigs vardu krajums.

4. Empiriska pétijuma rezultati tikai dal€ji apstiprina promocijas pétfjuma
izvirzito hipotézi. Ir giits apstiprinajums, ka valodas apguvéju leksikas zinasanas tiek
bitiski uzlabotas, izmantojot tadus macibu materialus, kas veidoti saskana ar pétjjuma
izstradato leksikas apguves lingvodidaktiska modela koncepciju. Tacu atskiribas
verojamas, korelgjot testa rezultatus ar valodas apguvéju sveSvalodas prasmes Iimeni un
dzimumu. Petijums apstiprina, ka modela koncepcijas izmantoSana sveSvalodas apguves
zemakajos Iimenos (A 1-A2) produktivi ietekmé valodas apguvéju leksiku un tas apjomu,
savukart augstakajos limenos (B1-C1) korelacija nav tik izteikta, jo augsti rezultati tika
uzraditi jau diagnostic€josaja testa. Korelacija starp diagnostic€josa testa rezultatiem un
dzimumu nav izteikta, bet, skatot izaugsmes aspekta, atSkiriba ir véra nemama, jo
sievietém gandriz visas kategorijas, iznemot viszemako, parbaudes testa raditaji ir

augstaki neka virieSiem.
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