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levads

Valodu apguves process sakas jau bérna pirmajos dzives gados un var turpinaties visu
dzivi. Pirma valoda parasti ir cilvéka dzimta valoda. Dazkart ta ir valoda, kas tiek lietota gan
gimeng, gan mitnes zemg, taCu nereti ir situacijas, kad gimené lietota valoda atSkiras no
mitnes zemes valodas. Tada gadijuma valodas apguv&jam bitu jaapgust divas valodas. Ir
situacijas, kad gimeng ir divas vai pat tris valodas, 1idz ar to bérns atrodas daudzvalodu vidé
jau no agras beérnibas. Uzsakot macibas skola, parasti tiek apgiita ar1 kada sveSvaloda, reiz€ém
pat vairakas. Tas nozimé, ka katrai valodai, kuru individs dzives laika iemacas, ir noteikta
lietojuma joma un noteikti nosacijumi, kapec konkréta valoda tikusi apguta.

Raksturojot valodas, ko individs var apgit dzives laika, zinatniskaja literatiira parasti
tiek 8kirti jedzieni dzimta valoda, otra valoda un svesvaloda. Sie jédzieni tiek lietoti arT
izglitibas sist€éma un valodu politiku regul&josos dokumentos, noskirot tris virzienus valodas
macibu teorija un praksg. Sie virzieni ir specifiski, ar at$kirigiem mérkiem un uzdevumiem,
istenoto macibu saturu izglitiba, ka art metodiskajiem principiem.

Run3jot par latvieSu valodas apguvi, tiek izdalitas tris nozares — latvieSu valoda ka
dzimta valoda (LATI1), latvieSu valoda ka otra valoda (LAT2) un latvieSsu valoda ka
svesvaloda (LATS).

Ar LATI1 tiek saprasta latvieSu valodas apguve dzimtas valodas runatajiem. Tas
nozimeé, ka latvieSu valodas apguve ir sakusies jau no agras bérnibas. Par latvieSu valodas ka
dzimtas valodas apguvi izglitiba var runat jau kopS 17. gadsimta beigam, kad tiek izdota
pirma latvieSu abece (Anspoka.e,a 1).

LAT?2 ir latvieSu valodas apguve minoritaSu parstavjiem Latvija. Tas nozimé, ka
latvieSu valoda viniem nav dzimta valoda, bet gan valsts valoda, kas bitu jaapgiist. LAT2
apguves teorétisko pamatnostadnu veidoSanas ir sakusies 20. gadsimta 90. gadu sakuma
politiskas un vesturiskas situacijas ietekme&. LAT2 macibu priekSmetu un zinatniskas
disciplinas veido$anos un attistibu ietekméja ta laika sociolingvistiska situacija (Salme 2006,
5-6). Mazakumtautibu parstavjiem bija jaapgust valsts valoda, proti, latviesu valoda.
Protams, nevar noliegt faktu, ka latvieSu valoda cittautu skolas ir tikusi macita jau kop$
20. gadsimta 20. gadiem, bet par to nevar runat ka par lingvodidaktikas virzienu un
mérktiecigu LAT2 jomas attistibu.

LatvieSu valodu Latvija apgust ne tikai latvie$i un mazakumtautibu parstavji, bet ari
arvalstnieki, kas ieraduSies Latvija uz konkrétu laika periodu, galvenokart studiju un darba
noliikos. Palielinas arT to valodas apguvé&ju skaits, kas latvieSu valodu macas privatam
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vajadzibam. Sos valodas apguvéjus nevar uzskatit par mazakumtautibu parstavjiem, lidz ar to
latviesu lingvodidaktika ir izveidojusies jauna nozare — LATS: ar to tiek saprasta latvieSu
valodas apguve arvalstniekiem.

Iesp&jams, jedziens LATS attieciba uz arvalstniekiem, kas dzivo Latvija, nedaudz
mulsina, tacu ir janem ve&ra vinu uzturéSanas ilgums Latvija un latvieSu valodas apguves
meérkis, kas nelauj vinus ierindot LAT2 apguv€ju grupa un istenot to paSu macibu saturu,
kads tiek 1stenots LAT2 apguvé&jiem (sikak sk. promocijas darba | dala, 2.2. apaks$nodala).

Lai gan sveSvalodu un dzimtas valodas macibu metodes ir lidzigas, sveSvalodu
apguves procesa pamata ir citi maciSanas principi un likumibas: vardu krajums, vardu
nozimes, gramatika, izteikumu komunikativa jéga, valodas ekstralingvistiskas pazimes un
citas ar valodu saistitas paradibas tiek apgttas galvenokart apzinata maciSanas procesa
(Salme 2011a, 24). Lidz ar to LATS apguvé tiek Tstenots cits macibu saturs un cita macisanas
sistéma, kas atSkiras no LAT1 un LAT2 apguves, lai gan pe&dgja laika §is jomas tiek tuvinatas,
ka liecina ar1 parmainas izglitibas sisteéma.

Latvie$u valodu ka sve$valodu apgist ne tikai Latvija, bet ari arpus tas. Sada
gadijuma, kad latvieSsu valoda tiek apgiita vide, kur to sazina nelieto, ir vieglak piemerot
svesvalodas jédzienu un saistit to ar LATS apguvi.

Lingvodidaktika ir loti cieSi saistita gan ar valodniecibu, gan pedagogiju, 1idz ar to ta
apskata gan lingvistiskus, gan metodiskus jautajumus, kas ir Joti nozimigi jebkuras valodas —
gan dzimtas valodas, gan ar1 turpmako valodu — apguve. Tas nozimég, ka valodu apguvi var
aplukot no dazadiem skatupunktiem, art starpdisciplinari. Lingvodidaktikas starpdisciplinarie
saskares punkti ir ne tikai valodnieciba un pedagogija, bet arT psihologija, sociologija,
kulturologija, izglitibas zinatne, filozofija, logika u. c¢. Lingvodidaktika ietilpst valodniecibas
petijumu loka, kam pieveérSas lietiSka valodnieciba. Ta ,,veido teorétisku pamatu praktiskai
darbibai valodas lieto$anas, maciSanas un normalizacijas joma” (Dzintars 2013, 7).

Lingvodidaktikas jautajumi p&d&ja laika ir produktivs virziens lietiSkas valodniecibas
promocijas darbu izstradeé (sk, pieméram, Dzintars 2013; Bliska 2015; Kacanova 2017;
Tomme-Jukévica 2018). Saja apakinozaré ari Sobrid vél top vairaki promocijas darbi
valodnieciba.

Saja konteksta iederas ari promocijas darbs Latviesu valoda ka svesvaloda:
lingvodidaktikas virziena attistiba Latvija un arpus tas, kas ir starpdisciplinars pétijums

lietiSkaja valodnieciba. Taja analiz€ts LATS apguvei paredz€tais macibu saturs saistiba ar



valodas apguves metodologiskajiem principiem, papildus izvértéjot LATS macibu priekSmeta
tradicijas Latvija un arpus tas.

P&tijuma aplukotais laika posms ir no 20. gadsimta 60. gadiem lidz miisdienam. Par
pétijuma sakuma atskaites punktu izveleti 20. gadsimta 60. gadi, jo tad iznak pirma LATS
apguvei paredzéta macibu gramata (Budina-Lazdina 1966), ka ar pirmais teorétiskais raksts
(Fennels 1968), kura pievérsta uzmaniba LATS macibu satura un metozu jautajumiem.
Trevors Garts Fennels (Trevor Garth Fennel) uzsver, ka skolotajiem triikst praktiskas
pieredzes, ka macit LATS, un loti trikst LATS apguvéjam paredz&€tu macibu gramatu un
gramatiku, kas varétu sekmét latvieSu valodas apguves procesu. Tas uzskatams par LATS
aizsakumu.

LATS attistiba skatita gan Latvija, gan arpus tas, pievérSot uzmanibu arT trimdas
periodam, kas ir nozimigs LATS priekSmeta attistiba.

P&tijuma ir apzinatas augstakas izglitibas iestades gan Latvija, gan arpus tas, 1idz ar to
pétijuma centra ir pieaugusais valodas apguvéjs. Ar1 macibu lidzekli, kas analiz&ti petijuma,
ir domati pieaugusajiem. Tadgjadi pétijuma nav ieklauti dati par b&rniem un diasporas
skolam, ka arT fragmentariem kursiem un individualu valodas apguvi, ko ir griiti dokumentgt.

Lai gan LATS apguves vésture mérama gandriz 60 gadu garuma, plasaki petijumi ir
tapusi tikai 21. gadsimta sakuma (Metodiskie ieteikumi 2006; Salme 2008; Salme 2011a;
Salme, Auzina 2016a; Salme, Auzina 2016b). Ir uzrakstiti dazadi macibu lidzekli gan Latvija,
gan arpus tas, tau tie nav apkopoti un izvertéti, lai gitu priekSstatu, ka vél trikst LATS
apguve.

Loti maz ir zinams par LATS attistibas vesturi, ta ir salidzino$i maz dokument&ta, un
fakti nav apkopoti. Ir informacija, ko vairs nav iesp&jams uzzinat, tapec svarigi ir apkopot

esoSo informaciju.

Pétijuma iecere, meérkis un probléma

Pétijuma iecere ir izpétit lingvodidaktikas virziena latviesu valoda ka svesvaloda
attistibu Latvija un arpus tas; analiz€t macibu gramatas un macibu lidzeklus, ka ar1 augstako
izglitibas iestazu kursu programmas, lai aprakstitu lingvistisko saturu; ka arT aprakstit valodas
apguves teorijas un metodes, kas tikuSas un joprojam tiek izmantotas LATS apguves procesa
un atspogulojas arm macibu gramatu satura. Balstoties uz pétijuma iegiitajam teorétiskajam
atzinpdm un rezultatiem, iecer€ts sniegt pilnigu parskatu par visiem LATS apguvei

paredzetajiem macibu Iidzekliem; apzinat augstakas macibu iestades Latvija un pasaul€, kur
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bija un ir iesp&jams apgiit LATS, tadgjadi iezimgjot tradicijas un tendences LATS apguve.
Ieceréts plass un starpdisciplinars pétijums par LATS attistibu, kas butiski papildinatu
latviesu lingvodidaktikas teorétisko domu.

P&tijuma iecere nosaka pétijuma meérki — apkopot informaciju, sistematiska veida
analiz€t un dokumentét LATS attistibas gaitu no pirmsakumiem, kas datéti ar 20. gadsimta
60. gadiem, 11dz musdienam, ka arT pamatot §1 lingvodidaktikas virziena attistibas tendences,
balstoties uz LATS apguvei paredz&ta macibu satura.

P&tijuma problému iezimé fakts, ka latvieSu valodnieciba trukst izverstas LATS
macibu satura analizes, kas sniegtu kopainu par lidzSingjiem macibu Iidzekliem un

programmam un iezim&u valodas apguvéju vajadzibas, lai turpinatu attistit So

lingvodidaktikas virzienu.

Pétijuma metodologija
Pétijuma objekts

Lingvodidaktikas attistiba LATS joma.

Peétijuma prieksmets

LATS attistibas tendences no 20. gadsimta 60. gadiem lidz miisdienam Latvija un

arpus tas.

Peétijuma jautajums
Ka LATS apguvei paredz&tais macibu saturs atklaj LATS apguves tendences no

20. gadsimta 60. gadiem lidz miisdienam?

Pétijuma aktualitate

Latvija pieaug interesentu skaits, kas v€las apgiit latvieSu valodu ka sveSvalodu. Tas ir
saistits gan ar faktu, ka Latvija studé daudz arvalstu studentu, gan arT ar to, ka paplaSinas
darba tirgus. Noteikti jamin arT migracijas procesi. Lidz ar to ir jaapkopo 1idzSingja pieredze,

lai lingvodidaktikas nozari latviesu valoda ka svesvaloda varétu efektivi attistit talak.



Pétijuma novitate

Pétijuma novitati iezim€ ieprieks pieteikta petijuma probléma, proti, lidz Sim nav
veikts neviens pétijums, kura biitu sist€miski analiz€ti LATS macibu lidzekli un macibu
programmas, ka arT apkopotas nozares profesionalu atzipas, kas iegiitas intervijas un
elektroniska sarakstg.

Lai gan LATS attistiba lielu ieguldijumi ir devis Arvils Salme (Salme, Udris 1996;
Salme 2008; Salme 2011a; Salme, Auzina 2016a; Salme, Auzina 2016b), ne tikai dodot
pienesumu LATS apguvei paredz&to macibu gramatu klasta, bet arT attistot nozares teoretisko
domu, latvieSu valodnieciba triikkst izveérstu un apkopojosu pétijumu par latviesu valodas ka
svesvalodas apguves jautajumiem (sk. ieprieks). Sadi pétijumi ir tapusi par LAT1 (Dzintars
2013; Laiveniece 1999; Laiveniece 2000; Laiveniece 2003; Paegle 1999; Paegle 2001) un
LAT2 (Salme 2006; Lazdina 2007a; Lazdina, Salme 2008). Pilnas ainas giiSanai

nepiecieSams ar1 petijums par LATS.

Petijuma uzdevumi

Lai 1stenotu p&tijuma mérki, darbam izvirziti $adi uzdevumi:

1) apzinat, skaidrot un analizét jeédzienus pirma valoda, otra valoda un svesvaloda,
nemot vera So jeédzienu izpratni gan Latvija, gan arpus tas, tadejadi atklajot kopigas un
atSkirigas iezimes So jédzienu skaidrojuma un lietojuma,

2) izpétit un raksturot valodas apguves teorijas, metodes un pieejas, kas ir izmantotas
LATS apguvg, lai iegiitu precizaku izpratni par nozares attistibas gaitu,

3) apzinat un analizét gan Latvija, gan arpus tas tapuSos macibu lidzeklus LATS
apguvei, pamatojot to atbilstibu noteiktiem valodas apguves didaktiskajiem
principiem, ka arT atklajot macibu satura tendences LATS attistiba;

4) apzinat un apkopot informaciju par augstakas izglitibas iestadém gan Latvija, gan
arpus Latvijas, kur 1stenota LATS apguve, sniedzot vesturisku parskatu un raksturojot
LATS apguves tradicijas un attistibas tendences;

5) apzinat, apkopot un analizét LATS apguvei paredz&tas augstakas izglitibas iestazu
programmas, atklajot izpratni par macibu saturu un studiju organizacijas formam

dazadas macibu iestades gan Latvija, gan arpus Latvijas.



Peétijuma metodes

1) Deskriptiva metode (izmantota teorctiskas literatiras un LATS apguvei paredz&to
macibu materialu un augstako izglitibas iestazu programmu izpétei).

2) Kontentanalize (izmantota LATS macibu lidzek]u satura analizei).

3) Strukturétas intervijas un sarakste ar LATS macibspékiem (izmantotas, lai iegltu
informaciju par LATS apguves procesu augstakajas macibu iestadeés gan Latvija, gan

arpus tas).

Peétijuma teorétiska pamata raksturojums

Galvenie pétijuma avoti ir LATS apguvei paredz&tie macibu lidzekli, kas izdoti gan
Latvija, gan arpus tas. No tiem 40 ir macibu gramatas. Bez macibu gramatam ir apskatitas ar1
vardnicas, sarunvardnicas, gramatikas un uzdevumu krajumi. LATS macibu saturu palidz
atklat ar1 augstakas izglitibas iestazu studiju programmas. Nozimigu pétijuma avotu dalu
veido nepublicétie materiali — 28 intervijas un elektroniska sarakste ar nozares parstavjiem.

Promocijas darba vajadzibam skatiti arT preses materiali: Archivs (1960-1993), Skola
un Gimene (1964-2000) un zinatniski metodiskais izdevums Tagad (1996-2016).

Promocijas darba teorétisko pamatu veido latvieSu zinatnieku Zentas Anspokas, Inas
Druvietes, Vitas Kalnbérzinas, Dianas Laivenieces, Sanitas Lazdinas un Arvila Salmes
pétijumi un nozimigakas atzigas valodu apguves joma. P&tijumu papildina ar1 arzemju autoru
atzinas par valodu apguvi (Lado 1957; Brown 1994; Ellis 1994; Crystal 1997; Ellis 1997;
Littlewood 1998; Larsen-Freeman 2000; Beikers 2002; Cook 2003; Griinhage-Monetti u. c.
2003; Naua 2003; Gass, Selinker 2008; Kramsch 2008; Rodgers 2011; Lemetyinen 2012

u.c.).

Promocijas darba struktiira

Promocijas darba struktiiru veido ievads, tris dalas, nobeigums, saisinajumu saraksts,
promocijas darba aizstavéSanai izvirzitas tézes un bibliografija (484 vienibas). Darba saturu
palidz atspogulot 15 tabulas. Promocijas darbam ir pievienots plass pielikums, kura ir
parskats par LATS apguvé izmantotajam metod€ém un pieejam, kopsavilkums par LATS
macibu lidzekliem, apkopojoSa informacija par LATS apguvi Latvijas augstakas izglitibas
iestades, ka arT 13 atSifrétas intervijas ar LATS macibspéekiem.

Ievada aprakstita pétijuma iecere, raksturota darba aktualitate, novitate un pétijuma
metodologija, ka arT uzradita pétijuma lidz§ingja aprobacija.
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Promocijas darba I dala ir apskatiti latvieSu valodas ka sveSvalodas teorétiskie
jautajumi. I dalas sakuma uzmaniba pieversta jédzienu pirma valoda, otra valoda un
svesvaloda izpratnei gan Latvija, gan arpus tas, iezimgjot art So terminu izpratni trimda, kas
LATS apguve ir loti butiski. Secinajumos atklajas So jédzienu dazada izpratne un lietojuma
problémas. Promocijas darba I dala sniegts ar1 parskats par biitiskakajam valodas apguves
teorijam, pieejam un metodém, kas ietekmé&jusas LATS attistibu.

Promocijas darba II dala apkopotas, aprakstitas un analiz€tas LATS apguvé
izmantotas macibu gramatas, ka arT macibu lidzekli, kas izdoti gan Latvija, gan arpus tas. Tas
ir biitisks pienesums latviesu lingvodidaktika, jo 11dz §im nav public@ts neviens pétijums, kura
butu apkopota informacija par visam LATS apguvei paredz€tajam macibu gramatam un
macibu Iidzekliem.

Promocijas darba 1l dala uzmaniba ir pievérsta LATS apguves organizatoriskajiem
jautajumiem, sniedzot pilnigu parskatu par augstakajam macibu iestadém Latvija un arpus
tas, kuras iespgjams apgiit latvieSu valodu ka sveSvalodu. Tadgjadi ieceréts atklat LATS
apguves tradicijas un reiz€m — pat misiju. III dala aprakstitas ar1 LATS apguvei paredzetas
macibu programmas, kas veidotas gan Latvija, gan arpus tas, ka arT apliikoti teor&tiski un
metodiski nozimigi darbi, kas ir ietekmejusi LATS attistibu.

Lidz §im bridim par daZzadiem promocijas darba pétjjuma aspektiem ir nolasiti referati
23 vietgjas un starptautiskas zinatniskas konferencés Latvija un Lietuva.

1. Inga Laizane. , Lietvarda dzimtes kategorija latvieSu valodas ka sveSvalodas apguve”.
Liepajas Universitates 16. starptautiska zinatniska konference Vards un ta pétisanas
aspekti. Liepaja 2011. gada 1.—2. decembri.

2. Inga Laizane. ,,Akuzativs latvieSu valodas ka sveSvalodas apguve”. Daugavpils
Universitates 22. starptautiska zinatniska konference Zinatniskie lasijumi. Daugavpili
2012. gada 26.—27. janvari.

3. Inga Laizane. ,Genitiva locfjums un ta nozimju lietojums latvieSu valodas ka
sveSvalodas apguveé”. Liepajas Universitates 9. starptautiska zinatniska konference
Valodu apguve: problémas un perspektiva. Liepaja 2012. gada 12. aprili.

4. Inga Laizane. ,LatvieSu valodas apguv&ju tipiskakas klidas, macoties lietvardu
dzimtes kategoriju”. Ventspils Augstskolas un Liepajas Universitates 2. starptautiska

zinatniska konference Via Scientiarum. Liepaja 2013. gada 7.-8. marta.
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10.

11.

12.

13.

14.

Inga Laizane. ,Dativs latviesu valodas apguveé”. Liepajas Universitates
10. starptautiska zinatniska konference Valodu apguve: probléemas un perspektiva.
Liepaja 2013. gada 11. aprili.

Inga Laizane. ,,L1 / L2 / L3 Latvija un pasaulé (teoretiskais aspekts)”. Liepajas
Universitates 18. starptautiska zinatniska konference Vards un ta pétiSanas aspekti.
Liepaja 2013. gada 28.—29. novembri.

Inga Laizane. ,LatvieSsu valoda trimda — pirma, otra valoda vai sveSvaloda”.
Daugavpils Universitates 24. starptautiska zinatniska konference Zinatniskie lastjumi.
Daugavpili 2014. gada 30.-31. janvari.

Inga Laizane. ,,Gritibas latvieSu valodas ka sveSvalodas apguve: lietvarda lokativs”.
50. prof. Artura Ozola dienas starptautiska zinatniska konference Vispariga
valodnieciba: valodas sistéma un lietojums. Riga 2014. gada 20.—21. marta.

Inga Laizane. ,,Griitibas, apgistot latvieSu valodu ka sveSvalodu”. Rigas Stradina
universitates ikgad&ja zinatniska konference. Riga 2014. gada 10.—11. aprili.

Inga Laizane. ,,Difficulties in Acquisition of Latvian as a Foreign Language Learning
the Locative”. International Scientific Conference Linguistic, Didactic and
Sociocultural Aspects of Language Functioning. Vilna 2014. gada 24.-25. aprili.

Inga Laizane. ,,Terminu otra valoda un svesvaloda izpratne Latvija un pasaulg”.
Liepajas Universitates un Ventspils Augstskolas valodniecibas nozares doktorantu
zinatniskais seminars. Riga 2014. gada 16.—17. maija.

Inga Laizane. ,,Gramatikas un tulkoSanas metodes gramatiska satura aspekts latviesu
valodas ka sveSvalodas apguvé agrinaja posma arvalstis: Terézas Budinas-Lazdinas
gramatas satura piemérs”. Liepajas Universitates 19. starptautiska zinatniska
konference Vards un ta pétisSanas aspekti. Liepaja 2014. gada 27.—28. novembri.

Inga Laizane. ,Lietiskas valodniecibas nozime latvieSu valodas ka svesvalodas
apguves teorétiskas bazes attistiSana”. Ventspils Augstskolas un Liepajas
Universitates 3. starptautiska zinatniska konference Via Scientiarum. Ventspili
2015. gada 12.-13. marta.

Inga Laizane. ,,Griitibas telpiskas izteiksmes lidzeklu apguvé, macoties latviesu
valodu ka svesvalodu”. XII Starptautiskais baltistu kongress. Vilna 2015. gada 28.—
31. oktobri.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

Inga Laizane. ,,Pedagogiska un lingvistiska doma latvieSu valodas ka sve$valodas
macibu gramatas”. Liepajas Universitates 20. starptautiska zinatniska konference
Vards un ta petisanas aspekti. Liepaja 2015. gada 3.—4. decembri.

Inga Laizane. ,,Kontrastivas lingvistikas izmantojums latvieSu valodas ka sveSvalodas
apguve”. Rigas Stradina universitates ikgad€ja zinatniska konference. Riga 2016.
gada 26.—-27. marta.

Inga Laizane. ,,LatvieSu valodas ka sveSvalodas apguve Baltijas valstis”. Liepajas
Universitates 13. starptautiska zinatniska konference Valodu apguve: problemas un
Inga Laizane. ,,No gramatiskas tulkoSanas metodes lidz komunikativajai pieejai:
parskats par LATS apguvé izmantotajam metod€m un pieejam un to lietojumu
miusdienas”. Rigas Stradina universitates ikgadgja zinatniska konference. Riga 2017.
gada 6. aprili.

Inga Laizane, Inga Znotina. ,,Otras baltu valodas apguve Latvijas un Lietuvas augstakas
izglitibas iestades”. Ventspils Augstskolas un Liepajas Universitates 4. starptautiska
zinatniska konference Via Scientiarum. Liepaja 2017. gada 7.-8. aprili.

Inga Laizane, Inga Znotina. ,Digitalie resursi baltu valodu apguvé”. Liepajas
Universitates 14. starptautiska zinatniska konference Valodu apguve: problémas un
perspektiva. Liepaja 2017. gada 21. aprili.

Inga Laizane. ,,Acquisition of Latvian as a Foreign Language in Latvia: Development and
Trends”.  10. starptautiska zinatniska konference Rural Environment. Education.
Personality. Jelgava 2017. gada 12.-13. maija.

Inga Laizane. ,,The Understanding of the Concepts of First Language, Second Language
and Foreign Language Outsode of Latvia”. 11. starptautiska zinatniska konference Rural
Environment. Education. Personality. Jelgava 2018. gada 11.—12. maija.

Inga Laizane. ,.Gramatikas loma latvieSu valodas ka sveSvalodas apguve”. LU
77. konference Letonika, diaspora un starpkultiiru komunikacija. LU HZF LNB LatvieSu
un visparigas valodniecibas sekcija Gramatika un valodas normésana sadarbiba ar Valsts
pétijuma programmu Latviesu valoda. Riga 2019. gada 14. februari.

Inga Kaija, Inga Laizane. ,,Communicative Approach in Latvian as Foreign Language:
the Case of the Textbook ,,Latvian in Dentistry””. Riga Stradins University International
Conference on Medical and Health Care Sciences ,, Knowledge for Use in Practise”.

Riga 2019. gada 1.-3. aprili.
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Bitiskas promocijas darba atzinas publicétas 15 zinatniskos rakstos visparatzitos recenzétos

izdevumos un 4 publikacijas tézu krajumos (Latvija un Lietuva).

Publicetie raksti

1.

Laizane, Inga. Akuzativs latviesu valodas ka sveSvalodas apguve. Valoda — 2012.
Valoda dazadu kultiru kontekstd. Zinatnisko rakstu krajums XXII. Daugavpils :
Daugavpils Universitates Akadémiskais apgads ,,Saule”, 2012, 194.—203. Ipp.
Laizane, Inga. Genitiva locfjums un ta nozimju lietojums latviesu valodas ka
sveSvalodas apguvé. Valodu apguve: problemas un perspektiva : zinatnisko rakstu
krajums, IX. Liepaja : LiePA, 2013, 82.-93. Ipp.

Laizane, Inga. Dativa un dativa/instrumentala nozimju apguve latvieSu valoda ka
svesvaloda. Valodu apguve: problemas un perspektiva : zinatnisko rakstu krajums, X.
Liepaja : LiePA, 2014, 154.-169. Ipp.

Laizane, Inga. LatvieSu valoda trimda — pirma, otra valoda vai sve$valoda. Valoda —
2014. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums XXIV.
Daugavpils: Daugavpils Universitates Akadeémiskais apgads ,,Saule”, 2014, 334.—
242. lpp.

Laizane, Inga. Jedzienu pirma valoda, otra valoda un svesvaloda izpratne Latvija.
Vards un ta pétiSanas aspekti : rakstu krajums, 18 (2). Red. kolégijas vaditaja Benita
Laumane. Krajuma atb. red. Linda Lauze. Liepaja : LiePA, 2014. 136.-147. Ipp.
Laizane, Inga. Difficulties in Acquiring Latvian as a Foreign Language: Learning the
Locative. Kalbai ir kontekstai. Language in Different Contexts. Research papers 2014
Volume VI (1) Part 2. Vilnius, 2014. pp. 218-225. (The research papers are referred
in international databases MLA, Mass Media & Communication (EBSCO)).

Laizane, Inga. LatvieSu valodas apguvéju tipiskakas kliidas, macoties nomenu
dzimtes kategoriju. Starptautiskais jauno lingvistu rakstu krajums II Via Scientiarum.
Ventspils, Liepaja, 2014, 125.-138. Ipp.

Laizane Inga. Lietvarda locijumu nozimes latvieSu valodas ka sveSvalodas apguve.
Zinatniski metodisks izdevums ,, Tagad”, LVAVA, 2014, 25.-31. Ipp.

Laizane, Inga. Gramatiskas tulkoSanas metodes gramatiska satura aspekts latvieSu
valodas ka sveSvalodas apguvé: Terézas Budinas-Lazdinas gramatas piemérs. Vards
Un ta petisSanas aspekti : rakstu krajums, 19 (2). Red. kolégijas vaditaja Benita

Laumane. Krajuma atb. red. Linda Lauze. Liepaja : LiePA, 2015. 169.-178. Ipp.
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10. Laizane, Inga. Metodiskas domas attistiba latvieSu valodas ka sveSvalodas macibu
gramatas. Vards un ta peétisanas aspekti : rakstu krajums, 20 (2). Red. kol&gijas
vaditaja Benita Laumane. Krajuma atb. red. Linda Lauze.Liepaja : LiePA, 2016. 96.—
107. lpp.

11. Laizane, Inga. LietiSkas valodniecibas nozime latvieSu valodas ka sveSvalodas
teorctiskas bazes attistiSana. Via scientiarum : starptautiskas jauno lingvistu
konferences rakstu krajums. 3. laidiens. Sastaditajas Inga Laizane, Inga Znotina.
Ventspils, Liepaja : Ventspils Augstskola, Liepajas Universitate, 2016, 56.—65. Ipp.

12. Laizane, Inga. Acquisition of Latvian as a Foreign Language in Latvia: Development
and Trends. Rural Environment. Education. Personality (REEP) (2017). Proceedings
of the International Scientific Conference. Volume 10, pp. 116-120.

13. Laizane, Inga. The Understanding of the Concepts of First Language, Second Language
and Foreign Language Outside of Latvia. Rural Environment. Education. Personality
(REEP) (2018). Proceedings of the International Scientific Conference. Volume 11,
pp. 81-87.

14. Laizane, Inga. Acquisition of Latvian as a Foreign Language in the Baltic States.
Problems of and Perspectives on Language Acquisition. Edited by Diana Laiveniece.
Newcastle upon Tyne : Cambridge Scholars Publishing, 2018, pp. 134-145.

15. Laizane, Inga. LatvieSu valodas ka sveSvalodas apguve Baltijas valstis. Valodu
apguve. problémas un perspektiva : zinatnisko rakstu krajums, XIII/XIV. Atbildiga
redaktore Diana Laiveniece. Liepaja : LiePA, 2018, 28.-39. Ipp.

Publicétas tezes

1. Laizane, Inga. Gritibas, apgistot latvieSu valodu ka sveSvalodu. Rigas Stradina
universitate. 2014. gada zinatniska konference: Tezes. Riga, 2014, 470. Ipp.

2. Laizane, Inga. Difficulties in Acquisition of Latvian as a Foreign Language Learning
the Locative. Abstracts of Presentations of the 6™ International Scientific Conference
Linguistic, Didactic and Sociocultural Aspects of Language Functioning. Vilnius,
2014, p. 24.

3. Laizane, Inga. Gritibas telpiskas izteiksmes lidzeklu apguvé, macoties latvieSu
valodu ka sveSvalodu. XII Starptautiskais baltistu  kongress.  Referatu
tézes. 2015, 162. Ipp. (Pieejams: http://www.baltistukongresas.flf.vu.lt/failai/X11_Tarp

tautinio_baltistu_kongreso_tezes.pdf)
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4. Laizane, Inga. No gramatiskas tulkoSanas metodes lidz komunikativajai pieejai:
parskats par LATS apguvé izmantotajam metodém un pieejam un to lietojumu
musdienas. Rigas Stradina universitate. 2017. gada zinatniskd konference: tézes.

Riga, 2017, 399. Ipp.

Promocijas darba autorei latvieSu valodas ka sveSvalodas maciSana ir ikdienas darbs. Ir
gandriz 10 gadu pieredze darba ar arvalstu studentiem Rigas Stradina universitate, valodu
skola Skrivanek, ka ari pieredze latvieSu valodas maciSana intensivajos vasaras kursos.
Paslaik kopa ar Ingu Kaiju tiek izstradata macibu gramata Latviesu valoda zobarstnieciba,
kas paredzeéta Rigas Stradipa universitates arvalstu studentiem, kas studeé Zobarstniecibas

fakultate.
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|. LatvieSu valodas ka sveSvalodas (LATYS) teorétiskie
jautajumi — jédzienu skaidrojums un valodniecibas teoriju
ietekme uz LATS apguves attistibu

LatvieSu valodas ka sveSvalodas jédziena izpratn€ nav vienpratibas. Ir Skietami
skaidrs, ka tiem valodas apguvé&jiem, kas apgiist latvieSsu valodu arpus Latvijas, ka ar tiem
arvalstniekiem, kas p&€d€jo gadu laika ierodas Latvija, latviesu valoda ir sveSvaloda, tacu kads
ir latvieSu valodas statuss no Latvijas emigré&juso iedzivotaju jaunajai paaudzei? Vai viniem
ta ir pirma valoda, otra valoda vai sveSvaloda? To ieceréts atklat promocijas darba I dala,
pieveérsot uzmanibu jédzienu pirmda valoda, otra valoda un svesvaloda izpratnei gan Latvija,
gan arpus tas, iezim¢jot ar1 So terminu izpratni trimda, kas lingvodidaktikas virzienam LATS
ir butisks aspekts. Promocijas darba teorctiskaja dala dots ari jeédziena lingvodidaktika
skaidrojums un iss ieskats Latvija pastavoso lingvodidaktikas jomu attistiba.

Jebkuras valodas apguvé izpauzas ari noteikta laikmeta zinatniskas idejas. LATS
apguves attistiba ir svarigi aplikot, ka valodniecibas teorijas tiek integrétas valodu apguve.
Tapéc promocijas darba pirmaja dala apskatits, ka laika gaita mainijusies izpratne par valodu
un ko tas nozimé valodu apguvé, konkrétak — LATS apguvé. Tada veida ieceréts atklat, kuras
metodes un pieejas dazados laikos bijusas domingjosas LATS macibu prakse.

Gan Latvija, gan arpus Latvijas LATS apguve sistematiski organizéta macibu procesa
tiek saistita ar pieauguSo izglitibu, tapéc saistiba ar LATS saturiskajiem un
organizatoriskajiem jautagjumiem uzmaniba ir pieversta pieaugusajam valodas apguvé&jam.
Promocijas darba teor€tiskaja dala ir raksturots pieauguSais ka valodas apguvejs, nemot véra

konkrétas pazimes.

1. Jédzienu pirma valoda, otra valoda un svesvaloda izpratne

Atkariba no dazadam situacijam valodai var but atSkirigs valodas statuss, tade] ir
svarigi noskaidrot, ka jédzienus pirma valoda, otrd valoda un svesvaloda saprot Latvija un
citur pasaulé, kads ir $o jédzienu saturs un kur $o jédzienu defingjuma un izpratné varétu
rasties diskusijas.

Latvija un arpus tas ir atskiriga izpratne par jédzieniem pirma valoda, otra valoda un
svesvaloda. Tade] Saja nodala aprakstits, ka Sos jédzienus skaidro Latvija, ka — trimda, un
ka — citur pasaulé. Tadgjadi ir apkopotas latvieSu autoru atzinas par terminiem pirma valoda,
otra valoda un svesvaloda, kas 11dz §im nav darits, ka arT tas salidzinatas ar nozimigakajiem
arzemju autoru petijjumiem.
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1.1. Jedzienu pirma valoda, otra valoda un svesvaloda izpratne Latvija

Latvija ir aktualas tris lingvodidaktikas jomas — latvieSu valoda ka dzimta valoda,
latviesu valoda ka otra valoda un latvieSu valoda ka svesvaloda, tapéc biitiski ir apliikot

jédzienu pirmd valoda, otrd valoda un svesvaloda izpratni Latvija.

Pirma valoda

Zinatniskaja literatiira lieto apzim&umu L1, lai apzimétu individa dzimto valodu, kas
hronologiski parasti tieck apgiita pirma. Paral€li terminam pirma valoda tiek lietoti ari
apzim&jumi dzimta valoda, mates valoda, téva valoda, gimenes valoda, kopienas valoda u. c.
Visi §ie termini ir sinonimi, at$kirigs ir tas, no kada skatpunkta — lingvistikas,
sociolingvistikas, lingvodidaktikas, sociologijas vai socialas psihologijas — §is termins tiek
definéts.! Arvils Salme uzsver, ka §ie daudzveidigie pirmas valodas jédzieniskie sinonimi
parada, cik cie$i valoda saistita ar vides nosacijumiem, kuros b&rns no pirmas dzives dienas
uzturas (Salme 2011a, 19). Maris Baltins un Ina Druviete piebilst, ka $ie sinonimi var radit
parpatumus, jo tiem ir plasaka izpratne neka tikai hronologiski pirma apgiita valoda (Baltins,
Druviete 2017, 53).

LatvieSu valoda ka dzimta valoda ir atseviSka joma latvieSu lingvodidaktika, tapéc
termins dzimta valoda butu apskatams detalizétak. Ojars Buss uzskata, ka termins dzimta
valoda no trakt€juma viedokla ir diezgan sarezgits (Buss 2007, 148), tapéc turpmak teksta
minétas pazimes, kuras O. BuSs noskir terminam dzimta valoda.

1. IemaciSanas agra bérniba

O. Buss uzsver, ka valodas apguve bérniba ir viena no pazimém, ko parasti uzskata
par raksturigu dzimtajai valodai (Buss 2007, 148). Sads skaidrojums ir rodams ari Latviesu
literaras valodas vardnica, proti, dzimta valoda ir ,,valoda, kuru cilvéks iemacijies agra
bérniba” (LLVV.). Saja vardnica terminam mates valoda ir dots tiesi tads pats skaidrojums
ka terminam dzimta valoda, kas norada, ka Sie termini ir uztverami ka sinonimi. Lidziga
definicija dota arT Pedagogijas terminu skaidrojosaja vardnica, papildinot to ar seciguma
faktoru (PTSV 2000, 42).

2. Vislabak parvaldita valoda

O. Buss uzsver, ka ,,vislabak parvaldita valoda” ir viens no trakt€§jumiem, kas ir

populars starp sociolingvistiem (Buss 2007, 149). Seit gan varétu oponét, ka to varétu

! Sikak par %o problému 1.2. apakinodala ,,Jédzienu pirma valoda, otrd valoda un svesvaloda izpratne trimda”.
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uzskatit vairak par lingvistisku neka sociolingvistisku skatijumu. Abas pazimes — iemaciSanas
agra beérniba un vislabak parvaldita valoda — ir apvienotas definicija, kas sastopama
Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica (VPSV 2007, 100).

Vairaku autoru darbos (Tingbjorns 1999, 8; Salme 2011a, 22) un vardnicas (PTSV
2000, 42; VPSV 2007, 100) uzsverts, ka cilvekam var bit divas dzimtas valodas. Ina
Druviete akcente, ka bérnam var bt vairakas dzimtas valodas: ,,Ja bérns pirmo tris dzives
gadu laika atrodas pastaviga saskaré ar divam (vai pat vairakam) valodam, var uzskatit — tas
visas ir bérna dzimtas valodas.” (Druviete, Kalnb&rzina., 4) Seit varétu mingt pieméru par
situaciju Latvija, kur biezi vien ir sastopamas bilingvalas gimenes, kuras viens no vecakiem ir
latvietis un komunikacija ar bérnu jau no pirmajam vina dzives dienam notiek divas valodas,
tadéjadi bérns vienlidz laba limeni apgiist abas valodas. Tacu ne vienmér gimeng,
komunicgjot ar bérnu, tiek izmantota mitnes zemes valoda. Vecaki, komunicgjot ar bérnu,
runa vinu dzimtaja valoda, un mitnes zemes valoda tiek apguta tikai vélakos gados.

Viktorija Kuzina akcentg, ka par dzimto valodu parasti sauc pirmo valodu, ko cilveks
ir apguvis, un parasti $o valodu cilvéks prot vislabak (Kuzina 2002, 5). Ta¢u ne vienmer
pirma valoda ir arT vislabak apgiita valoda, Tpasi situacijas, kad no savas mitnes zemes emigré
jauni cilvéki, kas ieklaujas cita mitnes zem& un tas zemes valodu parvalda labak neka savu
dzimto valodu. Situacijas, kad abi vecaki ir vienvalodigi un bérns dzivo vidé, kur gimeng
runata valoda ir ar1 valsts valoda, nav Saubu, kas ir vina dzimta valoda. Tacu ir sastopami ar1
gimenes modeli, kur vecakiem ir at$kiriga dzimta valoda, tapéc gimené tiek lictota
starpniekvaloda, kas var nebiit mitnes zemes valoda. Sados gadijumos bérns var izaugt pat
¢etru dazadu valodu vid€ un biis griiti noteikt, kura ir vina pirma valoda un kuru valodu vins
apgts vislabak.

O. Buss norada, ka iepriek§ minétas dzimtas valodas pazimes — iemaciSanas agra
bérniba un vislabak parvaldita valoda — ,,it ka objektivi nosaka cilvéka dzimto valodu ,,no
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arpuses”” (BuSs 2007, 149). Tas lauj runat par termina iek$€jo formu, kas liek ,,dzimto
valodu uzskatit par genétiski mantoto valodu, pirmam kartam no mates mantoto valodu”
(Buss 2007, 149). Lidz ar to terminam dzimtd valoda var noradit treSo pazimi.

3. Genétiski mantota valoda

Nemot véra $o pazimi, par dzimto valodu var uzskatit valodu, kuru cilvéks zina loti
vaji val neparzina nemaz, bet vinam §1 valoda ir emocionali tuva. Domajams, ka ta latviesu
valodu var€tu definét paaudzes, kuru vecaki vai vecvecaki dazadu iemeslu dé] ir pametusi

Latviju, berniem esot vél maziem vai piedzimstot jauna mitnes zem&. ST pazime lieliski
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raksturo diasporas jaunieSus jeb t.s. etniska mantojuma valodas apguvé&jus, kuriem
2018. gada vasara Latvija pirmo reizi tika organiz€ta latvieSu valodas un kultiiras vasaras
skola.

Sis dzimtas valodas pazimes méginats apvienot definicija, kas dota Lingvodidaktikas
terminu skaidrojosaja vardnica, proti, ,,dzimta valoda ir valoda, kuru cilvéks apgiist no
dzimSanas; gimenes valoda, kura ar bérnu runa vecaki; viena no macibvalodam skola”
(LTSV 2011, 28). P&dgjais kritérijs — viena no macibvalodam skola — ietver implicitu
informaciju, ka 1 valoda ir japarvalda, lai ta varétu biit skola ka macibu valoda. Tiesa gan, ta
varétu nebiit vislabak parvaldita valoda.

4, Secigi apguta pirma valoda

A1 secigums ir pazime, ko var izvirzit jedzienam pirma valoda. Zviedru pedagogs un
zinatnieks Gunars Tingbjorns? (Gunnar Tingbjérn) uzsver, ka jédziens pirma valoda neietver
ne valodas prestiza, ne divvalodiga individa abu valodu prasmju un iemanu vértéjumu. Pirma
valoda tiek traktéta ka hronologisks jédziens — ta ir pirma apgtita valoda (Tingbjorns 1999, 8).
Tas nozimé, ka dzives laika cilveks var iemactties kadu citu valodu, kuru parvalda labak neka
pirmo apgiito valodu, vai arf var pirmo apgiito valodu aizmirst vai nelietot. Saja gadijuma
svarigs ir secigums.

Vispilnigak visas dzimtas valodas pazimes atklajas definicija, kas dota gramata
»Metodiskie ieteikumi latvieSu valodas apguvei (bez starpniekvalodas), I limenis”, proti,
dzimta valoda ir ,,valoda, ko iemacas no dzimsSanas; valoda, kura ar bérnu runa vecaki,
nododot dzimtas valodu nakamajai paaudzei. Parasti ta ir pirma valoda, kuru apgiist agra
bérniba majas, gimené un kuru individs prot vislabak. Cilvékam var bt divas dzimtas
valodas.” (Metodiskie ieteikumi 2006, 105)

Visas minétas dzimtas valodas pazimes lauj secinat, ka terminu dzimta valoda var
saprast dazadi, ka ari lietot to dazadas situacijas. Nereti ir iespgjams, ka gimen€ vecaki ar
bérnu runa viena valoda, bet dzives laika vin§ apgiist otru valodu, kuru zina labak neka
gimené lietoto valodu, un $ada gadijuma rodas jautajums, kura ir individa dzimta valoda.
O. Buss uzskata, ka ,,netotalitara sabiedriba katram cilvékam biitu jabiit tiesibam pasSam
noteikt, kas ir vina dzimta valoda” (Buss 2007, 150).

Valodas lietotaja aspekts. Kad ir iegita izpratne par jédzienu dzimta valoda,

vajadzetu paliikoties, ka tas sasaucas ar pasu valodas lietotaju. Tajos gadijumos, kad cilveks

2 G. Tingbjorns nav latvietis, tacu vina darbi ir tulkoti latvieSsu valoda, tapéc $is domas iederas sadala par
jédziena pirma valoda izpratni Latvija.
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dzivo monolingvala sabiedriba, nav nekadu iebildumu, ka gimené un valsti lietota valoda tiek
apguta arT skola ka dzimta valoda. Tac¢u arpus Latvijas dzivo daudz latvieSu gimenu, kuru
jauna paaudze latvieSu valodu defing ka savu dzimto valodu, lai gan taja neruna vai zina to
Joti vaji. Saja gadijuma vini apgiist latviesu valodu ka sve$valodu, jo, nemot véra izglitibas

programmas un standartus, to nav iesp&jams apgiit ka dzimto valodu.

Otra valoda

Jasaprot, ka otra valoda skaita zina var arl nebit otra valoda, ko cilveks apguvis
dzives laika. Lai varétu lietot jédzienu otra valoda, jasaprot, kadas jédzieniskas pazimes tas
ietver.

1. Majoritates valodas statuss

Latvija ar terminu otra valoda saprot galvenokart majoritates valodu, kuru apgiist
minoritasu parstavji. ,,Latvija ir piepemts, ka cilveks, kura dzimta valoda nav valsts valoda,
uzluko majoritates valodu par otro valodu, tadgjadi izradidams lojalitati un cienu zemei, kuru
izvelgjies par savu dzivesvietu.” (Metodiskie ieteikumi 2006, 42)

Ta ka Latvija kop§ 2000. gada ir speka Valsts valodas likums®, kas paredz valsts
valodas lietoSanu un aizsardzibu valsts un paSvaldibu iestad€s, tiesas un tiesu sist€émai
piederigas iestade€s, ka art citas iestad€s, organizacijas un uznémumos (uznémeéjsabiedribas),
izglitibas sfeéra un citas sferas (Valsts valodas likums 1999), tas nozimé, ka ari Latvija
dzivojoSajam minoritateém jazina latvieSu valoda, lai to var€tu brivi lietot dazadas jomas.
I. Druviete uzsver, ka ,Latvija dzivojoSajiem cittautieSiem latvieSu valoda pirmam kartam
butu nepiecieSama ikdienas sazina profesionalo pienakumu veikSanas ietvaros. Saskana ar
Nolikumu par latvieSu valodas prasmi tomeér ir saméra daudz amatu, kas prasa ar1 pilnigu
rakstitprasmi latvie$u valoda.” (Druviete 1991, 129)

Ar1 G. Tingbjorns saista otras valodas jédzienu ar valstl noteikto valodu, kas japrot
minoritatém (Tingbjorns 1999, 9).

Otras valodas definicija saistiba ar majoritates valodu un minoritatéem dota
Pedagogijas terminu skaidrojosaja vardnica (PTSV 2000, 115), vélak §1 pati definicija

ievietota ar1 Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica (VPSV 2007, 271).

¥ Kops 2000. gada 1. septembra ir speka Valsts valodas likums (Valsts valodas likums 1999), kas tika pienemts
Saecima 1999.gada 9. decembri. Pirms tam Latvija darbojas 1989. gada pienemtais Latvijas Padomju
Socialistiskas Republikas Valodu likums un velak 1992. gada pienemtais Latvijas Republikas likums ,,Par
grozijumiem un papildindgjumiem Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Valodu likuma” jeb
t. s. Latvijas Republikas Valodu likums.
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Majoritates valodas statuss ietver ari divas nakamas pazimes, ko attiecina uz jédzienu
otrd valoda.

2. Valodas lietojuma vide

Valodas vides lietojuma faktora nozimigumu min I. Druviete (Druviete 1991, 128) un
Nikole Naua* (Nicole Nau) (Naua 2007, 6). Ari G. Tingbjorns uzsver, ka otras valodas
macisanas iemesls nav kulttrpolitisks, bet gan vides nosacits (Tingbjorns 1999, 9). Tomér $1
pazime var raisit ar1 diskusijas, jo Latvija ir vietas, pieméram, Daugavpils, kur galvenokart
dzivo minoritaSu parstavji, lidz ar to nevar apgalvot, ka latvieSu valoda tur ir majoritates
valoda.’

3. Valodas zinasanu Iimenis

Par to, ka otra valoda ir jaapgist pamatigak neka svesvaloda, lai minoritasu parstavji
varétu konkurét darba tirgd, jau 20. gadsimta 90. gadu sakuma noradijusi |. Druviete. Vélak
vina So domu papildina, uzsverot, ka ,,ir par maz macit par valodu 30—45 miniites diena.
Valoda ir aktivi jalieto. Otras valodas izmantoSana par macibu lidzekli ir vienigais veids, ka
likt Sai valodai aktivi funkcionét, ka panakt radosu valodas lietoSanu skola, it Tpasi tad, ja
valstT nav pietickamas §1s valodas vides.” (Druviete 2000, 67) Tapat Aija Priedite uzsver
otras valodas augsta zinasanu limena nepiecieSamibu, noradot, ka ,,otras valodas galamerkis
ir tas parvaldiSana dzimtas valodas ltment” (Priedite 1998, 38). So pasu domu izsaka arl
G. Tingbjorns (Tingbjorns 1999, 10).

Lai gan diskusijas par latvieSu valodas ka macibvalodas izmantoSanu vispargjas
izglitibas iestades Latvija aizsakas jau 20. gadsimta 90. gados, tikai 2018. gada marta Saeima
atbalstfja grozijumus Izglitibas likuma un Vispargjas izglitibas likuma, kas paredz
pakapenisku pareju uz izglitibas ieguvi tikai valsts valoda (Grozijumi 2018/65.1; Grozijumi
2018/65.2).

Tatad minoritaSu parstavjiem biitu jaapgist valoda, lai varétu konkurét izglitiba un
darba tirgli un komunic@t latvieSu valoda visas valsts iestad@s, turklat, apgistot latvieSu
valodu, janem veéra valodas vides faktors, kas loti palidz otras valodas apguve. Tacu arT §1

pazime var raisit diskusijas, jo, atgriezoties pie pieméra par Daugavpili, jasecina, ka Saja

% Lai gan N. Naua nav latviete, vinas devums latviesu lingvodidaktika ir Joti nozimigs — gan teorétiski raksti, gan
macibu gramatas, gan arT latvieSu valodas macisana un popularizéSana Poznanas Adama Mickevica universitate
Polijja.

> Pec centrlas statistikas parvaldes datubazes datiem, 2018. gada pirmaja pusé Daugavpill joprojam dzivo
ievérojami vairak krievu neka latviesu, lai gan latvieSu Ipatsvars kops 2011. gada ir palielinajies no 18,3 % lidz
19,9 %, savukart krievu Tpatsvars samazinajies no 51,3 % Iidz 49 % (CSPD 2018).
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regiona latvieSu valodas zinaSanu trukums nerada diskomfortu, jo §1 regiona iedzivotaji sev
interes€joSo informaciju iegiist galvenokart krievu valoda, lai gan ta nav §is valsts oficiala
valoda. Lidz ar to rodas jautajums, ka lai defin€ latviesu valodu $aja regiona. Sanita Lazdina
norada, ka Latvijas situacija ir sarezgita, lai neparprotami varétu definét, kas ir otra valoda.
,Pirmkart, daudzi, kam latvieSu valoda nav dzimta valoda, uz Sejieni nav parc€lusies, bet te ir
dzimusi. Otrkart, Latvija ir vietas, pieméram, Riga, Ré€zekn&, Daugavpili, kur majoritate nav
latvie$i, 1idz ar to latvieSsu valoda nav ari majoritates valoda. Sada situacija precizaks
apzimé&jums latvieSiem biitu lokala minoritate.” (Lazdina 20073, 3)

4, Secigi apguta otra valoda

So pazimi lauj izvirzit Lingvodidaktikas terminu skaidrojosaja vardnica ievietota
definicija, proti, ,,otra valoda ir kada valstT oficiali lietota valoda (valsts valoda), ko apgiist un
lieto minoritates parstavji, kuriem ta nav dzimta valoda; valodas [Ta!], kuru secigi apgiist péc
pirmas (dzimtas) valodas” (LTSV 2011, 59). Saja definicija ir ietvertas visas iepriek$ mingtas
otras valodas pazimes, lai gan otra un tre$a pazime nav minétas tiesi, tas izriet no definicijas
pirmas dalas. Seciguma faktoru norada arf citi autori (Salme 2011a, 24; Balting, Druviete
2017, 64).

5. Valodas apguves veids

Raksturojot otro valodu no Latvija visparpienemta viedokla, ka par otro valodu
uzskatama majoritates valoda, kas japrot minoritatém, izriet vél kada pazime — valodas
apguves veids, kas ietver virzito un dabisko valodas apguves kombinaciju. Minoritasu
parstavji latvieSu valodu apgist dazados kursos, tacu neizbégama ir ari dabiska valodas
apguve, kas iesp&jama, dzivojot attiecigas valodas vide. I. Druviete norada, ka tadgjadi viens
no otras valodas pasniedz€ja galvenajiem uzdevumiem ir iemacit patstavigi apgit to
informaciju, ko sniedz apkartne (Druviete 1991, 128). Tacu Seit atkal var rasties pretruna,
rundjot par konkrétam vietam Latvija, kuras ir mazak labveligi apstakli dabiskai valodas
apguvei, jo valsts valodas lietojums ir krietni pasivaks neka minoritaSu valodas lietojums.
Petijuma par valodas situaciju Latvija 2010.-2015. gada minéts, ka vissliktakie latvieSu
valodas prasmes raditaji joprojam ir Latgaleé un Riga, kur vide ir vismazak latviska, tau
uzsverts ar1 fakts, ka butiski uzlabojas mazakumtautibu jaunieSu latvieSu valodas prasme
(VSL 2016).

Par valodas apguves veidu daudz ir rakstijis G. Tingbjorns, uzsverot, ka otras valodas
macibu raksturo tieSi $1 specifiska virzitas un dabiskas valodas apguves kombinacija

(Tingbjorns 1999, 14). Tacu ar1 $im viedoklim var oponét, jo — ka citadi lai izskaidro faktu,
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ka loti daudzi minoritasu parstaji, visu miizu dzivojot Latvija, tomer nevar sazinaties latvieSu
valoda? Acimredzot arpus gimenes loka vini ari nedzird latvieSu valodu un viniem nav bijusi
vajadziba to lietot arT profesionalos noliikos, 1idz ar to nevar tikt Tstenota dabiska valodas
apguve. Ja nav nepiecieSsamibas latvieSu valodu apgut, nevar Tstenoties ar1 virzita valodas
apguve.

Vispilnigak otras valodas jédzienu defingjis A. Salme (Salme 2011a, 24), uzsverot
gan seciguma principu, gan majoritates valodas statusu, kas jaapgiist minoritatém. Turklat
A. Salme ir vienigais no autoriem, kas uzsver, ka otra valoda var tikt definéta ari ka
svesvaloda.

Valodas lietotaja aspekts. Nemot véra iepriek§ iztirzatos principus, péc kuriem
latviesu valodu var definét ka otro valodu, rodas pretruna ar valodas lietotaju. Saskana ar
nesenajam parmainam izglitibas sisttma minoritates parstavim tiek noradits, ka latviesu
valoda vinam ir jaizmanto ka macibvaloda, kas nozim¢, ka vinam ta ir jaapgust tikpat laba vai
vel labaka limeni ka vina dzimta valoda, lai gan iepriek$ ta nekad nav bijusi izvirzita un
macita ka vina dzimta valoda. Tas nozimé, ka mé&s skatamies uz cilvéku no izglitibas politikas
viedokla. Tacu realitateé pastav nesakritiba starp terminu un valodas apguves praksi macibu

procesa.

Svesvaloda

LatvieSu lingvodidaktika tiek Skirti divi virzieni: latvieSu valoda ka otra valoda un
latviesu valoda ka sve$valoda. Tap&c ir svarigi paliikoties, ka jédzienu svesvaloda saprot un
lieto Latvija.

1. Valodas lietojuma vide

Kad defing jédzienu svesvaloda, ar to parasti saprot valodu, kurai apglistamaja zemé
nav valsts valodas statusa un kuru lidz ar to sazina nelieto, bet apgiist pedagogiski organizéta
macibu procesa (Tingbjorns 1999, 11; PTSV 2000, 169; Metodiskie ieteikumi 2006, 110;
LTSV 2011, 88; Salme 2011a, 24). Nemot véra §is definicijas, ta varétu biit, pieméram, anglu
vai vacu valodas apguve Latvija. Tacu realitate ir nedaudz citadaka, jo latvieSu valodu apgiist
ne tikai arpus Latvijas, pieméram, Lietuva, Vacija, Amerikas Savienotajas Valstis (ASV),
Krievija, Polija, Kina u. c., kur ta, p&c §is definicijas, tieSam ir uzskatama par sveSvalodu, bet
ar1 Latvija, kur to apglist macibu vai profesionalos noliikos.

N. Naua uzskata, ka valodas vide ir svarigakais faktors, kas nosaka otras valodas un

sveSvalodas atSkiribas, 1idz ar to gan pasniedz€jam, gan macibu materialam ir vél lielaka
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loma neka otras valodas apguveé (Naua 2007, 6). Domajams, ka N. Naua $aja gadijuma saprot
terminu svesvaloda ta klasiskaja izpratng, Iidz ar to $im viedoklim var piekrist tikai dalgji. Ja
latvieSu valodu apgtst arpus Latvijas, tad to tieS$am galvenokart dzird tikai nodarbibas, tacu,
ta ka latviesu valodu ka svesvalodu apgiist arT Latvija, valodas apguvéji jau atrodas valodas
vide.

2. Valodas zinaSanu Iimenis

LatvieSsu ka otras valodas apguvei ir izvirzitas loti augstas prasibas, jo minoritasu
parstavjiem ir japarvalda visas valodas funkcijas, savukart sveSvalodas apguvei S$adas
prasibas parasti netiek izvirzitas. G. Tingbjorns min, ka no funkciju viedokla svesvalodas
mérkis parasti ir vienigi sazinas funkcija (Tingbjorns 1999, 10). Tomér ari Seit var rasties
diskusija, jo daudzas otras valodas funkcijas Latvija 1&énam izzad, savukart sveSvalodas
funkcijas palielinas. LatvieSu valodu arpus Latvijas dazadas universitat€s biezi vien macas
toposie filologi, 1idz ar to valoda tiek apgtita zinatniskiem mérkiem, mazak ta pilda sazinas
funkciju. Ari tiem valodas apguvgjiem, kas apgust latvieSu valodu ka svesvalodu Latvija, ta
nereti ir kas vairak neka tikai sazinaSanas lidzeklis. Turklat G. Tingbjorns uzsver, ka
sveSvalodu apguve atseviskas jomas iesp&jams sasniegt veéra nemamus panakumus, it Tpasi
tad, ja sveSvalodas studijam ir viens Saurs mérkis, piem&ram, specializéties tehnisku tekstu
lasisana (Tingbjorns 1999, 10).

3. Valodas apguvéju zinasanas par Latviju

Vel viena biitiska atSkiriba starp latvieSu valodu ka otro valodu un latvieSu valodu ka
sve§valodu, kam N. Naua pievér§ uzmanibu, ir valodas apguvéju zinasanas par Latviju.
Latvijas iedzivotaji neatkarigi no savam latvieSu valodas zinasanam pazist Latviju, bet tie,
kas dzivo un macas arzemes, apgustot valodu, iepazistas ne tikai ar latvieSu kultiiru, bet ar7 ar
Latviju ka zemi un valsti. Atkal biitiska loma ir docétajiem un macibu materialam. Ja otras
valodas maciba pasniedzgjs parstav latvieSus, latvieSu dalu no Latvijas sabiedribas kultiiras,
tad latvieSu valodas ka sveSvalodas pasniedzgjs parstav visu Latviju. Macibu materials
zinama meéra veido ari priekSstatu par Latviju. Sakot latvieSu valodas macibas, arzemju
studenti par Latviju parasti zina loti maz, toties vigiem ir liela interese un véléSanas uzzinat
vairak. LatvieSu valodas stundas ir loti svarigs avots $adu zinasanu ieguvei. Izv€loties macibu
materialu, més vienmer — apzinati vai neapzinati — lemjam art par to, kadu Latvijas t€lu mes
gribam pasniegt. (Naua 2007, 6-7)

Atliek vien piekrist N. Nauas teiktajam, jo, apgtstot valodu, studenti iepazistas ari ar

latviesu tautas kultiiru un tradicijam, piemé&ram, cittautiesus loti biezi parsteidz sarunvalodas
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vards ,,Cau”, kuru latvieSi médz lietot gan sasveicinoties, gan atvadoties, tapat ka itali.
Pirmajas dienas Latvija vini nereti ir Joti parsteigti un izbriniti, ka satiekoties latviesi viniem
saka ,,¢au”, jo anglu valoda $is vards tiek lietots tikai atvadoties. Par dazam kulturas
atSkirtbam, kas rodas latvieSu valodas ka sve$valodas apguves procesa, ir rakstijusi Inga
Klevere-Velhli, kas maca latvieSu valodu ungaru un vacu studentiem. Raksta Latviesu
gramatika ungaru un vacu studentu acim 1. Klévere-Velhli min pieméru, ka ungaru studenti,
apgustot vardu krajumu, reiz€m nesaprot, kapec dzerienu saraksta paradas kefirs, jo Ungarija
kefiru nevis dzer, bet &d ar karoti (Klévere-Velhli 2007, 9). Lidz ar to kultiiras aspekts ir
butisks gan tajos gadijumos, kad latvieSu valodu ka sveSvalodu apgust arpus Latvijas, gan
tajos gadijumos, kad latviesu valodu ka svesvalodu apgiist Latvija.

4. VValodas apguves veids

Lingvodidaktikas terminu skaidrojosaja vardnica uzsveérts, ka sveSvalodu apgust
apzinata, pedagogiski organizéta macibu procesa. (LTSV 2011, 88) Sis viedoklis skiet
nedaudz novecojis, jo miisdienas sveSvalodu apguve vairs nav tikai virzita valodas apguve,
Ipasi tajos gadijumos, kad latviesu valoda ka svesvaloda tiek apgiita Latvija.

Bitiski ir pieverst uzmanibu Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica
dotajai definicijai, kurad jédziens svesvaloda tiek definéts gan individa, gan valsts [imeni.
Individa Itmeni ta ir ,,valoda, kas nav dzimta valoda”, savukart valsts Itmeni ta ir valoda,
,kam attiecigas valsts teritorija nav valsts valodas statusa” (VPSV 2007, 384). Nemot véra
jédziena svesvaloda skaidrojumu individa limeni, latvieSu valoda Latvija dzivojoSajam
minoritatém biitu uzskatama par sveSvalodu.

Valodas lietotdja aspekts. Saja gadijuma, Skiet, ir vismazak problému, jo latviesu
valoda ka sveSvaloda ir pastav€jusi un ar1 pastaves. Neatkarigi, vai to apgiist apglistamas
valodas zemé vai tradicionali ka macibu priekSmetu — sveSvalodu, valodas apguvéjam nav

emocionalu aizspriedumu.

1.2. Jedzienu pirma valoda, otrd valoda un svesvaloda izpratne trimda®
LatvieSu valodu galvenokart varam dzird@t Latvija, kur tai ir valsts valodas statuss,
taCu latvieSu valoda runa ari Amerika, Australija un citur pasaulé, kur mit latviesi, kas

devusies trimda Otra pasaules kara laika un péc ta. Tapéc ir biitiski noskaidrot, ka latvieSu

® Ar trimdu promocijas darba tiek saprasts posms Otrd pasaules kara laikd un péc ta, kad latviesi bija spiesti
pamest Latviju.

26



valodu uztver no dzimtenes izsutitie un kadas valodas statuss — pirmas valodas, otras valodas
vai sveSvalodas — ir trimdas latvieSu nakamajam paaudzém.

P&tijuma ir izmantots rakstu krajums Archivs (1960-1993), zurnals Skola un Gimene
(1964-2000), ka arT Baibas Metuzales-Kangeres, Aijas Janelsinas-Priedites, Aivara Runga
u. C. autoru darbi par latviesu valodu trimda.

Trimdas literatara latvieSu valodas raksturoS$anai visvairak tiek lietoti apzim&jumi
mates valoda (Silkalns 1969, 101; Viks 1972, 12; Smugajs 1974, 16; Straumanis 1990, 6;
Vike-Freiberga 1990, 7; Rungis 1991, 2) un téva valoda (Galgja 1969, 147; Silkalna 1969,
157; Silkalns 1969, 101; Viks 1972, 12; Liepkalns, Brémanis 1974, 161, 170; Smugajs 1974,
14). Sos apzim&jumus var uzskatit par sinonimiem. To apliecina ari fakts, ka vairakos rakstos
jédzieni mates valoda un téva valoda tiek lietoti paraléli (Silkalns 1969, 101; Viks 1972, 12;
Smugajs 1974, 16-17). Bez $iem apzim&umiem latviesu valoda tiek dévéta ari par mdajas
valodu (Janelsina-Priedite 1991, 90; Metuzale-Kangere 2004, 188), pirmo valodu (Samite
1995, 35), dzimto valodu (Galgja 1969, 147; Viks 1972, 12; Priedite 1991, 12; Staris 1992, 6),
gimenes valodu (Akmentins 1958, 18), vecaku valodu (Viks 1972, 12) virtuves valodu
(Abene 2004, 169) un etniska mantojuma valodu (Grinberga 2008, 52; Grinberga 2014, 32).
Visi $ie latviesu valodas apzim&jumi butiba ir sinonimi — Uz to norada ari fakts, ka vairakos
rakstos tie lietoti paraléli bez noradém, ka tiem biitu kadas nozimes atskiribas, piem&ram,
Irma Galgja lieto apzim&jumu dzimta — téva valoda (Galgja 1969, 147). Savukart Dagnija
Stasko, apziméjot latvieSu valodu, lieto jeédzienus dzimtd valoda, tautiskd mantojuma valoda,
mates valoda un pirma valoda (Stasko 1990, 24-25).

D. Stasko lieto ari jédzienu minoritasu valoda (Stasko 1990, 24-25), ar kuru tiek
apziméta jebkuras tautas valoda, kuras parstavji ir emigréjusi un dzivo sve$a valsti,
pieméram, Kanada dzivojosie latviesi, lietuviesi, igauni, ukraini u. C.

Ta ka latviesu valodas apzimé&Sanai trimda visbiezak tiek lietots jedziens mates (téva)
valoda, ir butiski noskaidrot §1 jédziena definiciju.

Danu valodas pétniece Tave Skutnaba-Kangasa (Tove Skutnabb-Kangas) mates
valodas defingSanai izmanto Cetrus dazadus kritérijus: izcelSanas, zinasanas, funkcijas un
attieksme (Skutnabb-Kangas 1981, 18). Var ari teikt, ka jédziens mates valoda tiek dazadi

interpretéts atskirigas disciplinas (sk. 1. tabulu).
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1. tabula. Jedziena mates valoda izpratne’

Kriterijs Mates valodas definicija Disciplina
IzcelSanas Valoda, kuru apgtist pirmo Sociologija
Zinasanas Valoda, kuru parvalda vislabak Lingvistika
Funkcijas Valoda, kuru lieto visvairak Sociolingvistika
Attieksme Valoda, ar kuru sevi identific€ (icksgja Sociala psihologija
identifikacija) (individa psihologija)
Valoda, ar kuru kads sevi ir identificéjis | Sociala psihologija
ka dzimtas valodas runataju citu cilvéku | (sociologija)
ietekme (argja identifikacija)
Valoda, kura skaita, doma, sapno, raksta dienasgramatas, raksta dzeju utt. — populars
pasaules uzskats.

(Skutnabb-Kangas 1981, 18)

Vispirms jédziena mates valoda skaidrojumu vajadzétu aplikot no lingvistiska
viedokla, proti, ta ir valoda, kuru cilvéks zina vislabak. To ir diezgan griti attiecinat uz
trimdas situaciju, jo, esot trimda, ir jasaskaras arT ar mitnes zemes valodu. Lidz ar to reizém
mitnes zemes valoda var kliit par vislabak parvaldito valodu, jo ta tiek izmantota galvenokart
arpus gimenes profesionalos un socialos noliikos. Savukart latviesu valoda tiek izmantota
tikai majas, tadejadi tai ir ierobezota lietoSanas sfera. Ipasi to var attiecinat uz trimdas
latvieSu jaunakajam paaudzém.

Sim viedoklim piekrit arT Olgerts Rozitis, uzsverot — ja gimeng vispar latviski runa,
tad tas leksika ir tikai kadi 300 vardi. Rezultata latviesu valoda ir proletariz&jusies, un bérni
taja nevar izteikties par jautajumiem, kas vinus interes€. (Rozitis 1969, 121)

Lidz ar to latviesu valoda vairs nevar but vislabak parvaldita valoda. So viedokli
papildina ari B. Metuzale-Kangere, uzsverot, ka latvieSu valoda trimda tikusi lietota majas un
latvieSu sabiedriba. Tas nozimé, ka no latviesu valodas izzudusas noteiktas jomas, piem&ram,
darba gaitas, par kuram nav nacies runat latviski. Biezi izskan&jusi $ada doma: ,Latviski
runaju brivi par visu, tikai ne par darba lietam.” Cita joma, kas driz vien izzudusi no
trimdinieku latvieSu valodas, ir intima, tabu valoda, ka ari afekta valoda, respektivi,
lamasanas, slengs, pat humors. Tam paaudzém, kas piedzimusas arpus Latvijas, nav bijis pat
pasivu So registru zinasanu, ko bérni parasti iegiist no vecakiem braliem un masam un
vienaudziem. Ta §1 paaudze bijusi spiesta izteikties mitnes zemes valoda, kad radusies

vajadziba péc nestandarta valodas. Jebkuras jomas vai registra izzu$ana mazina valodas

" Autores tulkojums tabulai.
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jaudu. No psiholingvistiska viedokla, ja zid joma, mazinas valodas prestizs, jo valoda ir
nepilniga, taja visu nevar pateikt. (Metuzale-Kangere 2007, 9)

Seit gan batu jaskir trimdas vecaka paaudze, kas biezi vien nav vargjusi asimil&ties,
un trimdas jaunaka paaudze. To uzsver arT A. Janelsina-Priedite, rakstot, ka pirmas paaudzes
vecaki labi parvaldijusi majas valodu, bet nav parvaldijusi vides valodu, savukart otra
paaudze labi parvaldijusi vides valodu, bet tai bijusi lielaki vai mazaki robi majas valoda
(Janelsina-Priedite 1991, 92). Lidz ar to uz trimdas pirmo paaudzi var attiecinat jédzienu
dzimta valoda (skatot to no lingvistiska viedokla), savukart uz nakamajam paaudz&m vairs
nevar. To apliecina ar1 A. Priedites paSas pieredze. ,,Strauja ieklauSanas zviedru vidé
vecakiem nebija pa pratam. Lai gan majas runajam tikai latviski, tad tom& mums ar brali
stastfjuma arvien biezak iespiedas kads zviedru vards, kada zviedriska teikuma konstrukcija.”
(Priedite 1989, 12) Tas nozimé, ka $ada situacija neizbégami notiek valodu jaukSanas, Tpasi
bérniem, apgilistot vairakas valodas. Vaira Vike-Freiberga uzsver, ka domingjosa valoda
vienmer ir ta, kuru visbiezak ap sevi dzird un kuru visbiezak lieto. Tikko latvieSu bérns sak
iet bérnudarza, domingjosa valoda tam Joti atri sak klit mitnes zemes valoda. (Vike-Freiberga
1974, 18)

Cits skatfjums uz mates valodas definiciju, kas ir diezgan tuvs lingvistiskajam
skatljumam, ir mates valodas definéSana no sociolingvistikas viedokla, proti, par mates
valodu tiek uzskatita ta valoda, kuru visvairak lieto. No §1 viedok]a raugoties, latvieSu valoda
nevienai trimdas paaudzei nevar biit mates valoda, jo latviesu valoda trimda tikusi lietota
galvenokart majas vai t. s. sestdienas skolas, ka art vietas, kur koncentr&jas latvieSu kopiena
un tiek organizéti dazadi pasakumi latvieSu valoda. Tacu pargjas dzives jomas neizbégami
jalieto mitnes zemes valoda. Tadg€jadi latvieSu valoda vairs nevar bt visvairak lietota valoda
arl pirmajai paaudzei, turklat nav bitiski, ka no lingvistiska viedokla latvieSu valoda Sai
trimdas paaudzei ir mates valoda. Ari Magda Priedite uzsver, ka latvieSu valoda kluvusi tikai
par emocionalu valodu, kuru lieto vienigi saskaré ar tuviniekiem (Priedite 1991, 12). So
domu papildina arT Osvalds Akmentins, uzsverot, ka jauniesi runa vairak anglu neka latvieSu
valoda (Akmentins 1965, 44).

Mates valodu var definét ar no sociologijas viedokla, ar to saprotot valodu, kura tiek
apgita pirma. Trimdas pirmajai paaudzei latvieSu valodu noteikti var uzskatit par pirmo
valodu, jo ta parasti tikusi apgiita bérniba, vél dzivojot Latvija. Rodas jautajums, vai $o pasu
definiciju var attiecinat arf uz trimdas nakamajam paaudzém. Seit varétu runat par

divvalodibu. Ar1 B. Metuzale-Kangere uzsver, ka latvieSu valodas attistiba arpus Latvijas
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aprakstama drizak ka minoritasu struktiiru mijiedarbiba ar pasSiem valodas runatajiem,
respektivi, valodas saglabatajiem. (Metuzale-Kangere 2004, 184)

Mates valoda var tikt definéta arT no socialas psihologijas viedokla, proti, ar kuru
valodu persona sevi identificé. Domajams, ka S§is ir diezgan emocionals skatfjums uz valodu,
jo tadgjadi cilveks var sevi identificét ar valodu, kuru vin§ nemaz neprot. Seit bitu iederigs
Aijas Abenes dalfjums — mates valoda un sencu valoda. Mates valoda ir ta valoda, kuru
iemacas b&érniba un kura runa ari vélak, savukart senc¢u valoda ir valoda, kas saistas ar etnisko
mantojumu un identitati, — valoda, kura runajusi vecaki vai vecvecaki, bet ne vairs turpmakas
paaudzes. (Abene 2004, 164)

Saja gadijuma var izmantot ari jédzienus etniskd mantojuma valoda un etniska
mantojuma valodas apguveji, kurus lieto Iveta Grinberga, lai apzimé&tu savus studentus, kas
apgust latviesu valodu Vasingtonas Universitate. Tie ir studenti, kuru vecvecaki vai vecaki
(viens vai abi) ir latvieSu valodas runataji. Parasti tie ir etniskas minoritates parstavji, kuriem
jau agrak ir bijusi saskarsme ar mates vai téva valodu. Neraugoties uz to, latviesu valoda nav
So studentu pirma valoda, jo lielakoties saskarsme ar to bijusi pasiva — klausoties, ka
vecvecaki sarunajas, apmeklIgjot latvieSu kopienas pasakumus u. tml. (Grinberga 2008, 52)

Mates valodas defingjums no socialas psihologijas viedokla parsvara var bt
attiecinams uz trimdas jaunakajam paaudzé€m, kuras vismaz emocionala limeni, bet daudz
mazak praktiska Iimeni, censas uzturét latviesu valodu. Tomér rodas jautajums, cik ilgi $ada
veida var tikt saglabata latvieSu valoda, jo jaunakas paaudzes parasti to vairs neparvalda vai
parvalda loti vaji, Iidz ar to ta nevar tikt nodota vél nakamajam paaudzem.

Apzim&juma mates valoda skatijums no lingvistiskas un sociolingvistikas viedokla
sasaucas ar O. Busa skaidrojumu par jédzienu pirma valoda (sk. 1.1. apaksnodala).

Trimdas literatira nav sastopams apzim&jums otrd valoda, Kuru varétu attiecinat uz
latvieSu valodu, jo par otro valodu parasti tiek dévéta mitnes zemes valoda, toties var atrast
terminu svesvaloda, kas tiek attiecinats uz latviesu valodu.

A. Abene secina, ka trimdas tresa paaudze macas sencu valodu [latviesu valodu —
I. L.] ka sves$valodu, nevis uztur mates valodu (Abene 2004, 166).

Ar1 Andrejs Plukss, analiz&jot Archiva redakcijas 1968. gada aprili veikto aptauju,
kura aptaujati skolénu vecaki, atzist, ka vairums vecaku doma — bérniem ir vieglak izteikties
mitnes zemes valoda, jo ta esot vinu ikdienas valoda, un latvieSu valoda viniem kliistot par
sve$valodu (Plukss 1969, 144). Tiesa gan, pret latvieSu valodas ka sveS§valodas macisanu ir

diezgan negativs viedoklis: ,,Mé&s sakam eksperimentét, macidami bérniem vinu dzimto
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valodu ka svesvalodu. Ta més aizberam to dzivibas un gara straumi, kas iedzimtibas cela
misu bérnos urdz no sirmas senatnes. B&rni vairs nespej garigi ieaugt sava tautiba. Vini klist
par kosmopolitiem, kas varbit pratis latvieSu valodu, bet nepardzivos to. Ta rikojoties, me&s
bérniem vairak kaitéjam neka daram labu.” (Viks 1972, 12)

Atkariba no ta, vai latvieSu valoda trimda tiek uzskatita par dzimto valodu vai
sveSvalodu, rodas jautajums, ka to macit — ka dzimto valodu vai tomeér ka svesvalodu? Nemot
veéra promocijas darba autores empirisko pieredzi darba ar arzemju studentiem Rigas Stradina
universitaté un kolégu pieredzi darba ar arvalstu studentiem citas augstskolas, var novérot, ka
uz Latviju atbrauc macities jaunieSi, kas nezina ne varda latviski, bet apgalvo, ka vinu
vecvecaki ir bijusi latviesi. Tada gadijuma vini apgiist latviesu valodu ka svesvalodu. Saja
sakara varétu diskutet, vai trimdas latvieSu p&cnacgjiem ir vieglak apgit latvieSu valodu,
salidzinot ar kadu, kuram nav latviskas etniskas izcelsmes. Empiriskie novérojumi rada, ka
sadu hipotézi varétu izvirzit.

Iveta Grinberga, balstoties uz Vasingtonas Universitaté noklausita Silvinas Montrulas
(Silvina Montrul) referata par mantojuma valodu, akcentg, ka, raksturojot etniska mantojuma
valodas apguvéju, tick minétas vairakas iezimes, ko var uzskatit par prieksrocibu valodas
apguve: laba izruna; liela interese, motivacija macities valodu; sevis identific€Sana ar noteiktu
etnisko minoritati, lepnums par to. Vienlaikus So apguvéju raksturo ar1: ierobeZotas vai pat
loti minimalas sarunvalodas sp€jas; ierobezotas lasit un rakstit prasmes, minimalas leksikas
zinasanas; gramatiskas kltdas. (Grinberga 2008, 52)

Empiriskie novérojumi rada, ka valodas apguvéjam, kur§ nav izaudzis Latvija, bet
kuram viens no vecakiem ir latvietis, sakot macities latvieSu valodu jau ka pieaugusam
valodas apguvéjam, ir lielakas prieksrocibas valodas apguve, salidzinot ar citiem valodas
apguv€jiem. Tacu tas ir galvenokart novérojams tieSi leksikas apguv€, jo gramatikas
zinasanas Sadam valodas apguv€jam ir loti vajas. Tas nozimé, ka piederiba pie konkrétas

etniskas grupas varétu biit pozitivs faktors valodas apguve.

1.3. Jedzienu pirma valoda, otra valoda un svesvaloda izpratne citur pasaulé

Gan Latvija, gan arpus tas ir sastopami jédzieni pirma valoda, otra valoda un
svesvaloda, tatu nereti tiem ir atSkiriga izpratne, ipasi runajot par terminiem otra valoda un
svesvaloda, tapéc lietderigi ir noskaidrot, ka jeédzienus pirma valoda, otrd valoda un
svesvaloda saprot un lieto pasaulé. Sie termini tiek lietoti gan valodu apguvé, gan izglitibas
teorija, gan sociologija u. C.
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Pirma valoda

Arvalstu zinatniskaja literatiira ar terminu pirma valoda (L1) saprot pirmo valodu, ko
bérns apgiist. Tiek lietoti arT termini mates valoda vai dzimta valoda. Nereti arvalstu literatiira
tiek lietots arT termins primary language (Loewen, Reinders 2011, XI; Gass,
Selinker 2008, 7), kuru attiecina uz pirmo valodu. Situacija, kad cilvéks runa tikai viena
valoda, nav diskusiju par to, kas ir vina pirma valoda. Tomé&r multilingvala vidé situacija ir
sarezgitaka, Jo augot bérns apglst divas vai tris valodas vienlaikus. Dazi individi kop$
dzimSanas var apgit vienu valodu, bet tad iegiit labakas citas valodas prasmes. Tomér
konteksta ir skaidrs, kura ir personas dzimta valoda. Tapéc nakama valoda, kas tiek apgta,
tiek uzskatita par otro valodu. (Loewen, Reinders 2011, XI) Tas lauj secinat, ka latvieSu
autoriem ir plasaka izpratne par terminu dzimta valoda, kas ieklauj faktu, ka ta var but art
vislabak apguta valoda.

Gajs Kuks (Guy Cook), tapat ka 1. Druviete, uzskata, ka bé&rnam var bt arT vairakas
dzimtas valodas. G. Kuks lieto apzim&umu majas valoda (Cook 2003, 128), ar ko tiek
saprasta ta valoda, ko lieto gimené. Imigracijas procesa gimenes pirmajai valodai var tikt
mainits statuss attiecigaja laika. Vecaki var saglabat savu dzimto valodu ka komunikacijas
lidzekli majas, bet vinu bérni aizvien vairak sak lietot apkartnes valodu, lai komunicétu sava
starpa, ka ar ar vecakiem un reizém pat vecvecakiem. Sada vide pirma valoda zaudé savu
IpaSo statusu un kliist par otro vai treSo valodu jaunakajai paaudzei. (Bot, Lowie, Verspoor
2005, 6)

Tadas valstis ka Anglija un Francija daudzi bérni ir uzaugusi valodu daudzveidiba, un
reizém nav skaidrs, kura ir vigu pirma valoda. Bérns var iemacities vienu vai divas citas
valodas skola un vélak dzives laika pat iemacities un lietot atkal citu valodu tada pakapé, ka
pirma sveSvaloda ilgu laiku netiek lietota un 1zztd. Ka termini otra valoda un tresa valoda
bitu lictojami $ados gadijumos, nav skaidrs. Dazi valodnieki sarindo valodas terminus
atkariba no to prasmes Iimena, citi valodnieki sarindo tos atkariba no apguves laika, bet
neviens no Siem aspektiem neattiecas uz bérniem, kuriem ir divas vai vairakas valodas kops
dzim3anas. Sada gadijuma pirma, otra vai tre$a valoda var tikt defingtas tikai atkariba no
lietojuma vides. (Bot, Lowie, Verspoor 2005, 6)

Latviesu terminologija nav pienemts Skirt terminus pirma dzimta valoda un otra

dzimta valoda, ka tas nereti tiek darts arvalstu literattra.
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Otra valoda
Jeédzienam otra valoda var skirt vairakas pazimes, kuras to raksturo.

1.Jebkura valoda, kas ir atSkiriga no dzimtas valodas

Pasaul€ ar jédzienu otra valoda galvenokart tiek saprasta jebkura valoda, tatad ari
svesvaloda, kas tiek apgiita péc dzimtas valodas (Smith 1994, 7; Ellis 1997, 3; White 2003,
XII; Mitchell, Myles 2004, 5-6; Gass, Selinker 2008, 7; Loewen, Reinders 2011, XI).
Arzemju pétnieki arT uzsver, ka jédziens otra valoda netiek lietots, lai apzimetu hronologiski
apgtto otro valodu. Kadam ta var but ar7 tresa vai pat ceturtd valoda, kas ir apglita vina
dzives laika, I1dz ar to tas ir visparigs jédziens, kas apzim€ jebkuras valodas apguvi, kas ir
atSkiriga no dzimtas valodas.

2.Valodas apguves veids

Arzemju pétnieki norada, ka, macoties otro valodu, var notikt gan virzita (apzinata),
gan ar1 dabiska valodas apguve (Ellis 1997, 3; Gass, Selinker 2008, 7; Kramsch 2008, 5).
3.Valodas vide

Nereti arzemju zinatnieki uzsver, ka svariga ir vide, kura valoda tiek apgtita. Tas
nozimé, ka par otro valodu var runat tad, ja to apgiist zemé&, kura §1 valoda ir oficiala valoda
(Crystal 1997, 3; Littlewood 1998, 3; Johnson and Johnson 1999, 133-134; Cook 2003, 131,
Bot, Verspoor 2005, 7; Kramsch 2008, 4). G. Kuks otro valodu definé ka majoritates valodu
vai attiecigas sabiedribas oficialo valodu, kas nav valodas apguvéja dzimta valoda (Cook
2003, 131). Deivids Kristals (David Crystal) lieto terminu oficiala valoda, jo ta tiek
izmantota par komunikacijas lidzekli tadas jomas ka valsts parvalde, tiesvediba, pla$sazinas
lidzekli un izglitibas sisttma. Vin$ arT uzsver, ka §ada valoda parasti tiek raksturota ka otra
valoda, jo ta tiek uzskatita par papildindjumu personas dzimtajai vai pirmajai valodai.

(Crystal 1997, 3) LatvieSu pétnieki So pazimi izce] ka galveno, kad lieto terminu otra valoda.

Svesvaloda

Lai gan termins otra valoda ir loti daudznozimigs un biezi vien to lieto loti plasi,
arzemju literatiira tiek lietots ar1 termins svesvaloda. Teoréetiskaja literatiira reiz€ém izmanto
ar saisinajumus L3, L4 utt., kas apzimé secigi apgutas valodas p&c otras valodas (L2), tatad
tas var€tu uzskatit par sveSvalodam. Tapec talak ir noskirtas pazimes, kas raksturigas

jédzienam svesvaloda.
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1.Valodas lietojuma vide

Daudzi pétnieki ir vienispratis, ka termins svesvaloda parasti tiek attiecinats uz
nedzimtas valodas apguvi dzimtas valodas runataju vid€, pieméram, francu valodas runataji
apgust anglu valodu Francija (Ellis 1994, 11; Crystal 1997, 3; Littlewood 1998, 3; Cook
2003, 128; Bot, Lowie, Verspoor 2005, 7; Gass, Selinker 2008, 7). Lidz ar to sve$valodai nav
socialas funkcijas vide, kura ta tiek apgita, un Saja vidé parasti nav vai arl ir loti maz
mérkvalodas runataju.

2.Valodas apguves mérkis

Reizém arzemju pétnieki uzsver, ka terminu svesvaloda var lietot gadijumos, kad
individs 1slaicigi uzturas kada valsti, parasti saistiba ar izglitibu vai darbu, turklat sveSvalodas
apguves vadlinijas un macibu gramatas ir publicétas avota valsti. Sis vadlinijas atspogulo
attiecigas valsts izglitibas sisttmas meérkus un vértibas. (Johnson, Johnson 1999, 134;
Kramsch 2008, 5) Tas nozimg, ka ari valsti oficiali lietota valoda, kuru apgiist taja dzivojoSie
cilveki var biit sveSvaloda, tacu svarigs ir So cilvéku uzturéSanas ilgums, proti, ta ir islaiciga
uzturé$anas. Sadu valodas defindjumu ir veicindjusi darba meklétdgju dosanas uz kadu
ekonomiski labak attistitu valsti ar Tslaicigu uzturéSanas mérki, ka ari studentu vélme vai
nepiecie$amiba iegiit izglitibu ne sava dzimtaja zemg. Sadu viedokli akcentg arf citi pétnieki
(Larsen-Freeman, Long 1991, 2).
3.Valodas apguves veids

Dazkart pétnieki uzsver, ka termins svesvaloda tiek attiecinats uz valodu, kuru ir
pamudinajums macities, nevis apgit dabiski, 1idz ar to ta tieck macita, bet netiek dabiski
apguta (Knapp, Seidlhofer, Widdowson 2011, 3). Protams, $aja konteksta var runat ari par
valodu apguvi profesionali izglitojoSiem mérkiem, pieméram, klasisko valodu (ka latipu
valoda) macisanu konkrétas nozar€s, pieméram, medicinas studentiem.

Lai gan arpus Latvijas pastav jédziens otra valoda un jédziens svesvaloda, arvalstu
pétnieki biezi vien Sos jédzienus apvieno, lietojot tikai vienu terminu — otra valoda, kas ietver
loti daudz informacijas un var tikt lietots dazadas situacijas.

Arzemju pétnieki uzsver, ka ,,ir pratigi ieklaut terminu svesvaloda daudz visparigaka
termina otra valoda, jo més [t. i., Rozamunde Micela un Florence Maila; komentars mans —
I. L.] ticam, ka macibu process ir vienads gan tuvakam, gan attalakam valodam, lai gan ir

at§kirigs maciSanas noluks un apstakli® (Mitchell, Myles 2004, 5-6). Tas nozimé, ka

® Seit un turpmak autores tulkojums.
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arzemju pétnieki €rtibas labad tiecas Sos jédzienus apvienot, lai gan uzsver, ka starp tiem
pastav atskiribas. Sadu viedokli pauz ari Lidija Vaita (Lydia White): , Netiks noteiktas
atSkiribas starp otras valodas apguvi un sveSvalodas apguvi. Principa jebkura nedzimtas
valodas apguves vai maciSanas procesa biis tie pasi ierobezojumi, lai gan nepietickams
atbilstosas valodas lietojums var€tu but galvenais kavéklis konkrétas sveSvalodas apguves
konteksta.” (White 2003, XII)

Lai gan arzemju literatiira tiek uzsverts, ka terminiem otra valoda un svesvaloda ir
atskirigi jédzieni, tie tomér nereti tick apvienoti zem viena termina — otra valoda. ,,Otrajai
valodai ir socialas funkcijas vidé, kura ta tiek apguta, turpreti sveSvaloda tiek apgiita
galvenokart, lai kontaktetos ar kadu konkrétu sabiedribu. Es [t.I., Viljams Litlvuds;
komentars mans — I. L.] piekritu, kas tas ir noderigs dalfjums. Tomér $aja gramata [t. |,
Foreign and Second Language Learning; komentars mans — I. L.] ir lietots termins otra
valoda ka aptveross termins gan otrajai valodai, gan svesvalodai.” (Littlewood 1998, 2)

Nemot véra visas ieprieks$ raksturotas jédziena otra valoda pazimes — jebkura valoda,
kas ir atSkiriga no dzimtas valodas; valodas vide un valodas apguves veids —, var secinat, ka
¢rtibas labad arvalstu pétnieki lieto terminu otra@ valoda, ar to saprotot jebkuru valodu, kas
tiek apgtita péc dzimtas valodas, lai gan ne visam valodam ir viens un tas pats apguves
merkis, turklat atskiras ar vide, kura valodu apgiist. Tas vedina arvalstu pétniekus domat, ka
Sadai lietoSanai termins otra valoda nav isti veiksmigs. Termina otra valoda vieta ka vairak
pienemamu Rods Eliss (Rod Ellis) iesaka lietot terminu papildu valoda (additional language)
(Ellis 1994, 11). Terminu papildu valoda atbalsta ari dazi citi arzemju autori, noradot, ka to
var izmantot, lai nebiitu janorada uz jebkadu valodas apguves secigumu, kas apgiita péc
pirmas valodas. Turklat p&tnieki ari atzist, ka termins papildu valoda ir plasaks neka tikai
hronologiski otra valoda. (Loewen, Reinders 2011, XI)

Lai gan termins papildu valoda skiet veiksmigaks, tas nav guvis popularitati un
pétijumos joprojam tiek lietots termins otra valoda.

Par terminu otra valoda ir rakstijis arm Maikls Smits (Michael Smith), kur$ uzsver, ka
termins otra valoda ir labaks neka darinajumi sekundara vai nedzimta valoda, kas norada uz
zemaku statusu (Smith 1994, 7).

Misdienu pasaulé otras valodas apguve ir plasi izplatita. Par to nevar runat tikai
skola, jo ta skar arm daudzus citus cilvéka dzives aspektus. Anglu valoda ka otra valoda
daudziem cilvékiem pasaul€ aizvien vairak kliist par internacionalu valodu uznémejdarbiba

un tirdznieciba, zinatn€ un tehnologiju joma, ka arT starptautiskajas attiecibas un diplomatija.
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Daudzu nozaru profesionali no dazadam pasaules vietam satiekas konferences, kongresos, un
sarunvaloda (darba valoda) loti biezi ir anglu valoda. (Larsen-Freeman, Long 1991, 1,
Kramsch 2008, 4)

Anglu valoda miusdienas tiek plasi apguta ar1 ka svesvaloda. Vairak neka 100 valstis,
tadas ka Kina, Krievija, Vacija, Spanija, Egipte un Brazilija, ka arT daudzas citas valsts, ta ir
galvena svesvaloda, ar ko valodas apguvéji sastopas skola, biezi izstumjot citas valodas,
piem@ram, 1996. gada anglu valoda aizstaja franc¢u valodu ka galveno sveSvalodu bijusas
Francijas kolonijas AlZzirijas skolas. Anglu valoda jau ir kluvusi par globalu valodu, jo
gandriz ceturtdala no pasaules iedzivotajiem brivi vai pietickami labi runa angliski, un Sis
skaits turpina pieaugt. 20. gadsimta 90. gadu beigas tas sasniedzis no 1,2 lidz 1,5 miljardiem
runataju. Nevienas citas valodas popularitates kapums nelidzinas §im picaugumam. Pat
kinieSu valoda, kurai ir 8 runatas valodas formas, bet vienota rakstu valoda, ir zinama tikai
1,1 miljardam cilvéku. (Crystal 1997, 3-5)

Ne visas valstis ir noteikta atSkiriba starp otro valodu un svesvalodu, piem&ram, Polija
parasti tiek lietots tikai termins svesvaloda, Kuru attiecina uz otras valodas apguvi (Griinhage-
Monetti, Halewijn, Holland 2003, 78). Ari Krievija lielakoties tiek lietots tikai jédziens
svesvaloda, ar to saprotot citas valsts valodu, kuras galvenais maciSanas mérkis ir
komunikacija (ILlykun 2007, 90).

Igaunija pastav jédziens svesvaloda. Igaunijas valodas likuma ir teikts, ka jebkura
valoda, kas ir atSkiriga no igaunu vai igaunu zimju valodas, ir uzskatama par sveSvalodu. Ar1
minoritasu valoda Igaunija tiek uzskatita par sve§valodu, kuru Igaunijas pilsoni, kas pieder
pie nacionalajam minoritatém, vesturiski ir lietojusi ka dzimto valodu Igaunija (Language Act
2011).

Lietuva tiek lietoti divi termini, proti, svetimoji kalba (burt. svesa valoda) un uzsienio
kalba (burt. arvalstu valoda). Nedzimta jeb ,,svesa” valoda (svetimoji kalba) ir valoda, kuru
persona mérktiecigi iemacas skola vai specialos kursos. Biitiska dzimtas un ,,sve$as” valodas
atSkiriba ir tada — dzimta valoda ir agra bérniba apgita valoda, kuru cilvéks iemacas pirmo.
»Svesa” valoda tiek apgiita velak ka otra, tresa utt. valoda. ,,Svesa” valoda var tikt uztverta ari
ka ,,arzemju” valoda (uzZsienio kalba), tas ir, citas valsts valoda, piem&ram, anglu un francu
valoda Lietuva, un art ka valsts valoda, kura dalai pilsonu patieSam nav dzimta valoda,
pieméram, Lietuva dzivojoSajiem krieviem, poliem un citiem pilsoniem lietuvieSu valoda nav
dzimta valoda, tacu ta viniem nav ari ,,arzemju” valoda. Tas nozimé, ka jédziens svetimoji

kalba ir plasaks neka jédziens uzsienio kalba. (KLM 2013) Lidzigs skaidrojums rodams arl
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Inetas DabasSinskienes (Ineta Dabasinskiené) un Ramintas Garuckaites (Raminta Garuckaité)
raksta (DabasSinskiené, Garuckaité 82, 295).

Tas lauj secinat, ka terminam uzsienio kalba atbilst citur pasaulé lietotais termins
svesvaloda, savukart svetimoji kalba butu ta valoda, kuru citur pasaulé apzimé ar terminu
otra valoda. Ari Eiropas Savienibas daudzvalodu vardnica (EuroVoc) lidztekus terminam
foreign language un latvieSu valodas terminam svesvaloda tiek lictots lietuvieSu valodas

termins uzsienio kalba (EuroVoc 2008).

Tresa valoda

Teor&tiskaja literatiira biezi vien ir sastopams termins svesvaloda (foreign language),
bet reizém ir sastopams ari termins tresa valoda (third language), kuram ir ieviests
apzim&jums L3. Varétu Skist, ka Sie termini ir sinonimi, bet ta gluzi nav. Par treSas valodas
apguvi var runat tad, kad valodas apguvéjam ir ieprieksgjas divu vai vairaku valodu
zinasanas, parasti ieklaujot vismaz vienu nedzimto valodu (Robinson 2013, 644). Tas
nozimé, ka, piem&ram, minoritasu parstavjiem, kas dzivo Latvija, pirmkart, ir savas dzimtas
valodas zinaSanas, otrkart, valsts jeb latvieSu valodas zinasanas un, treskart, piem&ram, anglu
valodas zinasanas, ko $ada gadijuma var&tu uzskatit par treso valodu.

Termins tresa valoda parasti tiek attiecinats uz valodas apguvéja treSo valodu
hronologiska seciba, bet visparigaka nozimé $is termins tiek lietots, lai apzim&tu jebkuru
valodu, ko attiecigaja laika apgtist multilingvals valodas apguvéjs. Tatad tai noteikti nav jabtt
treSajai valodai péc kartas. Tresas valodas apguvéji atSkiras no tiem valodas apguvejiem, kas
apgust nedzimto valodu (L2) pirmo reizi, jo viniem ir iepriek$€ja pieredze otras valodas
apguve un daudzveidigakas zinasanas par valodu. (Robinson 2013, 644—645)

Kopuma jasecina, ka termina tresa valoda vai svesvaloda lietojums varétu biit svarigs
paSam valodas apguv€jam, lai vin$ varétu definét, pieméram, kada statusa ir latvieSu valoda,
kad vin$ to apgtst. No lingvodidaktikas viedokla valodas apguv€js to vienalga apgis ka

sveSvalodu, neatkarigi, kura sveSvaloda péc kartas ta vinam ir.

2. Jédziena lingvodidaktika izpratne

Promocijas darba Latviesu valoda ka svesvaloda: lingvodidaktikas virziena attistiba
Latvija un arpus tas pétijuma objekts ir lingvodidaktika, tap&c nepiecieSams pieverst

uzmanibu arT §1 jédziena izpratnei.
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LatvieSu lingvodidaktikas attistibas konteksta ir tiku$i lietoti vairaki termini. Lidz
20. gadsimta 80. gadiem galvenokart tieck runats par latviesu valodas macisanas metodiku,
savukart 20. gadsimta 90. gados — par latvieSu valodas mdacibu metodiku. Tikai 21. gadsimta
sakuma arvien konsekventak paradas termins lingvodidaktika jeb valodas didaktika.
(Anspoka 2009, 2)

Jauzsver, ka termini maciSanas metodika un macibu metodika ir cie$i saistiti ar
valodas apguves pedagogisko procesu, ta¢u lingvodidaktika nav tikai pedagogijas nozare. Ta
apvieno gan pedagogijas, gan valodniecibas jautajumus. Tomér 2007. gada iznaku$aja
Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica termins lingvodidaktika nav ieklauts
(VPSV 2007). Sis termins nostiprinas lidz ar 2011. gada iznakuso Lingvodidaktikas terminu
skaidrojoso vardnicu (LTSV 2011, 94). Tap&c butiski ir noskaidrot, ko §is jédziens integrg.

Lingvodidaktika ir “valodniecibas un pedagogijas starpnozare, kura péta valodas
apguves, macisanas un maciSanas procesa teorétiskos pamatus, mérkus, uzdevumus, valodas
macibu saturu, valodas macibu principus, pieejas, metodes, metodiskos panémienus, ka ari
valodas macibu organizacijas formas un valodas maciSanas un maciSanas sasniegumu
vertésanas sistemu.” (LTSV 2011, 94) Balstoties uz So definiciju, var drosi apgalvot, ka
lingvodidaktika apvieno divas patstavigas zinatnpu nozares — valodniecibu un pedagogiju,
turklat A. Salme uzsver, ka lingvodidaktika ir saistita arl ar citdm nozarém, pieméram,
psihologiju, sociologiju, kultorologiju, filozofiju un logiku (Salme 2011a, 39). Tapéc batiski
ir noskaidrot, kadas jomas un aspektus lingvodidaktika aptver no pedagogijas viedokla un
kadus — no valodniecibas.

Pedagogijas puse apskata valodas apguves procesa organizacijas jautajumus. Saja
sakara noteikti jamin valodas apguves veids, proti, formala vai neformala jeb dabiska valodas
apguve, kas ir 1pasi svariga, apgistot otro valodu un sveSvalodu. Formala valodas apguve tiek
istenota konkréta vide, $aja promocijas darba runa galvenokart ir par dazadam augstakas
izglitibas iestadém gan Latvija, gan arpus Latvijas. Formala valodas apguve paredz dazadu
teoriju, metozu un pan€mienu izmantojumu valodas apguves procesa. Neformala valodas
apguve var notikt gan apgiistamas valodas zemé, pieméram, dazadas sabiedriskas vietas, gan
ar1 arpus apgistamas valodas zemes, 1pasi gadijumos, kad tiek apgiita sveSvaloda. Piemers
ilustracijai no promocijas darba ir latvieSu valodas apguve Japana, kur loti popularas ir
latvieSu edienu gatavoSanas nodarbibas. Tajas latvieSu valoda apzinati netiek apgtta, toties
neapzinati tiek apgiita konkrétas t€mas leksika. Runajot par formalo valodas apguvi, noteikti

japiemin arT maciSanas process, kura laika tiek arT analiz€tas un labotas valodas apguvéja
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pielautas kltudas. Pie valodas macibu procesa organizacijas jautajumiem noteikti pieskaitama
ar1 vertésana, kas biezi vien tiek atspogulota konkrétas macibu iestades macibu programma.

Lingvistiska puse ir saistita ar vairakam valodniecibas apak$nozarém un apliko
dazadus jautajumus. Viens no svarigakajiem jautdjumiem ir macibu saturs, kas atklajas gan
dazadas macibu gramatas un macibu lidzek]os, gan arf macibu programmas. Seit noteikti bitu
jamin ar1 datorlingvistika, jo valodu apguve biezi tiek izmantoti elektroniskie resursi.

Valodu izglitiba ir ciesi saistita ar sociolingvistiku, tostarp art ar valodas politiku, kas
attiecas gan uz pirmas un otras valodas apguvi, gan ari uz sve$valodas apguvi. Valodas
apguvi ietekmé& dazadi sociali faktori, kas ne vienmer ir pozitivi. Valodas apguv€js parasti
izvelas apgiit valodu ar kadu konkrétu mérki, lai gan dazreiz tas var notikt arT piespiedu karta.
Jautajums, kapéc tiek apgita valoda, arT ir saistits ar sociolingvistiskiem aspektiem. Apgiistot
svesvalodu, valodas apguvéjs tiek iepazistinats arl ar attiecigas tautas kultiiru, pasi tajos
gadfjumos, kad valoda tiek apgiita arpus apgiistamas valodas zemes. Sados gadijumos biitiska
loma ir ne tikai skolotajam, bet ari macibu materialiem, kurus izmantojot, tiek iepazita
attieciga zeme un $1s zemes tradicijas. Tas var mudinat valodas apguvéju doties uz konkréto
zemi, tacu nereti vérojams arl pret€js process. Proti, vieso$anas attiecigaja valstt ir raisijusi
valodas apguvéja vélmi apgiit §1s zemes valodu.

Valodu apguvé noteikti jamin ar psihologiski faktori, pieméram, apjukums, stress un
trauksme, lietojot apgtstamo valodu, 1pasi valodas apguves sakumposma. Valodas apguves
laika nereti vérojams art valodas apguve€ja pasapzinas kritums, kas noveérojams situacijas, kad
valodas apguvéjs mégina lietot valodu, bet nesanem pozitivu atgriezenisko saiti.

Aplikojot terminu lingvodidaktika no pedagogijas un lingvistikas skatupunkta,
jasecina, ka tas ir starpdisciplinars termins, kas integré ne tikai pedagogijas, bet ari
valodniecibas un vairaku valodniecibas apak$nozaru atzinas.

LatvieSu valodas apguvé veésturiski ir nodalijusies tris lingvodidaktikas virzieni:

1) latviesu valoda ka dzimta valoda — LAT1 (latvieSu valodas apguve dzimtas valodas
runatajiem),

2) latviesu valoda ka otra valoda — LAT2 (latvieSsu valodas apguve minoritaSu
parstavjiem Latvija),

3) latviesu valoda ka svesvaloda — LATS (latviesu valodas apguve arzemniekiem).
Lai saprastu lingvodidaktikas virziena LATS raSanos un ta attistibu, nepiecieSams Tss

parskats par LAT1 un LAT2 veidoSanos.
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2.1. leskats latvieSu valodas ka dzimtas valodas attistiba

Pirmas zinas par latviesu valodu ka skolas macibu priek§metu atrodamas 1836. gada,
savukart par latviesu valodas ka macibu priekSmeta aizsakumu pienemts runat no 1874. gada,
kad latvieSu valoda ka macibu priekSmets noteikts ar likumu Vidzemé. (Dzintars 2013, 19)
Pirmie latvieSu abecu autori ir vacu macitaji. Pirma latviesu abece tiek izdota 17. gadsimta
beigas. (Anspokaea 1) Tas nozimé, ka par formalu latvieSsu valodas ka dzimtas valodas
apguvi var runat jau sen, proti, kops laika, kad tiek izdotas pirmas gramatas latviesu valoda.

Diana Laiveniece uzsver, ka par gramatisku dzimtas valodas maciSanu Latvija var
sakt runat tikai no 19. gadsimta 70. gadiem, Iidz tam vairak uzmanibas ticiS pieveérsts
lasiSanai un rakstiSanai, tap@c ar1 latvieSu valodas maciSanas metodikas sakumi vairak
attiecinami uz lasiS8anu, rakstiSanu un domrakstu macibu, nevis gramatiku. No 20. gadsimta
20. 1idz 40. gadiem jau var runat par vienotiem metodiskiem uzskatiem. (Laiveniece 1999,
37, 58)

Padomju okupacijas laika latvieSu valodas maciSanas saturs, ka arT pieejas un metodes
tiek parkartotas atbilstosi padomju izglitiba valdoSajam macibu teorijam. Galvena uzmaniba
tiek pieversta gramatikas apguvei. 20. gs. 90. gados macibu saturs palénam mainas, galvena
uzmaniba tiek pievérsta skoléna uztveres sp&jam, interesem un vajadzibam. (Salme 2011a,
42-43)

Paslaik latvieSu valodas apguvé notiek pareja uz jaunu macibu saturu, kas ir balstits
kompetencu pieeja. Ir iecerts ieviest macibu saturu, kas laus skoléniem attistit dzivei

21. gadsimta svarigas zinaSanas, prasmes un attieksmes.

2.2. leskats latvieSu valodas ka otras valodas attistiba

Termins latviesu valoda ka otra valoda tiek lietots kop$ 20. gadsimta 90. gadu
sakuma, kad sakas LAT2 apguves teorétisko pamatnostadnu veidoSanas, kas savukart tika
balstita uz lietiSkas valodniecibas specialistu paustajam atzinam, izpratnes par to, kas ir otra
valoda un tas apguve (Lazdina 2007a, 2). Lidz tam laikam tiek lietoti dazadi §1 priekSmeta
nosaukumi: latviesu valoda skolas ar krievu macibu valodu; latviesu valoda cittautu
macibvalodu skola; latviesu valoda krieviski runajosajiem, latviesu valoda skolas, kas isteno
mazakumtautibu izglitthas programmu (Salme 2006, 30).

Lai var@tu rasties nozare latviesu valoda ka otra valoda, bija janem veéra valodas

situacija 20. gadsimta 90. gados.

40



I. Druviete valodas situaciju definé ka apstaklu kopumu, kuros noteikta ve&stures
perioda valsti vai valstiska veidojuma funkcioné valoda vai valodas. Valodas situacijas
specifiku nosaka lingvistiski, kulttras, vesturiski, demografiski, ekonomiski un politiski
faktori; TpaSa nozime ir valodas politikai. Valodas situacija atspogulo sabiedribas etnisko un
socialo diferenciaciju, kas izpauzas ka valodu funkcionalais sadalijums gan sabiedribas, gan
individa Iimeni. (Druviete 1996, 7)

Politiskas situacijas dél Latvija vargja rasties jédziens latviesu valoda ka otra valoda,
jo 20. gadsimta 90. gados Latvija bija loti liels cittautieSu skaits. Ina Druviete min, ka
1935. gada latvieSu ipatsvars Latvija bija 77 % (8,8 % krievu, 4,9 % ebreju, 3,3 % vaciesu,
1,4 % baltkrievu u. c.). Péc Latvijas inkorporacijas PSRS sastava 1940. gada un II Pasaules
kara (1941-1945) iedzivotaju nacionalas proporcijas radikali mainijas. LatvieSu Tpatsvars
samazinajas lidz 52 %. (Druviete 1996, 16)

1992. gada Latvija tiek pienemts Valodu likums (Latvijas Republikas Valodu likums
1992), kas nosaka latviesu valodas ka valsts valodas statusu, ka arT uzsver latvieSu valodas
lietosanu valsts iestadés un to dokumentacija. Tiek istenota arT izglitibas reforma. Veérienigu
darbu minoritasu integracijas joma uzsak ari Latviesu valodas apguves valsts programma. Sie
aspekti veicina cittautieSu integraciju Latvija.

20. gadsimta 90. gadu sakuma strauji mainas latviesu valodas ka otras valodas
metodologija. Lidz tam LAT2 macisana dominé formala pieeja, kuras pamata ir uzskats, ka
gramatiku var iemacities, balstoties uz paskaidrojumiem, likumiem, tabulam. Gramatika tiek
noskirta savrup ka atseviSka valodas dala. Izmantotie pieméri ir autonomi, bez konteksta, bez
saistibas ar kadiem semantiskajiem vai pragmatiskajiem valodas apguves jautajumiem.
(Lazdina 2008, 202) Tiek istenota formala pieeja valodas apguve, kas galvenokart nozimé
gramatiskas tulkoSanas metodes izmantojumu, tacu §1 metode nedeva rezultatus, jo
koncentrgjas uz gramatikas likumu iemaciSanos, nevis runas prasmju attistiSanu. Tas ir
iemesls, kade|] saka attistities komunikativa pieeja valodas apguvei. Protams, jagpem véra
vesturiskie apstakli un fakts, ka lidz 20.gadsimta 90. gadiem nebija motivacijas un
nepiecieSamibas macities latvieSu valodu.

Izmantojot komunikativo pieeju, izejas punkts ir funkcijas, kuru izteikSanai tiek
mekl€tas noteiktas valodas formas, struktiiras (Lazdina 2008, 205). Filozofijas zinatnu
doktors Hovards Vuds uzsver, ka ,,funkcijas tiek uzliikotas par pamatelementiem — kluciSiem,
no kuriem tad arf tiek biivéta cilvéku sazina. [..] Funkcionali komunikativaja valodas apguve

uzdevumi un situacijas tiek izmantoti ka organiz€joSais princips un ka Iidzeklis

41



komunikacijas apguvei un macisanai” (Vuds 2000, 7), lidz ar to gramatikas likumu macisana
vairs nav pasmeérkis. Gramatikas maciSana péc vajadzibas tiek iesaistita, izmantojot sazinas
funkciju.

Komunikativas pieejas attistiba Latvija ir japiemin N. Nauas Komunikativa gramatika
(Nau 2002). No 21.gadsimta sakuma funkciju sistémiska izplte sakas ari latvieSu

lingvodidaktika.

2.3. Lingvodidaktikas virziena LATS veidoSanas

Lingvodidaktikas virziens LATS ir Tpatngjs ar to, ka gan vésturiski, gan miisdienas tas
atttstas divos virzienos — Latvija un arpus Latvijas. LATS aizsakumi meklgjami arvalstis
20. gadsimta 60. gados un ir saistiti ar trimdas latvieSu darbibu. Par LATS attistibu Latvija
var sakt runat no 20. gadsimta 90. gadiem, ko ietekmé v&sturiskie procesi Latvija.

Vertgjot LATS attistibu kopuma, nosactti var skirt tris posmus:

1) trimdas posms (no 20. gadsimta 60. gadiem lidz Latvijas Republikas (LR) neatkaribas
atgiiSanai),

2) LATS apguve augstakas izglitibas iestadés arpus Latvijas péc LR neatkaribas
atgtsanas (no 20. gadsimta 90. gadiem),

3) LATS apguve Latvija péc LR neatkaribas atgtsanas (no 20.gadsimta 80. gadu
beigam).

P&éc LR neatkaribas atgiiSanas daudzas augstakas macibu iestades arpus Latvijas tiek
atvertas jaunas studiju programmas, kuras ir iesp&ams apgut latvieSu valodu. Veésturiska
situacija 20. gadsimta 80. gadu beigas un 90. gadu sakuma rada arvalstu sabiedribas interesi
par Baltijas valstis notiekoSajiem procesiem. Latvija vairs nav aiz t.s. dzelzs priekskara.
Valodas apguvgju interesi par latvieSu valodu arpus Latvijas nosaka gan akadémiski, gan
profesionali, gan ar1 privati iemesli. Taja pasa laika ar1 Latvija ierodas arvalstnieki gan
profesionalu, gan personisku iemeslu dél. Tadgjadi paliclinas pieprasijums péc latvieSu
valodas apguves. Sos valodas apguv&jus Tsti nevar ierindot latvie$u valodas ka otras valodas
apguvéju grupa, jo vinpu mérki un vajadzibas valodu apguvé atSkiras no minoritasu
parstavjiem Tstenotas izglitibas. Sada situacija lidztekus latvie$u valodas ka dzimtas valodas
un latvieSu valodas ka otras valodas apguvei rodas Latvija mazak pazistama joma — latvieSu
valoda ka sveSvaloda, kurai nepiecieSams veidot atSkirigu metodiku un jaunus macibu

lItdzek]us.
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Nereti zinatniskaja literattira tiek uzsverts, ka otras valodas un svesvalodas apguve ir
daudz ka kopgja. Attieciba uz otras valodas apguvi un otras valodas maciSanu daudzos
aspektos par pamatu tiek nemti petjjumi un pieredze sveSvalodu macisana (Bakejiira,
Mangertuda 2001, 13). Tomér abiem Siem lingvodidaktikas virzieniem ir butiskas atSkiribas.
Sim uzskatam piekrit arf I. Druviete, kura uzsver, ka ir principialas atskiribas latviesu valodas
macisanas koncepcija tiem cittautieSiem, kas dzivo Latvija, un tiem, kas dzivo arpus Latvijas
robezam, jo Latvijas nelatvieSiem latvieSu valoda tomér nav sveSvaloda (Druviete 1991, 128).
Ar11 G. Tingbjorns uzsver, ka otras valodas situacija nav salidzindma ar sve$valodas situaciju.
Otra valoda ir valoda, kuras mutvardu un rakstveida izpausmes pastav sabiedriba un apnem
minoritates parstavjus, tiklidz vini iziet arpus savam majam un savas minoritates grupas
(Tingbjorns 1999, 9).

Saistiba ar arvalstniekiem, kas ierodas Latvija, var runat par sveSvalodas, nevis otras
valodas apguvi. Galvenais faktors, kas to nosaka, ir personu ierasanas mérkis un uzturéSanas
ilgums attiecigaja valsti. Sie faktori ari Jauj runat par latviesu valodu ka svesvalodu tajos
gadijumos, kad arzemju studenti ierodas Latvija, lai studétu pilna laika studiju programmas,
un uzturas Seit neilgu laiku. To paSu var attiecinat uz personam, kas ieradusas Latvija darba
mekl&jumos vai arT konkréta darba piedavajuma dél, bet plano Seit uzturéties su laiku. Lidz
ar to organizatoriski un politiski var runat par latviesu valodu ka otro valodu, bet zinatniski —

par latvieSu valodu ka sveSvalodu.

3. Valodniecibas teoriju ietekme latvieSu valodas ka sveSvalodas apguves
attistiba

LatvieSu valodas apguve ir viens no valsts valodas politikas jautajumiem, kas pedeja
laika ir kluvis ipasi aktuals saistiba ar arvalstnieku skaita pieaugumu Latvija un Eiropa
istenoto imigrantu politiku. Tas nozimé, ka lingvodidaktika Sobrid ir viena no svarigakajam
lietiskas valodniecibas jomam, un LATS organizatoriskie jautajumi ir ieklauti ari Valsts
valodas politiskajas pamatnostadnés (VVPP 2014).

Sanita Lazdina uzsver, ka ,,valodu apguves jautdjumi allaz ir bijusi valodniecibas
nozares petijumu loka” (Lazdina 2007a, 16), tacu tie saistas ne tikai ar valodniecibu, bet ar1
sociologiju, psihologiju un pedagogiju, tas nozimé, kas valodas apguves jautajumi ir kluvusi
starpdisciplinari. Saja promocijas darba nodala vesturiskas attistibas gaita ir apliikotas
butiskakas valodniecibas teorijas, kas ietekmé&juSas dazadu pieeju un metozu izveli latviesu

valodas ka sveSvalodas attistiba. Konkrétu pieeju un metozu izvéle atklajas LATS apguvei
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paredz€tajas macibu gramatas, ka arT intervijas ar lektoriem, kas strada $aja lingvodidaktikas
joma.

Nemot véra terminu metode un pieeja skaidrojumu lingvodidaktikas terminu
skaidrojosaja vardnica, var secinat, ka termins lingvodidaktiska pieeja ir plasaks, ietverot gan
macibu satura, gan macibu metozu jautajumus, saistot tos ar valodas apguves mérki un
valodas apguvéja vajadzibam (LTSV 2011, 53). Termins valodas mdacibu metode ir Sauraks,
tas tiek koncentréts uz noteiktiem pan€mieniem, lai stenotu valodas apguves merki (LTSV
2011, 96). Tiek uzskatits ar1, ka pieeja norada uz to, ka macit valodu, savukart metode icklauj
noteiktus panémienus, kas izmantojami macibu procesa (Laiveniece 1997, 15; Richards,
Schmidt 2002, 30). Noteikta pieeja nosaka tadu metozu un panémienu izvéli, ar kuriem var
sasniegt vislabakos macibu mérkus (Lazdina, Salme 2008, 48).

Saistot macibu lidzeklus ar konkrétam pieejam un metodém, kuras biezi vien rodas
konkrétu valodas teoriju ietekmé, jauzsver, ka gramatu autori ne vienmér seko noteiktam
tendencém. Dazkart pieeja un metode veidojas no ta, ka macibu gramatas autors izt€lojas
valodas apguvi.

Kolins Beikers (Colin Baker) izskir tris pamatpieejas valodas macisanai: strukturalo,
funkcionalo un interaktivo pieeju. Strukturalaja pieeja galvenokart tiek lietotas tris metodes:

gramatiska tulkosanas metode, tie§a metode un audiolingvala metode (Beikers 2002, 242).

3.1. Strukturala pieeja LATS apguvée

Strukturala pieeja valodu apguvé ir vésturiski visvecaka pieeja, kas veidojusies
strukturalas valodniecibas ietekme. Strukturalisti uzskatija, ka valoda nav jaskata vesturiskas
attistibas perspektiva, ka to darfja jaungramatiki. Strukturalisma pamata ir piepémums, ka
valoda ir jaskata ka zimju sisteéma, japeta un jaapraksta tas struktiira, ka ar1 struktiras
elementu savstarp&jas mijsakaribas, un jatiecas uz formalu valodas aprakstu (Bosbmioi
SHIMKIIOIeANUECKUil cioBaps 1998, 496-497). Viens no strukturalisma pamatlicéjiem
Ferdinands de Sosirs (Ferdinand de Saussure) uzskata, ka svarigi ir $kirt iek§&jo un ar€jo
lingvistiku, uzsverot, ka ieks§€jas lingvistiskas objekts ir valodas iek$gja sistéma un argju
faktu apzinasana var but lietderiga, tacu nav obligati nepieciesana (Klavina 1999, 62). Daina
Nitina norada, ka pirmais strukturalas valodniecibas attistibas posms lidz pagajusa gadsimta
50. gadiem iezimgjas ar tendenci valodu pétit tikai ka sistemu, ignorgjot taja citus faktorus —
tautas vésturi, socialos un psihologiskos aspektus (Nitina 2007, 22). Tatad strukturalas pieejas

pamata ir uzskats, ka svarigakais ir apgiit otras valodas sistemu
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3.2. Gramatiskas tulkoSanas metodes principi un tas izmantojums LATS
apguve

Ta ka strukturalisti uzsver tiekSanos uz formalu valodas aprakstu un sistematizétu
priekSstatu par valodas uzbiivi, ari valodas apguvé dominé valodas aprakstiSanas ideja,
tadgjadi veicinot gramatiskas tulkosanas metodes izmantoSanu, kuras aizsakumi meklgjami
gan strukturalas valodniecibas, gan ar1 klasisko valodu maciSanas tradicijas. Gramatiskas
tulkoSanas metodes izmantojums valodas apguvé nav sveSs arl latvieSu lingvodidaktika,
tostarp art LATS apguvé. Gramatiskas tulkoSanas metodes principi ir apkopoti pielikuma
(sk. 1. pielikumu).

Run3jot par latvieSu valodas ka sveSvalodas apguvi, jauzsver, ka maciSanas pieejas
jautajumi atklajas tikai macibu gramatas, jo teorétisko ideju petijumu par LATS apguvi
20. gadsimta otraja pusg ir loti maz.

Vésturiska situacija nosaka to, ka pirma LATS apguvei paredzéta macibu gramata ir
izdota 1966. gada Londona. Ta ir Terézas Budinas-Lazdinas gramata Teach Yourself Latvian.
Macibu gramatas uzbiive, taja Tstenotais valodas macibas saturs (sikak sk. 2. dalas
2.1. apaksnodala), ka ari dazadu Latvijas un arvalstu p&tnieku (Brown 1994, 16-17; Larsen-
Freeman 2000, 11-22; Beikers 2002, 242; Richards, Schmidt 2002, 231; Cook 2003, 31-33;
Stern 2003, 453-456; Flowerdew, Miller 2005, 4; Metodiskie ieteikumi 2006, 54; Lazdina,
Salme 2008, 78-84; LTSV 2011; Rodgers 2011, 345; Salme 2011a, 85) atzinas par
gramatiskas tulko$anas metodes principiem (sikak sk. 1. pielikuma) un to izmantojumu
valodu maciSana lauj secinat, ka T. Budinas-Lazdinas gramata Teach Yourself Latvian ir tiesi
gramatiskas tulkosanas metodes tradicijas veidots macibu lidzeklis. Gramata ir orientéta uz
valodas sist€émas apguvi, tatad ta pilniba atbilst strukturalisma saknpotajai gramatiskas
tulkosanas metodei.

Macibu gramatu autoru izpratne, ka valodu var apgiit, ja parzina tas gramatisko
sistému, verojama ar1 vélak iznakuSajos LATS apguvei paredzetajos macibu lidzeklos, kas
iznaca ne tikai trimda, bet armT misu kaiminvalsti Lietuva (Kabelka 1969; Millers 1979;
Fennell, Gelsen 1980a; Fennell, Gelsen 1980b; Fennell, Gelsen 1980c; Zeps 1981; Lelis
19929). ArT Sie macibu lidzekli iezime€ tendenci, ka sist€émiskam gramatikas izklastam valodas
apguve ir pievérSama vislielaka uzmaniba. Turklat ar1 vélak iznakuSajas macibu gramatas,

kas bija paredzétas LATS apguvei, paradas atseviski gramatiskas tulkoSanas elementi. Lai

9 1= — - . J— o= o . e - - v - 1=
Jazepa Lela macibu gramata Latviesu valodas maciba iesdcéjiem pirmo reizi iznaca 1984. gada, tacu ta ka
pirmo izdevumu nebija iesp&jams iegit, disertacijas tapsana ir izmantots gramatas 3. izdevums.
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gan tik klasiska veida, ka tas bija T. Budinas-Lazdinas macibu gramata Teach Yourself
Latvian, gramatiskas tulkoSanas metodes principu aprakstu un §is metodes tradicijas veidotu
macibu lidzekli vairs nevar atrast, tomér gandriz ikviena LATS apguvei paredz&ta macibu
lidzeklt vairak vai mazak ir kads no $1s metodes elementiem, biezi vien izmantojot tulkoSanas
vingrinajumus valodas apguve.

Lai gan gramatiska tulkoSanas metode ir tikusi daudz kritizéta, uzsverot, ka ta neder
valodas apguvei, jo nenodrosina praktisku sazinas prasmi, kam miisdienas butu pievérSama
vislielaka uzmaniba, tai nenoliedzami ir arT savas pozitivas iezimes. Stradajot ar strukturali
orienttu pieeju, var ieglit gan ,,sistematizétu prickSstatu par valodas uzbiavi” (Salme 2011,
85), gan ,diezgan precizu gramatikas faktu aprakstu” (Bliska 2012, 28), kas valodas
apguvéjam lauj iegit pilnigu priekSstatu par apgiistamo valodu un tadéjadi noder tiem, kam ir
zinatniski orientéta interese par valodu, pieméram, dazadu augstskolu filologijas studentiem,
kas latvieSu valodu apgiist ka sveSvalodu arpus Latvijas, lai izmantotu to zinatniskiem
meérkiem.

No misdienu skatupunkta ,,detalizéts izklasts par valodu, nodroSinot gramatisko
precizitati un uzskaitot iznp€muma gadijumus valoda, ir piepemams gramatikas gramata, kas
kalpo izzinas nolikiem, nevis macibu gramata” (Bliska 2012, 28-29), tac¢u 20. gadsimta
pirmaja puse bija citi prieksstati par valodas apguves mérkiem un valodas maciSanu.

Atskatoties vesturg, jasecina zimigs fakts, proti, lidz pat 20. gadsimta 90. gadu vidum
var saskatit [idzigas tendences gan daudzas LAT1, gan LAT2 paredzetajas macibu gramatas.
,»Var novilkt paral€les starp pirmajam arvalstis iznakuSajam macibu gramatam sve$valodu
apguvei un taja laika cittautieSiem paredz&to macibu literatiiru Latvija” (Salme 2011, 88). Ka
spilgtu pieméru S.Lazdinpa un A.Salme min Bunima Vekslera (Bynum Bexciep) un
Vladimira Jurika (Braoumup FOpuk) gramatu Jlameuuckui sizeik (Bexcnep, HOpuk 1987),
kura iznaca Riga un daudzus gadus tika izmantota latviesu valodas apguvei. ST gramata sava
laika bija loti populara — uz to norada fakts, ka ta tika izmantota gan dazados neformalos
latvieSu valodas kursos, gan arT skolas un pat augstskolas. Biezi vien ta tika izmantota ari
paSmaciba. B. Vekslera un V. Jurika macibu gramata Jlamwviuckuii saseix ,,saméra skaidri
ilustré latviesu valodas apguves raksturigakas tendences un macibu lidzeklu izveides praksi,
ko var raksturot ka formalu, sist€misku pieeju valodai, maciSanos par valodu, nevis paSas
valodas praktisku apguvi” (Lazdina, Salme 2008, 23). Lidz ar to var secinat, ka latviesu
valodas apguves metodika mazakumtautibu parstavjiem Latvija un latvieSu valodas

apguveéjiem arvalstis ilgu laiku saglabaja lidzigas tendences.

46



Ir gruti novilkt konkrétu laika robezu, lidz kurai gramatiska tulkoSanas metode ir
raksturiga, jo atseviski Sis metodes elementi paradas ari turpmakajos LATS apguvei
paredz&tajos macibu lidzeklos un ir atrodami ar pavisam nesen izdotas macibu gramatas, kas
domatas LATS apguvei. Tacu var apgalvot, ka tik tira veida, ka gramatiska tulkoSanas
metode realizéta pirmaja LATS apguvei paredz&taja macibu gramata Teach Yourself Latvian,
ta vairs nav Istenota neviena no arpus Latvijas vai Latvija Iidz Sim iznakuSajiem LATS
apguvei paredzetajiem macibu lidzekliem.

Salidzinot Latvijas situaciju ar Eiropas valstu un ASV pieredzi, v€rojama diezgan
liela laika atSkiriba — vairak neka 100 gadi — gramatiskas tulkoSanas metodes izmantojuma
(Brown 1994; Lazdina, Salme 2008, 81). Kamér Eiropa un Amerika 19. gadsimta otraja pusé
tiek meklétas jaunas pieejas un metodes valodas apguvei, latviesu trimdas macibu lidzeklu
autori 20. gadsimta otraja pusé mégina radit latvieSu valodas apguvei paredz&tus macibu
lidzeklus, kas saknojas strukturalisma uzskatos par valodu ka sistému un macibu lidzekli ka

zinatnisku valodas aprakstu.

3.3. Biheivioristu un nativistu skatijjums uz valodu un So teoriju ietekme uz

valodas apguvi

Zinatnieki jau izsenis ir centuSies saprast, ka bérni apgiist valodu, respektivi, ka var
izskaidrot fenomenu, ka bérns, sasniedzot konkrétu vecumu, var spét runat ar gramatiski
pareiziem teikumiem.

Biheivioristi uzskatija, ka valoda ir cilvéka uzvedibas pamata un ka valodas attistiba ir
saistita ar apkart€jas vides ietekmi. Biheiviorisma teorijas veidotajs, idejiskais lideris Beress
Frederiks Skiners (Burrhus Frederic Skinner) izvirzija verbalas izturgSanas teoriju,
argument€jot, ka bérns macas valodu, balstot to uz uzvedibas principiem, asoci€jot vardus ar
nozimi. Pareiza izruna ir pozitivi pastiprinata, kad bérns saprot vardu un teikumu
komunikativo vértibu, pieméram, kad bérns saka gribu pienu un mate smaidot dod vipam
pienu, bérns saprot, ka vina izteikta komunikativa vieniba ir rezult&jusies un tas vairo bérna
valodas attistibu (Skinner 1948, 37-56; Brown 1994, 22-24; Lewandowski 2012, 166-172).
Tolaik psihologija valdosais biheiviorisms iectekmgja ari ta dévéto empirisma valodas apguves
teoriju (Faters 2010, 234).

Lai gan biheiviorisms ir psihologijas virziens, tas ir ietekmgjis ari valodniecibu,
tostarp ar1 valodas apguves procesus. ,,Biheiviorisms skaidro valodas apguvi ka reakciju uz
vides stimulu, kura d€l izveidojas noturigs paradumu komplekss, kas ietekmé& turpmako
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individa valodas attistibu. Balstoties uz So teoriju, valodas apguve notiek atsevisku elementu
macisana, liekot valodas apguv€jiem tos klausities, lasit un atkartot.” (LTSV 2011, 20)

Apméram lidz 20. gadsimta 60. gadu vidum lingvodidaktika doming&ja biheivioristu
idejas, kas bija noteicosas ar1 pirmas valodas apguvé. Tika uzskatits: ja dzimta valoda palidz
sve$valodas apguvé, ta ir pozitiva parnese (positive transfer). Reizém dzimta valoda traucé
valodas apguv€jam iemacities svesvalodu. Biheivioristi to dévé par negativu parnesi
(negative transfer) vai interferenci, kas ir c€lonis griittbam un klidam valodas apguvé
(Littlewood 1998, 17). Piemérs, kas raksturo biheivioristu ideju, uzskatami parada, ka
anglim, kas macas latvieSu valodu, teikums es esmu students nesagadatu nekadas gritibas, jo
anglu valoda tiek saglabata ta pati vardu kartiba | am a student. Savukart teikums man ir 12
gadi anglim sagadatu gritibas, jo anglu valoda tas realizétos konstrukcija | am twelve years
old, turpreti franciizim tas nesagadatu griitibas, jo fran¢u valoda tas realiz&jas konstrukcija
J 'ai douze ans, kas atbilst latvieSu valodas konstrukcijai man ir 12 gadi.

P&c biheivioristu uzskatiem, valodu macisana galvenokart ir gritibu parvaréSana starp
dzimtas valodas un svesvalodas gramatisko sisttému (Lado 1857, 2).

Valodnieks Noems Comskis (Noam Chomsky) noraidija biheivioristu idejas un
empirisko skatijumu uz valodu, pamatojot, ka tas nelauj izskaidrot valodas strukturalas
likumibas. Ta vieta N. Comskis piedavaja savu valodas apguves teoriju — nativismu, kura
pamata bija uzskats, ka cilvéka spgja iemacities valodu ir balstita uz iedzimtam valodas
struktiram (Chomsky 1959, 26-58; Brown 1994, 24-28; Richards, Schmidt 2002, 351;
Faters 2010, 234; Lewandowski 2012, 171-177).

Apvienojot biheivioristu un nativistu idejas, ,,valodnieciba un psihologija aktualizgjas
uzskats, ka sveSvalodu apguvé lasiSanas un teksta strukturala analize janomaina ar teksta
kompleksu uztveri, bet pasas valodas apguve jaorganize, pamatojoties uz dabiskas macisanas
mehanismiem [..] Valodas apguvé 1pasa vériba japievér§ runas formai. Macibu procesam
janotiek mérkvaloda [Ta!] un tikai atseviskas griitakas paradibas var paskaidrot, izmantojot
tulkojumu.” (Salme 2011a, 89) Sis atzinas sekmé&ja tiesas metodes rasanos, kas vésturiski ir
attistijusies uz naturalas metodes bazes.

Naturala metode attistas 19. gadsimta beigas ka reakcija pret gramatiskas tulkoSanas
metodes izmantojumu, ko sekmé& fran¢u valodnieka Franca Guena (Frangois Gouin)
neveiksmiga pieredze, macoties vacu valodu. F. Guens macijas péc labakajam strukturalisma
tradicijam, tulkojot vacu klasiku darbus, macijas no galvas vacu valodas gramatiskas formas

un lielu skaitu vardu, tacu praktiska sazina bija nesekmiga, kamer vina trisgadigais radu b&rns
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bija bez problemam apguvis franéu valodu. Sis fakts F. Guenam lika aizdomaties par dabisku
valodas apguvi un tadgjadi ar1 valodas macibu metodi, kas lautu valodu apgut tiesi, bez
tulkosanas, un konceptuali, bez gramatikas likumiem un paskaidrojumiem (Brown 1994, 42—
43). Naturalaja metodg tiek akcent€ts runatas valodas izmantojums, ka art objektu un darbibu
izmantojums, macoties vardu nozimes un gramatiskas struktiiras. Tiek uzskatits, ka valodas
macisanas process ir pec iespgjas jatuvina dabiskiem pirmas valodas apguves principiem
(Richards, Schmidt 2002, 352).

Naturalas metodes principi, ka arT biheivioristu idejas sekme tiesas metodes rasanos
20. gadsimta 2. pusé, un to varétu dévét par jaunu skatfjumu uz vecajam idejam. Ja
19. gadsimta beigas ir intuitiva doma par dabiskas, dzivas valodas apguvi, tad 20. gadsimta
80. gados tiek pamatoti principi (Brown 1994, 44: cite Richards and Rodgers 1986, 9-10;
Rodgers 2011, 345), ka dziva valoda ir jamaca tie$sa veida (sikak par tiesas metodes
principiem sk. 1.pielikumu). Izmantojot tieSo metodi, liela uzmaniba tiek pievérsta
klausiSanas prasmei, lai péc tam varétu veiksmigi atdarinat dzirdeto. TieSaja metode nav
paredzgts izmantot starpniekvalodu, tadgjadi klas€ var but daudz uzskates lidzeklu, kas palidz
uztvert nezinamo vardu. Var tikt izmantota arT mimika un Zesti, ka arT nezinamie vardi var
tikt skaidroti konteksta (Brown 1994, 42-45; EDAL 1999, 98-98; Larsen-Freeman 2000, 28—
29; Richards, Schmidt 2002, 159; Cook 2003, 33-34; Flowerdew, Miller 2005, 6; Metodiskie
ieteikumi 2006, 55; Lazdipa, Salme 2008, 84; LTSV 2011, 90). Tiesa metode ipasu
popularitati gust Francija, ka arT ASV, kur 20. gadsimta sakuma iepliist daudz imigrantu, kas
macibu procesa nevar izmantot vienu un to pasu dzimto valodu (Lazdina, Salme 2008, 86—
87). Si iemesla dél| tiesa metode nereti ir vienigais veids, ka macit valodu, jo valodas
apguvéjiem nav kadas kopigas valodas zinasanu, ko vartu izmantot par starpniekvalodu
macibu procesa.

Lidz $im nav pétjjumu par to, cik aktivi ir izmantota tieS8a metode LATS apguve,
cenSoties valodas apguves procesd neizmantot starpniekvalodu, lai gan pastarpinati Sis
metodes elementi, visticamak, ir izmantoti gandriz katra pedagoga darba. Tas realizg€jas
pedagoga jautajumu veidoSana, kas ietver ari valodas apguvéja atbildi uz tiem. Biezi vien,
ipaSi A limeni, §ie jautajumi ir primitivi un valodas apguvejs gandriz vards varda atkarto
skolotaja jautajumu. Pieméram, uzdodot jautajumu Vai tev patik Riga?, skolotajs sanems
atbildi Ja, man patik Riga vai Né, man nepatik Riga, kas uzskatami parada tie$as metodes

izmantojumu valodas LATS apguves procesa.
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Sobrid tiesa metode LATS apguves procesa tiek aktivi izmantota, macot latviesu
valodu patvéruma meklétajiem. Nodarbibas patvéruma meklétajiem tieck maciti
paraugteikumi ar mérki iegiit atru rezultatu (Kupés 2015; Beértule 2016). ST briza situacija ar
patveruma mekletajiem Eiropa var vilkt paral€les ar imigrantu ieplisanu ASV pagajusa

gadsimta sakuma.

3.4. Etnolingvistu skatijums uz valodu un So ideju atspogulojums LATS
macibu gramatas

20. gadsimta 1. ceturksni, kad strukturalisms veidojas Eiropa, paraléli ari ASV attistas
strukturalisma skola, kuru ietekmé vairakas zinatnes nozares, bet noteicos$a loma ir
biheiviorismam (Soida 1968, 43-46).

ASV valodnieciba 20. gadsimta 20. gados attistas etnolingvistika. P&tot valodu no
etnolingvistikas skatupunkta, ,,zinatnieki pieveérsas nevis izol€tiem valodas faktiem, bet skata
tos ciesa sakara ar kultiiru, tautas parasam, priekSstatiem, t.i., cieSa sakara ar tautu vai
naciju” (Soida 1968, 55). Tacu ideja par valodas un kultiiras cieSo saistibu nav jauna. Jau
19. gadsimta $o ideju formulgja Vilhelms fon Humbolts (Wilhelm von Humboldt), rakstot, ka
,, Taja pasa akta, kura cilveks vij valodu no sevis, vins$ arT ievij sevi valoda, un katra valoda ap
tautu, kam ta pieder, apvelk loku, no kura izklut iesp&jams, tikai parejot citas valodas loka.
Svesas valodas apguvi tapéc varétu salidzinat ar jauna viedokla apguvi 11dz§ingja pasaules
skatijuma, jo katra valoda ietver sevi zinamas cilvéces dalas priekSstatu veidu un jédzienu
tiklu.” (Humbolts 1985, 86—87). Tomér ar1 V. fon Humbolta ideja par valodas cieSo saikni ar
kultiiru nav novatoriska. Emilija Soida norada, ka V. fon Humbolta atzinas §1 ideja ir ienakusi
no 18. gadsimta vacu dzejnieka Johana Gotfrida fon Herdera (Johann Gottfried von Herder)
darbiem (Soida 1968, 55).

Etnolingvistikas teorétikis Edvards Sepirs (Edward Sapir) skata valodu plasa kultiiras
loka, uzsverot, ka ,,]Jaudis licla méra ir tas valodas ietekm¢&, kuru lieto ka sazinasanas lidzekli”
(Soida 1968, 55). A. Salme norada, ka ,,arT vairaku pazistamu sve$valodu skolu teorétiki
savas metodes saistijusi ar tas tautas tradiciju, sadzives un kultiiras iepaziSanu, kuras valodu
maca”, par pieméru minot Carlzu Karpenteru Frizu (Charles Carpenter Fries), Robertu Lado
(Robert Lado) u. c. (Salme 1991, 77). Lidz pat misdienam ir aktuala R. Lado teze, ka ,,valoda
un kultiira ir cieSi saistitas. Nevar saprast citu tautu, neapgistot prieksstatu sist€ému, kas
raksturiga $ai tautai un izteikta tas valoda.” (Salme 1991, 77) So teorétiku atzinas Jauj secinat,
ka macibu Iidzeklu teksti un tajos ietvertas realijas ir loti svarigas konkrétas valodas apguves
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procesd, jo tadgjadi tiek apgiita arm konkrétas tautas kultiirvide. Ipasi svarigi tas ir tajos
macibu lidzeklos, kurus izmanto arpus apgiistamas valodas zemes, jo nereti $adi macibu
lidzekli var biit vienigais celvedis konkrétas zemes iepaziSanai.

Apskatot LATS apguvei veltitos macibu lidzeklus, jasecina, ka T. Budinas-Lazdinas
gramata Teach Yourself Latvian par latviskumu liecina latvieSu autoru, pieméram, Jana
Jaunsudrabina, Riidolfa Blaumana, Annas Brigaderes, Pavila Rozisa u. c. literaro darbu
fragmenti. Tacu tas Tsti nelauj spriest par Latviju un tas kultiiru. Jauzsver gan, ka gramatas
26. nodala tiek slavinats latvieSu balets, iepazistinot arT ar vienu no Latvijas kultiiras realijam,
arT atseviski Latvijas valsts simboli un véstures fakti.

Izmantojot Ligas Streipas gramatu Easy Way to Latvian', valodas apguvéjs nedaudz
tiek iepazistinats ar Latvijas geografisko vidi, ka arT ar latvieSu kulttras tradicijam. L. Streipa
uzsver, ka latvietis ir liels dziedatajs, tapec Dziesmu svétki latviesiem ir loti nozimigs
pasakums (Kopcr-Crpeiina 1998, 176).

No tekstuala materiala viedokla loti vértiga ir Valentines Lasmanes gramata A Course
in Modern Latvian (Lasmane 1985). Saja gramata ir gan latvie$u tautas pasakas un
tautasdziesmas, gan anekdotes un miklas, gan Raina dzeja, gan 1sas biografijas par Latvijai
pieméram, Martindienu, gan receptes speka piragiem un piparkiikam, gan ieskats vesturé par
Zviedru laikiem Latvija, gan ar1 izvilkums no Martina Ziverta lugas Zaja kriize u. c. Tada
veida valodas apguvégjs tiek iepazistinats ari ar latvieSu kultiru un tradicijam, kas ir loti
svarigs aspekts valodas un kultiiras saistijuma.

Par latviskam var dévet ne tikai trimdas perioda iznakusas macibu gramatas, bet art
atseviskas peéc Latvijas Neatkaribas atgtiSanas izdotas gramatas, pieméram, A. Priedites un
Andreasa Ludena (Andreas Ludden) macibu gramata Lettisch Intensiv! Das Lehrbuch der
lettischen Sprache (Priedite, Ludden 1992); A. Salmes un Pétera Udra veidotais Do it in
Latvian! (Salme, Udris 1996) u. c.

Vertejot pedejos gados tapusos LATS apguvei paredz€tos macibu lidzeklus, jasecina,
ka tekstuala zina loti veértiga ir 1. Kléveres-Velhli un N. Nauas veidota macibu gramata

Latviesu valoda studentiem. Saja gramata ir teksti ne tikai par latviesu tautas svétku

19T igas Streipas gramata Easy Way to Latvian tika adaptéta ari krieviski runajosajiem un iznaca Latvija 1998.
gada. Ta ka disertacijas tapSanas gaita nebija iesp&jas iegit originalo angliski runajosajiem paredz&to versiju,
tika izmantota §is gramatas versija krievu valoda.
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svin€Sanas tradicijam (ieklaujot arT aprakstu par vardadienu svinéSanas tradicijam), bet ar1 par
politisko iekartu Latvija, slaveniem geografiskiem objektiem u.c. Tie$i tekstuala zina So
gramatu Joti atzinigi vert€ vairaki lektori, kas maca latvieSu valodu ka sveSvalodu arpus
Latvijas (Gzibovska 2014 [intervija]; Grinberga 2014 [intervija]; Stolls 2015 [intervija]).
Atzinigi ir javerte ari jaunakais LATS apguvei paredz&tais macibu lidzeklis Laipa
(Auzipa u.c. 2014a; Auzina u.c. 2016a), kura lidzas Latvijas realijam ir ari krasainas
fotografijas, kas palidz valodas apguv&jam vizualizet zemi, kuras valodu vins apgust, 1pasi

tad, ja latvieSu valoda netiek apgiita Latvija, bet gan arpus tas.

3.5. Audiolingvalas metodes izmantojums LATS apguve

Tie$a metode gist lielu popularitati Eiropa, jo ir loti viegli atrast dzimtas valodas
skolotajus, kas varétu macit modernas Eiropas valodas, turpreti Amerika tas nav tik viegli.
Otrais pasaules kar§ Amerika sekmé t.s. Armijas metodes rasanos, kuras mérkis ir macit
amerikanu karavirus, lai vini spétu sazinaties dazadas dislokacijas teritorijas (Brown 1994,
70; Salme 2011a, 93).

Audiolingvala metode balstas uz praktiskas armijas metodes, ka ari uz divam
ietekmigam teorijam: strukturalismu — valodnieciba un biheiviorismu — psihologija, ka arT uz
pétijumiem pedagogija (Richards, Schmidt 2002, 39; Kees de Bot, Lowie, Verspoor 2005,
77; Salme, Lazdina 2008, 89; Salme 2011a, 93-94). Audiolingvalas metodes pamata ir
akustiska mutvardu pieeja (aural-oral approach) valodu macisana, kas ietver vairakus
uzskatus par valodu un valodu maciSanu: runaSana un klausiSanas ir valodas pamatprasmes;
katrai valodai ir sava unikala struktiira un noteikumu sist€éma; valoda tiek apgta, veidojoties
paradumiem (Richards, Schmidt 2002, 39).

Audiolingvala metode attistijas 20. gadsimta 50.—60. gados ASV (un paraleli ari
Francija ka audiovizuala metode) uz sakotn&jas naturalas metodes bazes, paral€li attistoties
pamanamas ar1 atSkiribas, kas galvenokart realiz€jas valodas prasmju attistiSana un dzimtas
valodas izmantojuma macibu procesa (sikak par audiolingvalas metodes principiem
sk. 1. pielikuma).

Paveérsiens LATS apguves attistiba ir vérojams lidz ar L. Streipas gramatas Easy Way
to Latvian iznaksSanu 1983. gada.

L. Streipa uzskata, ka sve$valodu visvieglak ir macities tapat ka dzimto valodu, proti,

sarungjoties (Kopct-Crpeiina 1998, 6), kas sasaucas ar jaunam idejam valodu apguves joma
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pasaulé, ka ar1 audiolingvalas metodes elementiem. Viss macibu materials L. Streipas
gramata ir pasniegts tikai dialogu forma, un macibu lidzeklim ir pievienotas vairakas kasetes.

L. Streipas gramata Easy Way to Latvian iezim¢ jaunas vésmas LATS apguvé. Valodu
apguvé vislielaka uzmaniba tiek pieveérsta dialogiem un klausiSanas prasmei, neatvélot
galveno vietu gramatikai, dazadu vienveidigu gramatisku uzdevumu pildiSanai, ka ar1
sarezgitu tekstu lasiSanai. Dialogu un paralélo tekstu izmantoSana valodas apguvé ir
raksturiga audiolingvalajai metodei, kas savukart sasaucas ar kontrastivas lingvistikas
principiem, uzskatot, ka valoda ir jamaca, izmantojot salidzinaSanu un pretstatiSanu.

Lidziga stila ka L. Streipas gramata Easy Way to Latvian ir veidota ari Jazepa Lela
gramata Latviesu valodas maciba iesacejiem (Lelis 1992), kas pirmo reizi iznaca 1984. gada
Amerika. Tas lauj secinat, ka art LATS joma pedagogi uzskatija par svarigako iegtt praktisku
sazinas prasmi, plaSiem gramatikas skaidrojumiem atv€lot otrskirigu lomu.

Macibu saturs dialogu forma ir istenots arT A. Priedites un A. Ludena macibu gramata
Lettisch Intensiv! Das Lehrbuch der lettischen Sprache (Priedite, Ludden 1992), kas tika
veidota atbilstosi ta laika intensivo valodas kursu macisanas praksei. Tomér dialogiem vairs
nav identisku tulkojumu, ka tas bija L. Streipas un J.Lela gramatas. A. Priedites un
A. Ludena gramata ir ar1 diezgan sabliv€ta, un taja ir pamatigi izklastita latvieSu valodas
gramatika, ka ari paradas diezgan daudz gramatikas prasmi attistoSu vingrinajumu, kas bija
raksturigs strukturalisma sakuma posma, tadéjadi iezimgjot A. Priedites un A. Ludena
izpratni par latviesu valodas apguves procesu. Sada pieeja macibu gramatas izveide ir
saprotama un atbalstama, jo latvieSu valoda pieder pie fleksivam valodam — tas nozime, ka

nepiecieSams apglt gramatiku, lai varétu pilnvertigi saprast un lietot latviesu valodu.

3.6. Audiolingvalas metodes kritika un psihologiskas pieejas uzplaukums

Laika gaita audiolingvala metode izpelnas kritiku par to, ka parak daudz tiek
akcenteta valodas struktiiru un formu apguve un ka tas tiek darits ar ,iekalSanas” un
daudzkart€jas atkartoSanas vingrinajumu palidzibu, tad€jadi isti neveicinot sazinas prasmi. Ta
vieta tiek radita droSa, saméra vienveidiga un iepriek§ paredzama sazinas situacija. Tas
sasaucas arT ar N. Comska transformativas gramatikas teoriju, uzskatot, ka valodas struktiiras
un cilvéka spg&jas apgut valodu ir iedzimtas (Chomsky [1957] 2002).

20. gadsimta 70. gadi ir haotisks, tacu taja pasa laika diezgan augligs posms dazadu
valodas apguves metozu attistiba. 20. gadsimta 60. gadu beigas un 70. gadu sakums ir sava
zina parmainu laiks, kas veicina lingvopsihologiskas pieejas izmantojumu sve$valodu macibu
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procesa. Tiek raditas tadas metodes ka, pieméram, kolektiva valodas apguve un
sugestopédijas metode, kuras tiek izmantoti dazadi psihoterapijas veidi, ka ar1 radita ipasi
labvéliga vide valodas apguvei. Valoda tiek apgiita sazinas vajadzibam, izmantojot tulkosanu,
spéles, miizikas un krasu terapiju, Zestus, mimiku, vizualus uzskates lidzeklus u. c. Saja laika
attistas ari fiziskas reagg€Sanas metode, kura paredz to, ka uz skolotaja noradijumiem un
pavélém valodas apguvéjs atbild ar fizisku darbibu (Brown 1994, 95-100; Richards, Schmidt
2002, 91-92, 486, 528, 559; LTSV 2011, 31, 46, 87-88). Nav zinams nekas par So metozu
izmantojumu LATS apguvé, taCu tas neizslédz faktu, ka atseviski psihologiskas pieejas

elementi varétu tikt izmantoti arT latvieSu valodas ka sveSvalodas macibu procesa.

3.7. Funkcionalas valodniecibas ideju ietekme uz komunikativi orientétu

valodas apguvi

Ideju par funkcionalo lingvistiku aizsak Pragas strukturalisma skolas parstaviji,
uzsverot strukturalu un funkcionalu pieeju valodas pétiSana. ,,Runas darbibas ka sazinasanas
lidzekla analize rada, ka visparastakais runataja merkis, ko var loti precizi konstatét, ir
izteikums. [..] Tadel] lingvistiskaja analizg vajag iziet no funkcionala viedokla. No 8T viedokla
valoda ir izteiksmes lidzeklu sist€ma, kas kalpo kadam noteiktam mérkim.” (Soida 1968, 14)
Funkcionalas valodniecibas pamatprincips ir skatit valodu ,,ka izteiksmes Iidzeklu sistemu,
kas veic noteiktas funkcijas” (Zuicena u.c. 1997, 13).

20. gadsimta 70. gadu sakuma Maikls Halidejs (Michael Halliday) formulé jaunu
valodas teoriju — sisteémiski funkcionalo gramatiku, kas apliko valodu ka sabiedribas
funkcionéSanas lidzekli. S.Lazdina komenteé M. Halideja teorijas sist€émiskumu un
funkcionalitati, uzsverot, ka gramatika netiek atklata ka kaut kas patvaligs, bet gan aplikota
ka sisttma ar daudzam potencialajam iesp&jam un noteikta sistéma tieck mé&ginats attistit
valodas funkcijas (Lazdina 2007b, 225). Tadgjadi tiek secinats, ka ar M. Halideja teorijas
formulésanu atdzimst Eiropas strukturalismam raksturigais funkcionalisms (Lazdina 2007b,
226; Bliska 2012, 36).

Svarigi ir Skirt funkciju hierarhiju, proti, visparigas jeb valodas funkcijas un sazinas
funkciju ar tas daudzajam apakSfunkcijam.

Visparigas valodas funkcijas ir aplukojusi vairaki latvieSu autori. D. Nitinpa par
svarigakajam valodas funkcijam uzskata komunikativo, gnozeologisko, ekspresivo, estétisko,
aperceptivo un signifikativo funkciju (Nitina 2007, 50). S. Klavipa par svarigakajam valodas
funkcijam jeb uzdevumiem uzskata esamibas atspogulo$sanu un izzinu, domasanu; domu,
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jitu, gribas izteikSanu; sazinasanos; ietekméSanu; kultiiras veidoSanu, iemiesoSanu un
apgusanu (Klavina 1997, 10). Svarigako valodas funkciju uzskaitijums dots arT Valodniecibas
pamatterminu skaidrojosaja vardnica (VPSV 2007, 419).

Lai gan lingvodidaktika par svarigako tiek uzskatita sazipas funkcija, valodu apguve
ir ar1 visparigas funkcijas, pieméram, domu izteikSanas funkcija, izzinas, kultiiras u. C.
funkcijas.

Kops 20. gadsimta 70. gadu vidus lingvodidaktika valda uzskats, ka svarigakais ir
iemacities sazinaties sveSvaloda (Vuds 2000, 7). Valodas vardu krajuma un gramatikas
likumu apguve ir nekam nederiga, ja valodas apguvéjs nevar lietot §is formas funkcionalos
noltikos (Brown 1994, 231), tadé] priekSplana izvirzas sazinas funkcija ar tas sazarotajam
apaksfunkcijam. M. Halidejs izdala 7 valodas komunikativas funkcijas: instrumentalo,
regul&joso, reprezentativo, mijiedarbibas, personisko, izzinaSanas un izt€les (Halliday 1973;
Brown 1994, 232-233). Uz M. Halideja minéto funkciju bazes tika nosauktas gandriz
70 atSkirigas funkcijas, kas ieklautas anglu valodas ka sveSvalodas macibu gramatas,
pieméram, sasveicinaSanas, atvadiSanas, noliegSana, pierunaSana, atzinibas izteikSana,
izvairiSanas, bridinasana u. c. (Van Ek, Alexander 1975: Brown 1994, 234), kas parada
sazinas funkcijas plaSo sazarojumu.

LatvieSu valodas apguves praksé valodas komunikativo funkciju apzinasana sakas ar
Eiropas Padomes apgada izdoto Jana Ates van Eka (Jan Ate van EK) un Dzona Leslija
Melvila Trima (John Leslie Melville Trim) Threshold Level 1990 (Van Ek, Trim 1991), péc
kura parauga radits ar Latviesu valodas prasmes limenis (Zuicena u. c¢. 1997). 21. gadsimta
sakuma M. Halideja, ka ari J. A. van Eka un Dz. L. M. Trima funkciju klasifikaciju daudz
izmanto ar1 LAT2 priekSmeta macibu satura izveidé un saméra plasi atspogulo arm macibu
gramatas. (Salme 2011a, 104-105)

Nozimigu pienesumu latviesu lingvodidaktikas joma dod ari 2006. gada iztulkotas un
izdotas Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguvei: macisands, macisana, vértésana
(EKP 2006). Pamatnostadnes ieklautajos valodas prasmju limenu aprakstos noradits, kuras
komunikativas funkcijas izmantojamas attieciga prasmes limeni, pieméram, A liment lietotajs
valoda izmanto galvenokart socialas funkcijas (EKP 2006, 37).

2016. gada publicéts A. Salmes un Ilzes Auzinas pétijums par latviesu valodas
prasmes Iimeniem no Al lidz C2 Iimenim, kura aprakstits latvieSu valodas apguves process
un valodas lietojums katra limeni. Svarigi un lingvodidaktikas specialistiem noderigi ir tas, ka

pétijuma dots valodas prasmes Itmenu visparigs apskats, valodas lietojuma padzilinats
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raksturojums konkréta limeni, ka ari sniegts valodas lietojums valodas komunikativas

funkcijas Tstenosanai (Salme, Auzina 2016a; Salme, Auzina 2016b).

3.8. Komunikativa pieeja LATS apguve

Komunikativa pieeja valodu apguvei sak veidoties 20. gadsimta 70. gados saistiba ar
anglu lietiSkas valodniecibas parstavju darbibu un sociolingvistikas un pragmatiskas attistibu,
kas biitiski paplasina izpratni par valodu un tas biitibu.

Sociolingvista un antropologa Della Haimza (Dell Hymes) komunikativas
kompetences teorija (Haimzs 2003, 31-35) paplasina izpratni par valodu un tas saistibu ar
komunikacijas apstakliem, uzsverot, ka ,komunikativa kompetence ir individu spgja
sazinaties situacijas un pienemto normu konteksta, ievérojot lingvistiskus, psihologiskus,
socialus un pragmatiskus nosactjumus” (Druviete 2003, 29). D. Haimza teorija sekmé
komunikativas pieejas rasanos sveSvalodu apguvé, kuras mérkis ir attistit valodas apguvéja
sp&jas lietot valodu efektivi (Lazdina 2007b, 222; Bliska 2012, 35). Tacu ideja par dabisku
valodas apguvi nav jauna. Intuitiva doma, ka valoda ir vajadziga lietojuma, nodarbinajusi
valodniekus un teor€tikus jau 19. gadsimta beigas, kad radita naturala metode. Péc vairak
neka 50 gadiem ta rezultgjas tieSas metodes lietojuma, kas ir jauns skatfjums uz vecam
idejam. TieSas metodes principi rada pamatu komunikativajai pieejai valodu apguve, kura
tiek uzsverta dabiska valodas apguve (sikak par komunikativas pieejas principiem
sk. 1. pielikuma).

Tiek uzskatits, ka komunikativi orientetas macibas var noritét efektivi tikai tad, ja
valoda tiek izmantota sazinas noliikos (Silss 1998, 2).

20. gadsimta beigas un 21.gadsimta sakumu raksturo plaSas diskusijas par
komunikativas pieejas jégu un nozimi valodu apguvé. Par komunikativas pieejas lietojumu
tiek runats ne tikai saistiba ar otras valodas un svesvalodas apguvi (Salme 1992; Salme 2006;
Lazdina 2007a; Lazdina 2007b; Naua 2007; Lazdina, Salme 2008; Salme 2011a), bet ari
saistiba ar dzimtas valodas apguvi (Anspoka.cb; Laiveniece 2000; Laiveniece 2003).

Runajot LAT1 apguvi, tiek uzsverts, ka pusaudzim ,,pietriikst prasmju kompetentam
valodas lietojumam praksg€” (Laiveniece 2003, 80). Tas nozimg, ka skoléni sava dzimtaja
valoda nesp€j analizét un izteikt spriedumus ne mutvardos, ne rakstveida. Tas savukart
veicina strukturalas un komunikativas pieejas elementu apvienoSanu dzimtas valodas apguve.

LATS apguvei paredzetajos macibu lidzeklos komunikativas pieejas elementi plasaka

apjoma ir iestradati A. Salmes un P. Udra macibu gramata Do it in Latvian! (Salme, Udris
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1996), lai gan atseviski komunikativas picejas elementi vai drizak intuitiva doma, ka valoda
ir vajadziga lietojuma, saskatama ari citos LATS apguvei paredz€tajos macibu lidzek]os
(Lasmane 1985; Pujate, Sosare 1995).

Macibu gramata Do it in Latvian! tiek raksturota ka vélina strukturalisma paraugs,
kura ietverts savdabigs strukturalas, funkcionalas un komunikativas valodu maciSanas pieejas
modelis. Ta izveides idejas ir pilniba gitas no audiolingvalas metodes teorétiskajiem un
praktiskajiem principiem, ta¢u gramatas lingvistiskajam saturam ir pieSkirta daudz plasaka
funkcionala ievirze (Salme 201la, 99). Pareja no strukturdlas uz funkcionalu un
komunikativu pieeju valodas macisana labi redzama $aja macibu lidzekli, jo viena nodala
kopa ir salikti pilnigi strukturali gramatikas prasmi attistos$i daudzkartgjas atkartoSanas
vingrinajumi ar dialogu un sazinas prasmi attistoSiem vingrinajumiem. Tatad kopa viena
macibu lidzeklt ir saliktas visas pazistamakas teorijas, pieejas un metodes valodu apguve, kas
rada diezgan lielu haosu galvenokart jau skolotaja galva, jo nav saprotams, ka $1 lietas kopa
macit. Tacu iesp€jams, ka tieSi pieeju un metozu sajaukums ir iemesls, kapéc macibu
lidzeklis Do it in Latvian! ilgu laiku péc LR neatkaribas atjaunoSanas bija viens no
popularakajiem macibu lidzekliem LATS apguvé gan Latvija, gan arpus tas. Katrs pedagogs
vargja atrast sev noderigu aspektu — daziem patik sist€miskais gramatikas izkartojums macibu
gramata (Stolls 2015 [intervija]); Zilinskaite-Sinkiiniene 2014 [intervija]), citiem savukart
teksti un vingrinajumi, kas palidz attistit sazinaSanas prasmi.

Ideja par komunikativo pieeju valodas apguvé, kura tiek aizsakta ar A. Salmes un
P.Udra gramatas Do it in Latvian! iznak3anu, mudina ari citu gramatu autorus radit
konkurétsp€jigu macibu lidzekli. Tomér isteni komunikativaja pieeja balstits LATS apguvei
paredzéts macibu lidzeklis iznak tikai gandriz péc 20 gadiem, proti, N. Nauas un I. Kléveres-
Velhli macibu gramata Latviesu valoda studentiem (Klévere-Velhli, Naua 2012).

N. Nauas un I. Kléveres-Velhli macibu gramata ir loti saistoSa studentiem interesanto
tekstu del, kas stasta gan par latvieSu varda dienas svinéS$anas tradicijam, gan olimpiskajam
spelém un politiku Latvija u. c., kas adapteti studentu zinasanu limenim. Savukart gramatikas
apguvé konsekventi ieverots komunikativas pieejas princips — N0 piemériem pakapeniski
nonakt pie gramatikas likumibam jeb apgiit gramatiku induktivi. Tacu induktiva gramatikas
apguve ir faktors, ko diezgan negativi verté daudzi pedagogi gan Latvija, gan arvalstis, kas
strada ar So macibu lidzekli, atzistot, ka taja trukst pamatigas gramatikas dalas vai vismaz

plasaka gramatikas skaidrojuma macibu posma sakuma (Gzibovska 2014 [intervija];
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Zagorska 2014 [intervija]; Balode 2015 [intervija]; Stolls 2015 [intervija], Zilinskaite-
Sink@iniene 2014 [intervija] u. c.)

Komunikativas pieejas ideju attistiba noteikti jamin arl LatvieSsu valodas agentiiras
ieguldijums, veicinot vairaku LAT2 macibu lidzeklu izstradi (Nau 2002; Budvike, Nau 2003;
Nau, Vaivade 2003; Budvike, Nau, Vaivade 2004 u.c.). Kaut ari $ie macibu lidzekli ir
domati LAT2 apguvei, tie deva virzibu art LATS attistiba.

20. gadsimta beigas un komunikativas pieejas uzplaukums it ka noslédz ciklu izpratné
par valodu un idejas par tas apguvi. Rezultata tie vairs nav metozu mekl&jumi, bet gan
komunikativa pieeja, kas ir balstita uz teorijam un kuras pamata ir valodas macibu saturs. Par
valodas macibu satura veidoSanos sistematiski sak domat ar Pamatnostadpu tulkojumu
latvie$u valoda (EKP 2006), ka ari ar valodas limenu aprakstu (Salme, Auzina 2016a), kas ari
balstas komunikativaja pieeja.

LATS attistita ir sperts liels solis uz priekSu un izveidots progresivs macibu lidzeklis
Laipa Al (Auzina u.c. 2014a), kas LATS praks¢€ pirmo reizi norada uz lingvistisko saturu, kas
jaapgust Al lIimeni. Macibu gramata Laipa Al ir ietvertas t€mas, kas ciesi saistitas ar valodas
apguvéja ikdienas dzives ritmu. Macibu gramatas autori ir sekojusi p&dgja laika tendencém
citu svesvalodu apguvé, tapéc ar Laipa Al ir krasaina, papildinata ar att€liem, kas padara
macibu procesu interesantaku. Lai gan satura zina macibu gramata vairak ir piemérota Latvija
dzivojoSiem arvalstniekiem, to neapSaubami var izmantot ar1 formala un neformala izglitiba
arpus Latvijas. Tada gadijuma macibu gramata Laipa Al ieklautajiem attéliem ir liela
nozime, jo tie palidz vizualizét zemi, kuras valoda tek apgiita.

Macibu gramata Laipa Al katra t€ma no gramatikas atlasits tiesi tik daudz, cik t€mas
robezas nepiecieSams — tas ir raksturigi funkcionalajai pieejai. Loti atzinigi ir vert€jams
valodas apguvéjam noderigais lietvarda locijumu nozimju apskats macibu gramata.

Macibu lidzeklt Laipa Al ir uzdevumi, kas attista visas valodas prasmes, tai skaita ari
klausiSanas uzdevumi. Vingrinajumi ir dazadi, tie nav tikai vienveidigi gramatikas prasmi
attistoS§i vingrinajumi. Valodas apguv€jam ir jasp€ ar1 novertét izlasitu informaciju,
atziméjot, vai valodas fakts atbilst tekstam vai né. Tada veida tiek pieversta uzmaniba ari
leksikai. Gramatai ir pievienota ari darba burtnica, kas realiz€ ideju par kompleksu macibu
lidzekli sveSvalodas apguvei.

Pie macibu lidzekla Laipa Al izveides ir stradajusi gan LAT2, gan LATS praktiki, kas

parada, ka pamazam sapliist abu So lingvodidaktikas virzienu pieredze macibu satura izveidg.
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Komunikativas pieejas attistibu LATS apguvé no 20. gadsimta 90. gadiem atspogulo
ne tikai macibu gramatas, bet ari macibu programmas, studiju kursi un apmainas
programmas. Latvijas augstako izglitibas iestazu macibu programmas (Programma 2011a;
Programma 2011b; Programma 2012a; Programma 2015a;), kuras paredzétas arvalstu
studentiem, valodas apguves mérkis paredz apgut latvieSsu valodu sazinas vajadzibam.
Arvalstu studentiem, kas Latvija studé Rigas Stradina universitaté un Latvijas Universitate
Medicinas vai Zobarstniecibas studiju programma, latvieSu valoda jaapgiist arT sazinpai ar
pacientu, tas nozimé, ka studentiem ir jabit sp&jigiem lietot valodu konkréta joma.

Kops 20.gadsimta 90. gadiem Latvija ir tikusi 1istenoti ari intensivie kursi,
sadarbojoties gan ar Vacijas, gan ari Norvégijas un ASV augstakajam macibu iestadem. Sada
veida intensivie kursi prasa gan ipasi izstradatu macibu metodiku, gan ari specialus macibu
lidzek]us. Vairuma gadijumu intensivo kursu dalibnieki dzivojusi latvieSu gimengs, Iidz ar to
latvieSu valodas lietojums praktizets realas sazinas situacijas. Biezi vien valodas apguvéjiem
pirms braukSanas uz Latviju jau bijuSas pamatzinaSanas latvieSu valodas apguvé, tapéc

macibu procesa Latvija Tstenota galvenokart komunikativa pieeja.

3.9. Komunikativas pieejas pilnveide ar tulkoSanas elementiem

Lai gan jau 19. gadsimta otraja pusé gramatiska tulkosanas metode tika apSaubita un
tulkoSana izskausta no sve$valodu apguves procesa, 20. gadsimta beigas $adu pilnigu
atteikSanos no tulkoSanas saka noliegt vairaki valodniecibas nozares specialisti Francija un
Kanada, uzsverot tulkoSanas lietderibu sveSvalodas apguves procesa (Mutore 2013, 94).
Valodnieki iesaka integrét tulkoSanu miisdienu svesvalodu apguves komunikativaja pieeja ka
loti noderigu vingrinajumu enonsiativo vienibu un komunikacijai nepiecieSamo pragmatisko
un diskursivo elementu noteikSanai, tacu tiek uzsveérts, ka runa nav par atgrieSanos pie
tradicionalas gramatiskas tulkoSanas metodes, bet gan par komunikativas metodes pilnveidi
ar tulkoSanas uzdevumu elementiem (Mutore 2013, 96). Sim viedoklim piekrit arT vacu
valodnieki, uzsverot, ka gramatiska tulko$anas metode tiek izmantota ari masdienas valodas
apguveé pieaugusajiem, macot ne tikai senas valodas, bet ar1 vacu valodu (Vinkalne 1998).
TulkoSanas jeb starpniecibas nozimigums komunikativas kompetences realizacija uzsverts ari
Pamatnostadnés (EKP 2006, 20) un Latviesu valodas prasmes limenu apraksta (Salme,
Auzina 2016a). ArT pedagogi, kas nodarbojas ar LATS maciSanu, uzsver, ka latviesu valodu

nevar macit tikai komunikativi, ir jamaca arT gramatika, un tulkoSanas uzdevumi biezi palidz
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valodas apguves procesa (Zagorska 2014 [intervija]; Balode 2015 [intervija]; Horigu¢i 2015
[intervija]; Rubene 2016 [intervija] u. c.).

Par gramatiskas tulkoSanas metodi ir svarigi runat arT misdienas, jo ta vél joprojam
tiek izmantota svesvalodu apguves procesa, tostarp ari LATS apguvé. Nemot véra empirisko
pieredzi, ka arT intervijas ar LATS pasniedz€&jiem, var secinat, ka tulkoSana tiek uzskatita par
vienu no veiksmigakajiem valodas apguves elementiem, kas liek valodas apguvéjam producét
visas ieprieks apgiitas gramatiskas un leksikas zinasanas, lai izveidotu gramatiski pareizu un
saprotamu teikumu. Turklat arT atseviSskos macibu lidzeklos, un drosi vien art LATS
nodarbibas, tiek izmantoti gramatiskas tulkoSanas metodes elementi. To parada arT viena no
jaunakajam LATS apguvei paredzetajam macibu gramatam — Ilzes Zagorskas veidota macibu
gramata Latviesu valoda igaunu studentiem (Zagorska 2014). Taja ari tiek izmantots diezgan
daudz tulkoSanas vingrinagjumu gan no latvieSu valodas igaunu valoda, gan otradi, ka ar1
dazadi gramatikas prasmi attistos$i vingrindjumi. Ari japaniem paredze€taja Daiki Horiguchi
veidotaja macibu gramata New Express Latvian (Horiguchi 2013) tulkosanas vingrindjumiem
ir atvéleta galvena loma.

Nemot véra empirisko pieredzi, intervéjot LATS macibsp&kus, ka arT apskatot LATS
apguvei paredz€tos macibu Iidzeklus, var secinat, ka gramatiskas tulkoSanas metodes
elementi LATS apguvé tiek izmantoti arm musdienas. Tas vairs nav klasiskais gramatiskas
tulkoSanas metodes tirs izmantojums, ka tas bija verojams pirmajos LATS apguvei
paredzetajos macibu lidzeklos. Gramatiskas tulkoSanas metodes elementi mijas arf ar citu
pieeju elementiem, veidojot pieeju un metozu sajaukumu, Iidz ar to laika gaita ir gits
apstiprinajums, ka latvieSu valodas apguves process nevar notikt bez gramatikas maciSanas.
Diskusijas rodas par to, cik daudz laika atvelet gramatikas maciSanai katra macibu stunda.

Pedagogu uzskati, macibu gramatu autoru redz€jums, ka ari teorétiskajas vadlinijas
sveSvalodu apguvei atrodama informacija liek secinat, ka nepietieckami ir tikusi izprasta
komunikativas pieejas biitiba, tapéc, iespgjams, ne visi pedagogi to sp&j pienemt un istenot
macibu stundas. Vairaki LATS pedagogi (Zagorska 2014 [intervija]; Zilinskaite-Sink@iniene
2014 [intervija]; Balode 2015 [intervija]; Laiveniece 2016 [intervija] u.c.) uzsver, ka
nodarbibu laika tiek izmantoti dazadi valoddarbibas veidi un tieck m&ginats attistit visas
valodas prasmes, tapéc vini nav 1sti parliecinati, ka ta ir komunikativa pieeja vai dazkart
vispar nevar defin€t konkrétu pieeju, jo nodarbiba tiek ieklauti dazadi uzdevumi, taja skaita
arT gramatikas prasmi attistoSi uzdevumi un tulkoSana, ka art tekstu lasiSana un to analize.

Tas liecina par nepilnigu komunikativas pieejas izpratni, jo ta ietver loti bagatibu maciSanas
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sisttmu, ko labi parada komunikativas pieejas principi, kas tiek Tstenoti macibu procesa

(sk. 1. pielikumu).

4. PieauguSais valodas apguvéjs

Promocijas darba uzmaniba ir pieversta pieaugusajam valodas apguv&jam, tapéc

jauzsver, kadas pazimes So valodas apguvéju raksturo. Uzskaitijums veidots, balstoties

teorétiskaja literatiira (Bakejiira, Mangertida 2001; Ose 2001; Ivanova 2012, 65-76), ka ar1

empiriskaja pieredze.

1.

Neviendabigums vecuma zina. Viena grupa var bit valodas apguvéji ar loti lielu

vecuma starpibu. Par pieauguso izglitibas dalibnieku tiek uzkatita ikviena persona no
15 gadu vecuma (LPIA 1996, 21). Vislielaka viendabiba vecuma zina ir augstakajas
macibu iestades, kur latviesu valodu apgiist arvalstu studenti gan pilna laika, gan ar1
apmainas studiju programmas, tacu, ka rada personiska pieredze, ne vienm@r grupas
vecuma zina ir viendabigas. Tomér $ados gadijumos vecuma starpiba visbiezak ir
10 gadu robezas.

Neviendabigums profesijas un sociala statusa zina. Grupa var but gan studenti, gan

pensionari, gan dazadas profesijas stradajosie. ST pazime gan vairak attiecas uz
t. s. sabiedrisko kursu grupam. Nereti Latvija latvieSu valodu vélas apgiit viena
uznémuma parstavji, un tad neviendabigums profesijas zipa nav tik izteikts. Arl
augstakas izglitibas iestades, kuras studé arvalstu studenti, neviendabigums profesijas
un sociala statusa zina ir neliels.

Neviendabigums nacionalas piederibas zina. Latvija tas ir 1paSi verojams arvalstu

studentu vidd, ka ar7 intereSu izglitiba, piemeram, vasaras skola, kad viena grupa var
biit pat 10—15 dazadu nacionalitaSu parstavji no visas pasaules.

AtsSkiriba dzives pieredzé. PieauguSie balstas dzives pieredz€ un macibu procesa

izmanto gan piedzivoto, gan pieredzi, gan iesp&ju salidzinat dzives situacijas.
Pieaugusie macas, lai izmantotu jaunas zinasanas nekavgjoties, tapec valodas apguves
procesa ir svarigi macit to, ko valodas apguvéjs varés nekavgjoties izmantot sazina.
Sis aspekts gan mazak ir attiecinams uz latvie$u valodas apguvi filologijas studiju
programmas, kas parasti notiek zinatniskiem mérkiem.

Atskiriba valodas apguves pieredzg. Ir v@rojamas atskiribas tiem valodas apguvégjiem,

kuriem pirms latvieSu valodas apguves jau ir bijusi citu valodu apguves pieredze, un
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tiem valodas apguvéjiem, kuriem dzimta valoda ir anglu valoda un latvieSu valoda ir
pirma sveSvaloda, ko vini apgtst. Nemot véra empirisko pieredzi, jauzsver, ka nozime
ir arT valodas apguvéja dzimtajai valodai, jo latvieSu valoda ir fleksiva valoda, tas
nozimé, ka citu valodu runatajiem, kuru valodas pieder pie fleksivam valodam, ir
vieglak izprast latvieSu valodu un to ar apgiit. Protams, ar1 $aja gadijuma skolotajam
tomér ir jablit uzmanigam, jo ne visi gramatiskie elementi lidzigam valodam var
sakrist, pieméram, igaunu valoda ari ir locijumi, Iidzigi ka latvieSu valodam, tomér
nav gramatiskas dzimtes, ka tas ir latvieSu valoda. Pieredze rada, ka vislielakas
gritibas latvieSu valodas apguvé ir angliem un zviedriem, kas varétu biit
izskaidrojams ar at$kiribam valodu apguves pieredzg.

6. Spgju un personibas ipasibu daudzveidiba. Seit noteikti janem véra dazadi

psihologiski faktori, kas piecaugusajiem ir daudz izteiktaki neka b&rniem. Tapéc,

macot valodu pieaugusajiem, ir japlano dazadi darba veidi, temps un variacijas.

Turklat pieaugusajiem valodas apguves procesa nepiecieSams lielaks trenin$ un

vingrinasanas neka bérniem, tapec loti svariga macibu procesa ir atkartosana.

Pieaugusa valodas apguvéja raksturojums rada, ka skolotajam, macot picauguso, ir
lielaki riski un iesp&jamas dazadas neprognoz€jamas situacijas, kuras skolotajam jabut
gatavam risinat. Viens no lielakajiem riskiem ir vecums, no kura izriet ar1 socialais statuss, ka
ar1 atSkiriba dzives pieredz€ un biezi vien arT atSkiriba citu valodu apguves pieredze. Piemers
ilustracijai no grupas Rigas Stradina universitaté Zobarstniecibas fakultate. Grupa ir septini
studenti vecuma no 18 Iidz 22 gadiem un viena studente 40 gadu vecuma, kas reizé ir arl
mate cCetriem beérniem vecuma no 10 meéneSiem lidz 5 gadiem. Kursa laika un gala
parbaudijuma vislabakie rezultati ir daudzbérnu gimenes matei, kamér pargjie studenti stidzas
par laika trikumu un nogurumu. Protams, §is piem&rs nav universals, un skolotajam jarekinas
ar situacijam, ka gados vecakiem valodas apguvejiem var bt lielakas griitibas apgtit valodu
neka gados jaunakiem valodas apguvejiem.

Loti nozimigs faktors ir neviendabigums nacionalas piederibas zina, jo tas nosaka ar1
katra valodas apguv€ja valodas macisSanas stilu. Pieredze rada, ka vacu studenti labprat apgiist
gramatiskas formas un nereti pat pieprasa tas nodarbiba, kamer citiem studentiem gramatikas
macisanas Skiet garlaiciga, nelietderiga un loti bieZi pat nesaprotama. Ipasi tas sakams par
valodu apguvéjiem, kuri, pieméram, nekad iepriek§ nav apguvusi valodu, kura ir locijumi.
Tad valodas apguves procesa rodas jautajums, ,,Kas ir akuzativs?”. Sada gadijuma skolotajam

ir jabiit gatavam diferenc@t macibu procesu un pat mainit ieprieks izplanoto nodarbibu gaitu.
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Reizém skolotajam ir jasaskaras ar v€l kadu problému, kas parasti ir raksturiga
t. s. sabiedrisko kursu grupam, proti, nevienlidzigam latvieSu valodas zinaSanam grupa, kas
reizém var but pat no Al Iidz B1 Iimenim viena grupa. Tas ir saistits ar vairakiem faktoriem.
Pirmkart, finansialam iesp&am, jo loti biezi grupa netiek nokomplektéta, ja taja nav
pietickams valodas apguvéju skaits. Otrkart, valodas apguvéju pasvertéjums, kas biezi vien ir
zemaks par vinu patieso zina$anu limeni. Sada gadfjuma skolotdjam ir jabat gatavam, ka
viena grupa var bit dazadu Iimenu valodas apguvéji, kas atkal liek diferencé macibu
procesul.

Promocijas darba 1 dalas izklasta izkristaliz€jusas vairakas vertigas atzinas par
jédzienu pirmd valoda, otra valoda un svesvaloda lietojumu gan Latvija, gan pasaulg, gan ar1
latvieSsu valodas statusu trimdas paaudz€m. No pasaulé un Latvija piepemta dalfjuma
L1/L2/L3 latviesu valoda trimda pasu trimdinieku un trimdas autoru izpratné€ pastav ka L1,
kura jédziens ietver dazadus terminus latvieSu valodas apziméSanai trimda, ka ar1 ka L3, ar
kuru Latvija un pasaulg visbiezak tiek saprasta sve§valoda.

Runa3jot par jédzienu otra valoda un svesvaloda izpratni, jauzsver, ka arpus Latvijas
termins otra valoda tiek lietots loti plasi, apzZim&jot gan hronologiski apgiito otro valodu, gan
majoritates valodu, kas japrot minoritateém, gan art jebkuru valodu, kas ir atskiriga no dzimtas
valodas. Turpreti Latvija ar terminu ofra valoda saprot galvenokart majoritates valodu, kas
japrot minoritatém. Arzemju pétnieki reizém izvélas terminu otrd valoda ka ertu un aptverosu
terminu, ar ko apzimét gan sveSvalodu, gan otro valodu tada izpratn€, ka to saprot Latvijas
petnieki, lai gan arT arvalstis Sie jeédzieni tiek Skirti. Savukart Latvija So jédzienu Skirums ir
konkretaks.

Tomeér LAT2 jédziena saturs palénam mainas. Nemot véra jédzienu pirma valoda,
otra valoda un svesvaloda skaidrojumu, ka ar1 parmainas izglitibas sisttéma, jasecina, ka
disciplinai latviesu valoda kd otra valoda butu palénam jaizzid, tas vieta atstajot divas
jomas — latvieSu valoda ka dzimta valoda un latvieSu valoda ka sve$valoda.

Parskatot valodniecibas teoriju ietekmi uz LATS apguves attistibu un sasaistot to ar
LATS macibu Iidzekliem, var redzét ideju attistibu, sakot no strukturalisma pieejas un
gramatiskas tulkoSanas metodes lidz funkcionalajai un komunikativajai pieejai miisdienas.
Trimda iznakuSos macibu lidzeklus var raksturot ka strukturalisma pieeja balstitus macibu
lidzeklus, kas realiz€jas galvenokart gramatiskas tulkoSanas metodes un audiolingvalas

metodes izmantojuma. Laika gaita sveSvalodu maciSanas praksé strukturalo pieeju valodas
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apguvei aizstaj sazinas un funkciju pieeja, kas ietekmé to, ka art LATS apguvei paredzetajos
macibu lidzeklos tiek 1stenota ideja par komunikativi orient€tu pieeju valodas apguvei.

Nepietiekami izprasta komunikativa pieeja liek LATS pedagogiem domat, ka ta neder
latvieSu valodas ka sveSvalodas apguvei, tacu, parskatot komunikativas pieejas principus, var
secinat, ka ta ieklauj ar1 gramatikas apguvi un tulkosanas uzdevumus, kas loti biezi netiek
saistiti ar komunikativas pieejas bitibu.

Nemot vé&ra empirisko pieredzi un atzinas, kas atklajas intervijas ar LATS
pedagogiem, var secinat, ka LATS apguvé joprojam pastav divi virzieni — Klasiskais
deskriptivisms un komunikativaja pieeja balstits macibu process. Liela méra tas ir ar1 atkarigs
no valodas apguves mérka. Filologiski orientéta LATS apguve, kas tiek istenota galvenokart
augstakajas macibu iestadeés arpus Latvijas, notiek pieturéSanas pie deskriptivisma
tradicijam — stabili izskaidrot valodu un tas sisttmu un tikai p&c tam pieversties
komunikacijai. Savukart Latvija vairak tiek uzsveértas valodas apguvéju vajadzibas, tadel
komunikativaja pieeja balstits valodas apguves process $Skiet piemérotaks. Tacu ir janem véra
ar1 valodas apguvéja v€lmes un nostaja, jo nereti ir uzskats, ka nevar sakt komunicgt, ja nav
apgita gramatika, kas, pec valodas apguv&ja domam, nodroSina veiksmigu komunikacijas
procesu.

Skolotajam, stradajot ar pieauguso valodas apguveju, jabiit gatavam dazadiem riskiem
un neprognoz€jamam situacijam, kas saistitas galvenokart ar valodas apguv€ju vecumu un no
ta izrietoSajiem faktoriem, ka ar1 neviendabigumu nacionalas piederibas zina, kas biezi vien
nosaka arl izpratni par valodas apguves procesu. Lidz ar to skolotdjam ir jabiit gatavam
pielagoties un biezi vien diferencét vai pat ievérojami mainit iepriek§ planoto macibu

procesu.

64



II. LATS macibu Iidzekli: satura izklasts, attistiba, parmainas

Macibu Iidzekli ir loti noderigi sava laikmeta liecinieki. Tie sniedz loti plasu
informaciju, pieméram, atklaj konkr&ta laika valodas maciSanas tradicijas, iezime
mérkauditoriju, kurai macibu lidzeklis paredzets, u.c. LATS apguves macibu gramatas
ietvertais macibu saturs ir cieSi saistits ar attieciga laika atzipam valodnieciba un skatijumu
uz valodu, kas ietekmgjis arT izpratni par valodas apguves procesu.

Izmantojot dazadas pé&tniecibas metodes, pieméram, kontentanalizi, var atklat
,macibu lidzeklos iesifréto macibu lidzeklu autoru koncepciju, izpratni — ka bitu jamaca
noteikts macibu prick$mets” (Lazdina, Salme 2008, 70), tatad macibu lidzeklis lauj spriest
par valodas maciSanas tradicijam konkréta laika perioda. Macibu lidzeklu kontentanalize
atklaj gan valodas macibu saturu, gan ari pieejas un metodes, ar kadam macibu lidzeklu
autori izt€lojas veiksmigu valodas apguvi.

Konkrétas metodes un pieejas, kas paradas LATS macibu gramatas, liela mera tikusas
balstitas uz tipiskajam svesvalodu apguves metodém, dazados laika posmos atklajot macibu
gramatu autoru izpratni par to, kas vislabak der tiesi latvieSu valodas ka svesvalodas apguvei.

Lai gan Latvija pastav tris lingvodidaktikas virzieni — latvieSu valoda ka dzimta
valoda (LATI), latvieSu valoda ka otra valoda (LAT2) un latvieSu valoda ka svesvaloda
(LATS) —, plasaki pétijumi ir veikti tikai par LATI1 paredz&tajiem macibu lidzekliem
(Laiveniece 1999; Paegle 1999; Paegle 2001; Riike-Dravina 2004; Anspoka 2008; Dzintars
2013; Anspoka, Tibele 2015). LAT2 macibu lidzek]u analizei ir pieversusies krietni vien
mazak pétnieku (Pavula 1997; Pavula 2003; Salme 2006; Lazdina 2007a). Salidzinosi
visjaunakaja lingvodidaktikas virziena, kas Sobrid ir loti aktuals Latvija, proti, LATS, tikpat
ka nav pétijumu. Lielu ieguldijumu $aja nozaré ir devis Arvils Salme (Salme 201 1a), ta¢u nav
sist€émiska parskata par LATS apguvei paredz€tajiem macibu lidzekliem.

Promocijas darba II dalas uzdevums ir paradit metodiskas domas attistibu, kas atklajas
LATS apguvei paredzetajos macibu lidzeklos, uzsverot, kadas bijuSas domin&josas pieejas un
metodes valodas apguveé un ka izpratne par LATS apguvi un macibu satura atspogulojumu
macibu gramatas ir mainijusies laika gaita. Protams, nav iesp&jams noteikt stingras laika
robezas, kad konkréto metodi vai pieeju nomaina kada cita metode vai pieeja, taCu var
iezZim&t metoZu un pieeju attistibu un macibu lidzeklu autoru izpratni par to, ka biitu janotiek
valodas apguves procesam.

Saja promocijas darba dala ir analizétas nozimigakas macibu gramatas, par paréjam

doti tikai visparigi atzinumi. Par nozimigam macibu gramatam $aja pétijuma uzskatitas tas
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macibu gramatas, kas attistijusas LATS metodisko domu vai ar1 devusas biitisku pienesumu
LATS macibu gramatu vesturé, pieméram, konkrétai tautai paredzE€tas macibu gramatas.
Darba ieklauts arT neliels ieskats macibu paliglidzeklos. Kopsavilkums tabula par visiem
LATS apguvei paredzetajiem macibu lidzekliem ir dots pielikuma (sk. 2. pielikumu).

Bitiski ir noskaidrot jedzienu mdacibu gramata un macibu lidzeklis izpratni, jo ne Vvisi
petijuma ieklautie avoti biitu dév€jami par macibu gramatam. Apskatot, ka tiek skaidroti
jédzieni mdacibu gramata un macibu lidzeklis (PTSV 2000, 95; Andersone u.c. 2010, 5;
LTSV 2011, 54), secinams, ka mdacibu lidzeklis tiek lietots plasaka nozimé neka macibu
gramata un tie nebutu uzskatami par sinontmiem. Macibu lidzeklis var biit jebkads materials,
kas palidz valodu apguvé, pieméram, vardnica, didaktiskie materiali, uzdevumu krajums u. c.
Ar1 macibu gramata ir uzskatama par vienu no macibu lidzeklu veidiem. Savukart, lai macibu
lidzekli varétu uzskatit par macibu gramatu, taja ir jabuit konkrétam sadalam, proti, macibu
priekSmeta satura teorijas un prakses jautdjumiem, ka ari uzdevumiem un vingrinajumiem,
kas attista valoddarbibas veidus. Tas nozimé, ka macibu Iidzeklis, kura dots tikai latvieSu
valodas gramatikas izklasts un tekstualais materials bez uzdevumiem, Tsti nebtitu uzskatams

par macibu gramatu.

1. LATS apguvei paredzeto macibu lidzeklu rasanas: atskats vesture

Kad daudzi latviesi Otra pasaules kara laika devas trimda, viniem bija svarigi, lai
trimda esoSie bérni neaizmirst savu te€vu valodu, jo saglabajas sapnis par atgrieSanos
dzimtené. Ari tajos bérnos, kas piedzima jauktajas gimenés trimda, centas ieaudzinat
milestibu pret Latviju. Tapéc ir saprotams, ka trimdas latvieSiem bija butiski nodibinat skolas
bérniem, kuras vini varétu apgiit latvieSu valodu, ka arT veidot bérniem paredz€tus macibu
lidzek]us. Tacu §1 pétijuma uzmanibas loka nav bérni, bet gan pieaugusie valodas apguvéji,
kas v€las apgit latvieSsu valodu. Trimda tie bija gan jaukto gimenu parstavji, piem&ram, viens
no vecakiem, kas nezina latvieSu valodu, gan arT visi citi interesenti. Tas bija latvieSu valodas
ka sveSvalodas apguves sakums, ko saista tiesi ar trimdas sabiedribu.

LATS apguve arvalstis veidojusies 20. gadsimta 50.—60. gados, kam par iemeslu bija
latvieSu darbiba trimda. Masu tautie$i ar savu energisko ricibu kultiiras, izglitibas u. ¢. jomas
(teatris, dziesmu svétki, Ligo svétku svinibas, gimenu nometnes, svétdienas skolas u. C.)
pieveérsa vietgjas sabiedribas uzmanibu. Vienlaikus, sveSuma attalinoties no dzimtas valodas
lietojuma vides, arT daudziem jaunas paaudzes trimdiniekiem latviesu valoda kluva par

svesvalodu. (Salme 2011b, 11)
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Misdienas arpus Latvijas latvieSu valodu parasti apgust filologijas programmu
studenti, 11dz ar to tas ir organiz€ts macibu process universitaté, turklat vairak akadémiskiem
mérkiem neka sazinai. Tacu vajadz&tu piemingt arT citas izglitibas formas — kursus, sestdienas
skolas, talmacibu. Nemot véra empirisko pieredzi, var teikt, ka latvieSu valodu neapgiist tikai
filologijas programmu studenti. Nereti ir interesenti, kuri grib apgit latvieSsu valodu, jo
viniem ta Skiet interesanta, vai arl vini ir bijusi vai plano noklat Latvija. LatvieSu valodas
popularitati ir veicinajusi arT Latvijas iestasanas Eiropas Savieniba (ES), kur latviesu valoda
paslaik ir viena no ES 24 oficialajam un darba valodam.

Latviesu valodu ka svesvalodu miisdienas apgiist arf Latvija. Saja gadijuma valodas
apguvéji ir arzemnieki — gan studenti, gan darba un patvéruma mekl&taji, gan dazadu nozaru
specialisti U. c., kas ierodas Latvija no Joti dazadam valstim. Lielakoties vini plano Seit
uzturéties neilgu laiku — no daziem méneSiem Iidz pat vairakiem gadiem, bet neplano Seit
pavadit visu dzivi, ja vien dzivesbiedrs nav no Latvijas. Vinu ieraSanas merkis, uzturéSanas
ilgums un latvieSu valodas apguves mérkis ir loti individuals, tacu visiem arvalstniekiem
viens no veiksmigas integracijas priekSnoteikumiem ir latvieSu valodas zinaSanas vismaz
iesacgju, respektivi, A [Tmeni.

Nemot veéra vesturisko situaciju, macibu gramatu apskata var skirt tris posmus:

1) trimda tapusie macibu lidzekli,
2) konkrétas valodas lietotajiem paredzétie macibu lidzekli, kas tapusi galvenokart arpus

Latvijas péc LR neatkaribas atjaunoSanas,

3) Latvija tapusie macibu lidzekli péc LR neatkaribas atjaunoSanas.

Vértgjot macibu lidzeklus, ir nemti véra Arvila Salmes izstradatie Macibu gramatu
uzbiives jautajumi (Salme 2000) un Latvijas Republikas un Zinatnes ministrijas pasiititie
metodiskie ieteikumi Valsts izglititbas standartiem atbilstoSas macibu literatiiras satura
izstradé un izvertesana (Andersone u. c. 2010).

Tiek Skirti vairaki macibu lidzekla zinatniskas kvalitates krit€riji un macibu lidzekla
satura veidoSanas didaktiskie principi:

1. Skaidrs macibu plans un autora merki.
2. Metodologija (vienota metodiska pieeja, metozu un pap€mienu izvéle, gramatas
novitate).

Visparigais saturs (aktualitate, nepiecieSamiba, teorijas un prakses saistiba).

4. Lingvistiskais saturs (zinatniskums, valodas aktualitate, struktiiras atspogulojums,

vardu krajums, gramatisko vingrinajumu tipi, atbilstiba valodas kursa mérkim).

67



5. Macibu materiala izkartojums (sist€miskums, gradacija, proporcijas, vienotiba,
apguves un atkartojuma iespé€jas).

6. Izmantojums (atbilsttba valodas apguvéja pieredzei, =zinasanam, interesém,
vajadzibam).

7. Papildmaterialu daudzveidiba un to vértiba.

Vera ir pemams arT macibu gramatas vizualais noform&jumes.

2. Trimda tapuSie macibu lidzekli

Vésturiska situacija noteikusi to, ka LATS pirmsakumi ir saistami ar trimdas
sabiedribu, proti, latviesu trimdinieku dzivi un vinu aktivo darbosanos, lai arT trimda spétu
saglabat latviskumu un var€tu §is vértibas kopa ar latvieSu valodas zinasanam nodot
nakamajam paaudzem.

Lielu darbu latvie$u valodas un kulttiras saglabasanas, attistiSanas un talak nodosanas
procesa ir veikus$i trimdas pedagogi Irma Cébere, Arturs Cipulis, Valentine Lasmane, Janis
Mezaks, Valters Nollendorfs, Mirdza Paudrupe, Ojars Rozitis, Liga Ruperte, Eduards
Silkalns, Liga Streipa, u. c. Nozimigs ir ar1 latvieSu valodnieku, pieméram, Luda Be&rzina,
Valerijas Berzinas-Baltinas, Alfréda Gatera, Austra Grasa, Edites Hauzenbergas-gturmas,
Jazepa Lela, Baibas Metuzales-Kangeres, Aijas Priedites, Veltas Riikes-Dravinas un Valda
Zepa ieguldijums latvieSu valodas p&tnieciba, popularizéSana un izglitiba. Vairaki no viniem
ir iesaistfjuSies latvieSu valodas kursu organizéSana un vadiSana, sarakstijusi macibu
lidzeklus, ka ar1 veikus$i aktivu darbibu latvieSu valodas popularizéSana arpus Latvijas.
(Salme 2011a, 48; Muizniece 2016)

Trimdas latviskas izglitibas sakuma posma stavokli macibu gramatu joma var vertét
ka kritisku. Kara laika tikusi iznicinata lielaka dala macibu literattiras, bet jauna netiek izdota.
Macibu procesa gramatu saturs bieZi vien tiek nodiktéts vai arT gramatu dalas tiek parrakstitas
ar roku. Pirmas péckara macibu gramatas trimda tiek izdotas neliela metiena un loti pieticiga
poligrafiskaja noform&juma. 50. gados pastiprinds padomju varas negativa attiecksme pret
Rietumiem un tur dzivojoso trimdas sabiedribu, tap&c macibu materialus skolas diaspora no
Latvijas sanemt nevar. Neraugoties uz Siem apstakliem, stavoklis macibu gramatu izdoSanas
joma pakapeniski uzlabojas. Vairakus desmitus gadu latvieSi emigracija konsekventi izmanto
tikai savas mitnes zemés izdotas macibu gramatas vai arl parpublic§jumus no pirmskara
macibu literatiiras. Tas rada iev@rojamas atSkiribas starp Latvija un trimda izdoto macibu

lidzeklu zinatnisko saturu, tajos ietverto metodiku un valodas stilu. Rietumvalstis 60.—
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80. gados publicéto macibu Iidzeklu skaits latvieSu valodas ka svesvalodas apguvei nav parak
liels. Trukst zinu, kadu macibu literatiru izmantojusi cittautiesi latvieSu valodas apguvé
pirmajas desmitgad@s péc kara. Var pienemt, ka personu skaits, kas apguva latviesu valodu ka
sves$valodu, bija neliels un $adai valodas apguvé&ju auditorijai Tpasa macibu programma netika
veidota. (Salme 2011a, 57-58)

Valoda macita tradicionala veida, tapat ka dzimta, nodarbibas akcentgjot gramatikas
likumu iegauméSanu, tekstu lasiSanu un reproduktivu gramatikas vingrindjumu izpildi.
Macibam izmantotas tas dzimtads valodas macibu gramatas, kas bija izdotas Latvijas
brivvalsts laika vai péckara gados trimda. Macibu noliikam lietotas arl lasamgramatas,
zinatniska literatiira, pieméram, Jana Endzelina Latviesu valodas gramatika, dailliterattras
darbi vai citi rietumvalstis pieejamie avoti latviesu valoda. (Salme 2011b, 13) Tas gan ir
saprotams, ka latvieSu valoda ka dzimta valoda ir mactta trimdinieku b&rniem, jo trimdas
pirmajos gadu desmitos latvieSu valoda nav tikusi uzskatita par sveS§valodu. Par latviesu
valodu ka sve$valodu trimda var sakt runat no 3. paaudzes, ka ari tajos gadijumos, kad
latvie$i veido gimenes arpus Latvijas un latviesu valodu vélas apgit vinu dzivesbiedri.

Neskatoties uz dazadiem $k&rsliem, trimdas perioda ir izdoti vairaki macibu Iidzekli,
kuri ilgus gadus tikusi izmantoti latviesu valodas ka sveSvalodas apguves procesa, piedzivojot

vairakus izdevumus, un nereti tie vél joprojam tiek izmantoti macibu procesa.

2.1. Trimda iznaku$ie macibu lidzekli 20. gadsimta 60.-80. gados

Pirma latvieSu valodas macibu gramata angliski runajosajiem, kuru var dévet ar1 par
pirmo sistematiz€to latviesu valodas macibu kursu (galme 2011a, 58), ir Terézas Budinas-
Lazdinas gramata Teach Yourself Latvian (Budina-Lazdina 1966). ST gramata ir viena no taja
laika popularajam Teach Yourself sérijas gramatam, kuras sakts izdot 20. gadsimta 30. gados
Anglija, un tas ir paredz&tas dazadu valodu apguvei, pieméram, Teach Yourself German,
Teach Yourself Japanese, Teach Yourself Arabic u. c.

No metodologijas viedokla skatoties, T. Budinas-Lazdinas gramata Teach Yourself
Latvian ir izcils gramatiskas tulkoSanas metodes paraugs, jo ietver visus Sai metodei
raksturigos principus (SK. promocijas darba 1. daJu un 1. pielikumu).

Var skirt konkrétas pazimes, kas raksturo T. Budipas-Lazdinas gramatu Teach

Yourself Latvian:
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Gramatas struktiira. Ta sadalita 32 vienadi strukturétas nodalas, kas ietver tekstualo

materialu, jauno leksisko vienibu sarakstu, gramatikas skaidrojuma dalu un uzdevumu dalu.
Gramata triikst vizuala materiala.

Teach Yourself Latvian sakuma ir neliels ievads anglu valoda, kura tiek pastastits par
latviesu valodu, tas attistibu un izplatibu. P&c tam lasitajs tiek iepazistinats ar latviesu valodas
alfabétu un skanu izrunas nosacljumiem. Gramatas beigas ir vardnica, ka ar1 lietvardu
locTjumu tabula, kura ar1 paradits, ka locit 1pasibas vardus ar noteikto un nenoteikto galotni.
Gramata nav ietverta darbibas vardu lociSanas tabula, kas valodas apguv&am bitu loti
noderiga un vajadziga. Gramatas beigas ir arl pareizas atbildes visiem gramata ietvertajiem
uzdevumiem, tadgjadi valodas apguvejs var pats sevi parbaudit. Tas varétu bt iemesls, kade]
T. Budina-Lazdina norada, ka gramata ir piem&rota pasmacibai.

Tekstualais materials. Gramatas sakuma dominé dazadu teikumu savirkn&jumi, tacu

jau salidzinosi atri, 8. nodala, ir ietverti sarezgiti latvieSu autoru, pieméram, Jana Akuratera,
Karla Skalbes, Annas Brigaderes originaltekstu fragmenti. Gramatas ievada noradits, ka
teksti nemti arT no lasamgramatas Tevu valoda 1946. gada izdevuma un trimdas zZurnala Ce/a
Zimes. Uz tekstu sarezgitibu ir noradijusi arf citi autori (Zeps 1987, Salme 2011a).

Gramatikas dala. Diezgan biezi macibu lidzekla satura var novérot, ka T. Budina-

Lazdina pievérSas loti sikam valodas niansém, kas valodas apguves sakumposma valodas
apguvéjam nav nepiecie$anas, pieméram, lietvarda viesis lociSanai (Budina-Lazdina 1966,
32), ipasibas vardu noteikto galotnu detalizétam lietojumam (Budina-Lazdina 1966, 33-35),
atgriezeniska piederibas vietniekvarda savs, sava lietojumam (Budina-Lazdina 1966, 44) u. c.
jautajumiem, uz kuriem ir noradijis arT A. Salme (Salme 2011a, 87).

Taja pasa laika ir atseviSki gramatiskie elementi, pieméram, 3. deklinacijas lietvardi
un II konjugacijas darbibas vardi, kuri tiek relativi vélu ieklauti macibu gramatas satura, kas
norada, ka atsevisku gramatisko kategoriju macisana triikst sistémiskuma. Skiet, ka gramatas
autore ir centusies aptvert visu latvieSu valodas gramatikas izklastu, nemaz nepievérsot
uzmanibu valodas apguves secigumam, gradacijai un sazinai nepiecieSamo elementu
ieklauSanai.

So domu papildina ar Valdis Juris Zeps, uzsverot, ka no vésturiskas valodniecibas
viedokla §1 gramata ir nevainojama, bet nekada gadijjuma nav pieme&rota pasmacibai. Lai
izsekotu gramatiskajiem noradijumiem, vajadzigs grads baltu filologija, un pareja no

viegliem lasamgabaliem uz gritiem ir parak strauja. (Zeps 1987)

70



Uzdevumu dala. Gramata ir uzdevumi, kas palidz attistit tikai gramatikas lietoSanas

prasmi, respektivi, reproduktivie uzdevumi, pieméram, ierakstit vajadzigo galotni, saskanot
vardu savienojumus attiecigaja locijuma, ka art tulkot teikumus no anglu valodas latviesu
valoda. TulkoSanas vingrinajumi ir neatnpemama gramatas Teach Yourself Latvian sastavdala,
kas paradas katra gramatas nodalas uzdevumu sadala. AtkartoSanas iesp&ju ir diezgan maz, jo
katra nodarbiba tiek apgiita kada jauna gramatiska paradiba. Gramata nav vingrinajumu, kas
paredzeti runasanas un klausiSanas prasmes attistiSanai, lai gan gramatas ievada noradits, ka
viens no gramatas mérkiem ir iegtit praktiskas sarunvalodas zinaSanas (Budina-Lazdina 1966,
VII). Taja laika gan vél nebija raksturigi noskirt valoddarbibas veidus. Turklat galvenais §is
gramatas mérkis, ka norada ar1 pati gramatas autore, ir latvieSu valodas gramatikas apguve,
kas bija ta laika prieksstats par valodas apguvi.

Macibu gramatu autoru izpratne, ka valodu var apgut, ja parzina tas gramatisko
sistému, verojama ari vélak iznakuSajos LATS apguvei veltitajos macibu Iidzeklos, kas
iznakusi ne tikai trimda, bet arT masu kaiminvalsti Lietuva (Kabelka 1975 Zeps 1981; Lelis
1992%%). Jauzsver, ka Jazepa Lela un Jona Kabelkas (Jonas Kabelka) gramata nav praktisku
vingrinagjumu. J. Lelis liek studentiem aizpildit gramatikas tabulas un sagatavot vardu
kartites, kas ir vienigie uzdevumi macibu gramata, savukart J. Kabelkas gramata ir tikai
latvieSu valodas gramatikas izklasts, dazadu veidu teksti, ka ar1 vardnica.

Lai gan J. Kabelkas gramata Latviy kalba ir nosaukta par macibu gramatu, ta der tikai
doktorantiem, jo no tas macities ir loti griiti. Griitibas rada tie$i uzdevumu trikums. (Butkus
2015 [intervija])

Trimda tika izdoti ari vairaki macibu paliglidzekli, galvenokart gramatikas (Millers
1979; Fennell, Gelsen 1980a; Fennell, Gelsen 1980b; Fennell, Gelsen 1980c), kurus ari
izmantoja LATS apguvei, turklat ne tikai ka papildmaterialu macibu stundas, bet reizém ari
ka pamata macibu lidzekli. No ta var secinat, ka ta laika izpratne par valodas apguvi balstas
uz pamatigas valodas gramatikas sistémas apguves. Trimda iznakuSajos macibu
paliglidzeklos, precizak, gramatikas, ir ieklauts ne tikai sisteémisks valodas gramatikas
parskats, bet ar1 vardnica un pat atseviski reproduktivi uzdevumi, galvenokart — tulkoSanas

uzdevumi. Tas nozimé, ka taja laika 1sti netiek Skirtas macibu gramatas no gramatikam, jo tas

! Lai gan J. Kabelka pats raksta, ka pirma lietuviesiem paredzéta macibu gramata iznak 1975. gada, Vilpa
1969. gada tiek izdota J. Kalbelkas gramata Latviy kalba, kas ir nepilniga 1975. gada gramatas versija.
2 J. Lela macibu gramata Latviesu valodas mactba iesdcéjiem pirmo reizi iznak 1984. gada, tadu, ta ka pirmo
izdevumu nav bijis iesp&jams iegit, disertacijas tap$ana ir izmantots gramatas 3. izdevums.
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tiek strukturétas loti lidzigi, pieveérSot uzmanibu sist€miskam gramatikas izklastam un

divvirzienu tulko$anai.

2.2. Jaunas vésmas LATS macibu Iidzeklu izveide trimda:
Valentines Lasmanes gramatas satura piemeérs

20. gadsimta 80. gadu sakums iezimé jaunas vésmas LATS apguvé — tas ir ne tikai
razens laiks macibu [idzeklu izveidg, bet arT jaunas metodiskas domas attistiba.

Zviedrija loti populara ir Valentines Lasmanes gramata Ldrobok i lettiska: latviesu
valodas maciba zviedru valodas prat&jiem (Lasmane 1980), kas vélak tick adaptéta arT anglu
valodas pratgjiem (Lasmane 1985), piedzivojot vairakus izdevumus (Lasmane 1988;
Lasmane 1992). V. Lasmanes macibu gramata ir populara ne tikai arpus Latvijas, bet ar1
Latvija 20. gadsmita 90. gadu sakuma, kad tiek atgiita valstiska neatkariba un universitates
sak macities pirmie arzemju studenti.

V. Lasmanes gramatas anglu valodas versija A Course in Modern Latvian (Lasmane
1985) latviesu teksti paliek nemainigi, lai samazinatu drukasanas izmaksas, tapec laiku pa
laikam valodas apguvéjs sastopas ar zviedru valodas noradém. Promocijas darba macibu
lidzeklu analizei ir izmantota V. Lasmanes gramatas versija anglu valoda.

Gramatas strukttra. Ta sadalita 26 nodalas, kas ietver tekstualo materialu, jauno

leksisko vienibu Sarakstu, gramatikas skaidrojuma dalu un uzdevumu dalu. Katras nodalas
jeb stundas beigas ir atkartoSanas dala. Gramatas beigas ir vairaki pielikumi: uzdevumu
pareizas atbildes, gramatikas tabulas, latvieSu-anglu un anglu-latvieSu vardnica, ka arl
gramatikas raditajs, kas vélak izmantots ari A. Salmes un P. Udra gramata (Salme, Udris
1996). Macibu saturu V. Lasmanes gramata palidz uztvert ar1 gramata ieklautie zim&jumi.

Tekstualais materials. V. Lasmanes macibu gramata ir loti daudzveidigs un interesants

tekstualais materials. Tie vairs nav tikai teikumu savirkn&umi vai sarezgiti originalteksti, ka
tas bija T. Budinas-Lazdinas gramata.

V. Lasmanes macibu gramata A Course in Modern Latvian ir ieklauti vairaki
sadziviski dialogi, kas ir pietuvinati realajai dzivei, dazadas noderigas frazes un interesanti
izteicieni, pieméram, nepiit pilites (Lasmane 1985, 65). Tas nozimg, ka valoda tiek macita
ikdieniSkiem sazinas nolukiem.

Macibu gramata lasamie teksti ir dazadi (sk. 3.4. apakSnodalu). Teksti iepazistina
valodas apguvéju ar latviesu folkloru, kultiiru un tradicijam. Tas ir viens no principiem, kas

raksturigs gramatiskas tulko$anas metodei.
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V. Lasmane atzist, ka gramatas pirmaja dala teksti ir primitivi, jo saskana ar gramatas
gramatisko uzbtivi taja nevar€ja ieklaut varddarinasanu, ka tas ir darits gramatas otraja dala.
(Lasmane 1980, 11)

Gramatikas dala. Tekstuali dazadie Zanri iezZim& arT konkrétas gramatiskas paradibas,

kas paradas atseviSkos teksta veidos, piem&ram, receptés neiztikt bez genitiva konstrukcijam
kombinacija ar dazadiem skaitla vardiem, tostarp ari dalskaitliem, ka ari svarigs ir
priedeklverbu lietojums.

Gramatiskas vielas izklasta ir iev@rots sam@ra vienots princips, virzoties no
vienkarSakajam gramatiskajam struktiram uz sarezgitakajam. Pirmajas desmit stundas tiek
apgiti visi lietvardu loctjumi, ka ar7 darbibas vardi tagadné. Gramatas otraja pus€ paradas ar1
ipasibas vardu noteiktas galotnes un kartas skaitla vardi, atgriezeniskie darbibas vardi,
dazadas darbibas vardu izteiksmes u. C.

Pie §ada gramatikas izkartojuma macibu gramata V. Lasmane ir nonakusi péc vairaku
gadu praktiskas pieredzes, macot zviedriem latvieSu valodu.

Gramata ir saglabats ar plata e apzim&jums, ka arT uzsvara akcent&jums tiem vardiem,
kuriem nav tradicionala pirmas zilbes uzsvara latviesu valoda, tadgjadi atvieglojot valodas
apguvéjam atsevisku vardu izrunu.

Uzdevumu dala. Lidztekus reproduktivajiem uzdevumiem, kas ir raksturigi

T. Budinas-Lazdinas gramatai, V. Lasmanes macibu gramata ir ari uzdevumi, kas palidz
attistit sazinas prasmi. Valodas apguvéjam japrot ari atbildét uz jautajumiem par izlasito
tekstu.

V. Lasmane uzsver, ka pieversusi lielu uzmanibu vingrinajumiem. Tie ir pietieckama
daudzuma, tomér, iesp&jams, ne visiem gramatikas sikumiem. Tapéc uzdevumi drizak ir
vertejami ka paraugs skolotajiem, lai vini varétu veidot jaunus vingrinajumus. Ipasi tiek
ieteikti dialogu vingrinajumi, kurus var aizstat ar dazadam vardu formam, pieméram,
konstrukciju bez piena var aizstat ar lidzigam konstrukcijam — bez kréjuma, bez cukura utt.
Tie atvieglo maciSanos un palidz strukturét teikumus. Bet svarigi, lai vingrinajumiem tiktu
dotas arT pareizas atbildes. (Lasmane 1980, 11)

Loti atzinigi ir vert€jams tas, ka gramata ir atkartoSanas iesp&jas. Katras stundas
beigas ir atkartoSanas dala, kura dominé dazadi uzdevumi — gan dazadi gramatiska tipa
uzdevumi, gan ari dazadi sazinasanas prasmi attisto$i uzdevumi, pieméram, dialogu izveide,
ietverot konkr€tus jautajumus; atbildes uz jautajumiem par izlasito tekstu; stastijums par sevi,

ietverot atbildes uz konkrétiem jautagjumiem U.c. Nemainigs uzdevums katra stunda
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atkartojuma dala ir tulkoSana no anglu valodas latvieSu valoda, reizém ir jatulko teikumi art
no latvieSu valodas anglu valoda. Tas parada, ka tulkoSana tiek atzita par vienu noO
efektivakajiem valodas apguves panémieniem.

Tadgjadi var secinat, ka gramatiskas tulkosanas metodes izmantojuma, ko var veérot
V. Lasmanes gramata, attistas ar1 jaunas idejas, kuru mérkis ir ne tikai koncentrét uzmanibu
uz latvieSu valodas gramatikas apguvi, bet macit valodu arT praktiskam sazinas vajadzibam.

Lai gan V. Lasmanes gramatu nevar izmantot, lai attistitu klausiSanas prasmi (par&jas
valodas lietojuma prasmes var attistit), tas nenoliedzami ir liels izraviens, salidzinot ar pirmo
gramatu latvieSu valodas ka sveSvalodas apguvei. Veért€jot macibu gramatas lingvistisko
saturu un macibu materiala izkartojumu, ka ari gramata ietvertos papildmaterialus, var
secinat, ka izmantojamibas zina §1 gramata atbilst gan valodas apguv€ja pieredzei un

zinasanam, gan interes€m un vajadzibam.

2.3. Audiolingvalas metodes izmantojums LATS macibu lidzeklos

Lai gan ideja par komunikativi oriente€tu valodas apguvi nedaudz paradas
V. Lasmanes macibu gramata A Course in Modern Latvian, par pagrieziena punktu LATS
attistiba uzskatama Ligas Streipas gramatas Easy Way to Latvian*® iznaksana (Streipa 1986;
Kopcr-Crpeiina 1998). To atzinigi novertéjis ar1i V. J. Zeps (Zeps 1987).

L. Streipa ir paudusi uzskatu, ka sveSvalodu visvieglak ir apgut tapat ka dzimto
valodu, proti, sarunajoties, jo tadéjadi mes atkartojam visu, ko dzirdam, nepievérSot
uzmanibu gramatikai (Kopct-Ctpeiina 1998, 6). Tapéc viss macibu materials gramata ir
pasniegts tikai dialogu forma, turklat macibu lidzeklim ir pievienotas vairakas kasetes, proti,
pirmo reizi macibu procesa tiek izmantotas informacijas tehnologijas. Tas ir jaunums ari
LATS pedagogiskas domas attistiba, jo pirmo reizi pastiprinata uzmaniba tiek pievérsta
klausiSanas prasmei.

Apgiistot valodu $ada veida, ir svarigi dzirdet un atkartot pareizus valodas piemeérus.
Ja nav klausiSanas iesp€ju (uzdevumu) vai to nav pietieckami daudz, reiz€ém tiek apgiitas
nepareizas gramatiskas formas. To rada ikdienas darbs ar arvalstu studentiem, kuri nereti
atkarto tas gramatiskas formas vai vardus, ko dzird arpus nodarbibam, piemé&ram, gadu
atpakal, pirmdiena u. C.

L. Streipas gramatai (Kopct-Crpetina 1998) raksturigas $adas pazimes.

Y Ligas Streipas gramata Easy Way to Latvian tikusi adaptéta arT krieviski runajosajiem un iznakusi Latvija
1998. gada. Ta ka disertacijas noliikos nav bijis iesp&jams iegit originalo angliski runajosajiem paredz&to
versiju, izmantota gramatas versija krievu valoda.
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Gramatas struktiira. Ta sadalita 23 vienadi strukturétas nodalas, kas ietver tekstualo
materialu dialogu forma (dialogi latvieSu valoda ar paral€lo tulkojumu), komentarus un
piezimes par dialogos esoSo informaciju, gramatikas izklastu (pirmajam 10 nodalam),
uzdevumu sadalu, ka arT atkartojuma sadalu dialoga forma. Katras nodalas beigas L. Streipa
dod padomus, ka vieglak apgit latvieSu valodu. Gramatas beigas ir gramatikas pielikums,
uzdevumu pareizas atbildes un vardnica.

Tekstualais materials. Tas ir 1stenots tikai 1su dialogu forma par sadziviskam un

valodas apguv€jam noderigam témam, piemé&ram, iepaziSanas, dzivesvieta, pulkstena laiks,
laika apstakli, gimene, valasprieki, situacijas veikala, koncerta u. tml.

V. J. Zeps uzsver, ka sarunu viela L. Streipas gramata ir attiecinata uz vidi, kura
toreiz€jos apstaklos latviesu valodas lietoSana var€ja biit ticama, proti, majas, viesibas,
nometng, izbraukuma, cela. Ne tik pozitivi tiek vertétas sarunas situacijas muita, pasta, darba
un veikala. (Zeps 1987)

Dialogi paradas art atkartojuma sadala, tacu Seit tie ir tikai latvieSu valoda. Ja valodas
apguvéjs Sos dialogus nesaprot, L. Streipa iesaka nepariet pie nakamas nodalas, bet velreiz
atkartot konkr&to nodalu.

Gramatikas dala. LatvieSu valodas gramatika izklastita gramatas pirmajas 10 nodalas.

Parskatot gramatu, Skiet, ka gramatiska satura izklasts ir ka papildinajums gramatas nodalam,
nevis atseviSki noskirta sadala, ka tas bija citas macibu gramatas. Gramatas beigas ir ar1
gramatikas pielikums tabulu un paskaidrojumu veida.

Recenzgjot L. Streipas gramatu Easy Way to Latvian, V. J. Zeps norada, ka
»gramatikas skaidrojumi iesp&ju robezas ir cieSami” (Zeps 1987). Vislielakas iebildes
V. J. Zepam ir darbibas vardu apraksta, ka arT atsevisku vietniekvardu lietojuma.

Uzdevumu dala. Taja dominé tikai klausiSanas un runasSanas prasmi attistoSi

uzdevumi. Nereti valodas apguv€jam ir rakstiska veida japapildina teikumi ar dzirdéto
informaciju, tadejadi attistot ar1 rakstiSanas prasmi.

L. Streipas gramata Easy Way to Latvian iezim& jaunas vésmas LATS apguve.
Vislielaka uzmaniba tiek pieveérsta dialogiem un klausiSanas prasmei, neatvélot galveno vietu
gramatikai, dazadu vienveidigu gramatisku uzdevumu pildiSanai, ka ari sarezgitu tekstu
lasiSanai. Dialogu un paralélo tekstu izmantoSana valodas apguvé ir raksturiga
audiolingvalajai metodei.

Paralélo tekstu izmantojums dialogu forma, kas ticis aizsakts L. Streipas gramata

Easy Way to Latvian, v€lak tiek izmantots arT citas macibu gramatas, kas iznak ne tikai
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trimda (Lelis 1992), bet ar1 péc valstiskas neatkaribas atgtiSanas Latvija (Dumpe 2009) un
citur pasaulé (Svilane Bartholomew 2009; Horiguchi 2013). Savukart ideja par tekstuala
materiala izkartojumu dialogu forma ar jauno leksisko vienibu sarakstu, tacu bez identiska
paraléla teksta, Tstenota vairakas LATS macibu gramatas (Priedite, Ludden 1992; Pujate,
Sosare 1995; Gurtaja, Itkonen 1996; Salme, Udris 1996).

Lai gan daudzas macibu gramatas péc L. Streipas gramatas Easy Way to Latvian
iznakSanas tiek izmantoti audiolingvalas metodes elementi, tomér izpratne par gramatikas
apguvi katram autoram atskiras. J. Lela macibu gramata Latviesu valodas mdaciba iesacéjiem
(Lelis 1992), kas pirmo reizi iznaca trimda 1984. gada, ir loti pamatigi izklasita latviesu
valodas gramatika. Ta ka gramatas saturs ir veidots intensivam septinu ned€lu vasaras
kursam, kas studentam nereti ir vieniga iespgja apgit latviesu valodu, tad gramata ietverta
materiala merkis ir maksimali produktivi iemacit tik daudz gramatikas, cik $aja laika perioda
ir iesp&jams.

Trimda iznakuSos LATS apguvei veltitos macibu Iidzeklus var raksturot ka
strukturalisma pieeja balstitas macibu gramatas, kas realiz€jas galvenokart gramatiskas
tulkoSanas metodes un audiolingvalas metodes izmantojuma. Ir verojams liels progress no
pirmas trimda iznakusas LATS macibu gramatas (Budina-Lazdina 1966) lidz pédéjai14
(Streipa 1986), jo tas iezimé dazadus maciSsanas mérkus, ka arT meklgjumu celu $o mérku
istenoSanai, kas rezult€jas dazadu metozu un pieeju izmantojuma no gramatiskas tulkoSanas
metodes 11dz komunikativas pieejas elementiem.

Trimda iznakusas macibu gramatas ir ietekm@juSas ar1 vélak izdotos macibu lidzeklus
gan Latvija, gan arT arpus Latvijas, tacu zimigi, ka latvieSu valodas ka svesvalodas apguves
tradicijas sakusas tiedi trimdas perioda. ST perioda macibu gramatam ir ari kopiga iezime,
proti, gramatas ka macibu valoda tiek izmantota galvenokart anglu valoda, kas ir saprotami,

jo parsvara tas tika domatas angliski runajosajiem valodas apguvé&jiem un lietotas ASV.

3. Skatijums uz latvieSu valodu, izmantojot citu valodu starpniecibu

LATS macibu lidzeklu skaits strauji pieaug 90. gados, kad Latvija atgiist valstisko
neatkaribu. Tas raisa citu valstu interesi par politiskajiem, socialajiem un ekonomiskajiem
procesiem Baltijas valstls. Vairakas Eiropas universitatés tiek izveidotas baltistikas vai

latvieSu valodas apguves programmas. Tajas stradajoSie macibspeki veido savai studentu

" Ar pedgjo macibu gramatu Seit saprotama pedeja izdota macibu gramata arpus Latvijas pirms LR neatkaribas
atgiSanas (hronologijai sk. arT 2. pielikumu).
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auditorijai piemerotus macibu lidzeklus, tad€jadi latviesu valoda tiek apliikota caur dazadu
valodu lietojumu prizmu (Salme 201 1a, 59), turklat §T prakse turpinas arT miisdienas.

Vairaki praktiki, kas maca latvieSu valodu ka sveSvalodu arpus Latvijas (Zagorska
2014 [intervija]; Balode 2015 [intervija]; Horiguci 2015 [intervija]) uzskata, ka valodai, kada
ir rakstita macibu gramata, ir loti liela nozime, jo tas palidz valodas apguves procesa. Ir
svarigi, ka skaidrojumi par apgiistamas sveSvalodas sistemu ir valodas apguvéja dzimtaja
valoda. Iesp&jams, tas palidz valodas apguves procesa, jo valodas apguvéjs var salidzinat
savu dzimto valodu ar mérkvalodu bez starpnickvalodam, kas varétu radit papildu griitibas.
Nemot véra empirisko pieredzi darba ar arzemju studentiem Latvija, kas latviesu valodu
apgust ar anglu valodas starpniecibu, var noverot, ka starpniekvaloda biezi vien rada gritibas,
jo students doma starpniekvaloda, nevis dzimtaja valoda, kas konkrétu gramatikas aspektu
apguvé, piemé&ram, vacieSiem biitu vieglak.

Saja apaksnodala apliikotas LATS macibu gramatas, kas paredzétas konkrétas valodas
lietotajiem, piemeram, vacieSiem, somiem, lietuvieSiem u. c. Sis macibu gramatas tapusas
galvenokart arpus Latvijas — to liela méra ietekm@&jusi vesturiska situacija Latvija.

Tradicija veidot viena valoda runajosai auditorijai piemérotu macibu lidzekli rodas
péc Latvijas neatkaribas atgiiSanas 20. gadsimta 90. gados. Tas ir razenakais laiks LATS
gramatu joma, jo strauji palielinas macibu lidzeklu skaits, turklat LATS apguvei paredzéti

macibu lidzekli iznak ne tikai arpus Latvijas, bet ar1 Latvija.

3.1. Vaciski runajosajiem paredzétas latvieSu valodas macibu gramatas

Viena no pirmajam gramatam atjaunotas brivvalsts laika, kas tiek izdota arpus
Latvijas, ir Aijas Priedites un Andreasa Ludena (Andreas Ludden) Lettisch Intensiv! Das
Lehrbuch der lettischen Sprache (Priedite, Ludden 1992), kas izdota Vacija. ST gramata
veidota atbilstosi ta laika intensivo valodas kursu maciSanas praksei. Tas dod iesp&ju pirmo
reizi Latvija ieviest progresivu intensivas latvieSu valodas maciSanas kursa metodiku un radit
alternativu macibu programmu, ripigi struktur§jot Sadiem maciSanas mérkiem atbilstosu
macibu saturu (vairak par intensivajiem kursiem sk. Salme 2011a, 53-54).

A. Priedite un A. Ludens darbu pie §1 projekta sak vél trimdas laika — 1984. gada.
1986. gada sakas gramatas nodalu aprobacija, bet 1989. gada — darbs (kurss) ar vacu valdibas
atbalstu (Janelsina-Priedite, TimSans 1991, 42).

A. Priedites un A. Ludena gramatu Lettisch Intensiv! Das Lehrbuch der lettischen

Sprache raksturo vairakas pazimes.
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Gramatas struktiira. Ta sadalita 40 vienadi strukturétas nodalas, no kuram pédgjas 10

paredzetas atkartoSanai. Katra nodala ietver dialogu latviesu valoda, kuram blakus ir vardnica
ar visiem vardiem vai frazém, kas dialoga paradas. Tadgjadi tas ir gandriz sastatits tulkojums,
tikai nav izkartots forma — rinda pret rindu —, ka tas ir J. Lela macibu gramata Latviesu
valodas maciba iesacéjiem (Lelis 1992).

A. Salme uzsver, ka, ,,piedavajot teikumus, kur viena pus€ ir piemérs latvie$u valoda,
bet otra — §1 teikuma tulkojums vacu valoda, tiek apgiita visa macibu nodala paredzeta
gramatika. Lidztekus ir iesp&a S$ada veida macities arl t€mai atbilstoSas frazes un
paraugteikumus.” (Salme 2011b, 16)

Macibu gramatas saturs ietver arl gramatikas izklastu vacu valoda. Visi piemeéri, kas
gramatikas sadala tiek doti latvie$u valoda, ir tulkoti vacu valoda. ST iezime paradas ari J.
Lela macibu gramata Latviesu valodas maciba iesdcejiem (Lelis 1992) un ir raksturiga
audiolingvalajai metodei.

Katra nodala paradas vingrinajumi, kuriem blakus tiek dotas pareizas atbildes. Tas
nozimé, ka gramatu var izmantot ar1 paSmaciba.

Gramata ir arT atkartoSanas iespgjas. Katra atkartosanas nodala ir vairakas gramata
aprakstitas nodalas, pieméram, pirma atkartoSanas nodala ieklauj 1.-3. stundu, otra
atkartoSanas nodala — 4.-6. stundu utt. Katra atkartoSanas nodala ir teksts un péc tam
jautajumi par tekstu, kuru palidz uztvert jauno leksisko vienibu saraksts, kas dots blakus
tekstam.

Gramatas beigas ir latvieSu-vacu vardnica, tacu trikst gramatikas materiala
apkopojuma tabulas gramatas beigas. Gramata ir ar1 att€li un karikattras, kas to padara
vizuali interesantaku.

Tekstualais materials. Tas ir 1stenots dialogu forma. Gramatas galvenie varoni ir vacu

studenti Sabine un Ralfs, kuri ierodas Latvija, lai pilnveidotu savas latvieSu valodas zinasanas
un studétu Riga. Tada veida vacu studenti tiek iepazistinati ne tikai ar dzivi Latvija, bet ar1 ar
dazadam latvieSu tradicijam un kultiru. Lidz ar to tas sasaucas ar intensivo valodas kursu
otro macibu posmuls.

A. Priedites un A. Ludena macibu gramata ietvertie dialogi ir aspratigi, tajos tiek
ieklauta ikdienas sarunvaloda un sarunvalodai raksturigi izteicieni, pieméram, Mans draugs

Mikus miis aizraus ar masinu (Priedite, Ludden 1992, 171) un frazeologismi, piemé&ram, List

15 . ~ = [ o e
1. posms ir seSu nedglu latviesu valodas apguve Vacija.
2. posms ir ¢etru ned€lu latvieSu valodas prakse un zinasanu pilnveide Latvija.
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ka pa Janiem (turpat). Lasot aspratigus dialogus, lasitajs tiek iepazistinats ari ar dazadam
latviesu tautas tradicijam un kultiiru, pieméram, dziesmu svétkiem.

Gramatas pirmajas 30 nodalas tekstualais materials istenots galvenokart dialogu
forma, taCu paradas arl véstules teksts un latvieSu autoru originaldzeja. Gramatas p&dgjas
10 nodalas ir ieklauti fragmenti no latvieSu autoru originaltekstiem, folkloras teksti, ka ari
fragmenti no laikrakstiem un faktu materials par Rigas v€sturi un Rézekni.

Tekstuala materiala zina A. Priedites un A. Ludena macibu gramata Lettisch Intensiv!
Das Lehrbuch der lettischen Sprache ir lidziga V. Lasmanes macibu gramatai A Course in
Modern Latvian.

Gramatikas dala. Macibu satura gramatiskaja izklasta ir ievérots pakapenibas princips,

un 30 nodalas ir méginats aptvert visu latvieSu valodas gramatiku. Tiesa gan, plaSais
gramatikas teor&tisko jautajumu izklasts aiznem lielako dalu gramatas. ,,Kaut arT apguves
jautagjumu ir loti daudz, macibu saturs ir labi strukturéts, saprotams un metodiska zina
caurskatams.” (Salme 2011a, 56) Lidzigu uzskatu pauz ari Magdalena Huelmane (Hilmane
2016 [intervija]). Tacu, nemot véra empirisko pieredzi, gribas oponét Siem uzskatiem, jo $adi
izklastita gramatika der vacu studentiem, kas ir pieradusi pie smagn&ja gramatikas izklasta
sava valoda. Ja gramatu adaptétu zviedru vai anglu valodas runatajiem, $ada veida izklastita
gramatika viniem butu gritak uztverama, jo gramatiska sist€ma, pieméram, zviedru vai anglu
valoda atSkiras no gramatiskas sistemas latvieSu un vacu valoda. Tapéc, veidojot LATS
macibu gramatu, svariga ir arTt mérkauditorija, kurai macibu gramata ir paredzéta.

Uzdevumu dala. Gramata ir dazadi reproduktivie uzdevumi, kas palidz attistit

gramatikas lietoSanas prasmi, ta¢u nav vingrinajumu, kas attistitu komunikativo prasmi, un
tas ir mazliet pretruna ar intensivo kursu ideju un $im nolikam radito A. Priedides un
A. Ludena macibu gramatu. Intensivais valodas kurss paredz seSu nedélu macibu programmu
Vacija un Cetru nedelu macibu programmu Latvija. Pirmajas tris nedélas Vacija studentiem
bijusi pamatigi jaapgist latvieSu valodas gramatika, ko loti labi palidz izdarit A. Priedites un
A. Ludena macibu gramata, tacu, apskatot gramata dotos vingrinajumus, netop skaidrs, ka
tikusi Tstenota intensiva sarunu prakse, kas realizéta no tresas studiju ned€las.

Iespgjams, ka audiolingvalas metodes elementi labi noder sveSvalodu apguve, tostarp
arT latvieSu valodas apguve, jo kursa beigas studenti uzsverusi, ka “, teorétiska iepaziSanas ar
latvieSu valodas pamatiem un nopietna gramatisko likumu un leksikas apguve ir obligats
nosacijums, lai turpmak varétu iesaistities aktiva sazinas prasmé” (Salme 2011a, 54). Sada

veida pieeju latviesu valodas ka sve$valodas apguvei izmanto ari Cehija, Karla universitate
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(kadreizgja Pragas Karla universitat€), macot latviesu valodu letonistiem. LatvieSu valodas
apguves sakumposma pirmaja semestri Cehiski tiek izskaidrota visa latvieSu valodas
gramatika, savukart p&c tam tiek Tstenots praktiskas valodas kurss, kur galvena uzmaniba tiek
pievérsta sazinas prasmes attistiSanai. (Stolls 2015 [intervija])

Interesanti, ka A. Priedites un A. Ludena gramata neparadas tulkosanas vingrinajumi
klasiska veida, ka tas bija raksturigs trimda izdotajam macibu gramatam. A. Priedites un
A. Ludena macibu gramata tulkoSanas elementi paradas it ka nemanama veida uzdevumos.
Piem&ram, ir uzdevumu tipi, kuros teikuma, kas ir dots latviesu valoda, ir kads vards vacu
valoda, kas jatulko, izveloties pareizu gramatisko formu, proti, Pastasti man par
(Deutschland), un blakus tiek dots teikums pareiza forma — Pastasti man par Vaciju (Priedite,
Ludden 1992, 183). Ir arT vingrinajumi, kuros jatulko tikai prievards teikuma, piem&ram,
Sodien brauksim (mit) masinu, un blakus dots pareizais teikums Sodien brauksim ar masinu
(turpat). Sados gadijumos gan nav isti skaidrs, kapéc ir dots ekvivalents pareizs tulkojums
blakus. Ja tas biitu ieklauts gramatas beigas, uzdevumam biitu lielaka jéga neka sada forma.

Salidzinot A. Priedites un A. Ludena macibu gramatu Lettisch Intensiv! Das Lehrbuch
der lettischen Sprache ar pirmo LATS macibu lidzekli — T. Budinas-Lazdinas Teach Yourself
Latvian, noteikti vérojamas izmainas macibu metodikas joma. LATS metodiska attistiba
turpinas ar1 PSRS sabrukSanas un Latvijas Atmodas posma, kad pieaug Rietumu sabiedribas
interese par politiskajam un kultliras norisém Latvija un citas Baltijas valstis. Vacija ir viena
no pirmajam Eiropas valstim, kas v€las atjaunot gadsimtiem ilgos vésturiskos, ekonomiskos
un kultoras sakarus ar Latviju. A. Priedites un A. Ludena macibu gramatai ir jaatver vacu
sabiedribai sazinas logs uz Baltijas valstim. (Salme 2011b, 15)

Var teikt, ka tas ir izdevies, nemot véra tagadgjo situaciju izglitibas joma. Katru gadu
Latvija ierodas liels skaits vacu studentu, lai galvenokart studétu medicinu Rigas Stradina
universitaté (RSU). Visvairak arvalstu studentu RSU Sobrid ir tieSi no Vacijas (RSU 2015a;
RSU 2015b; RSU 2016a; RSU 2016b; Ginters 2018 [prezentacija]). 2015. gada aprit&ja
25 gadi kops Latvijas un Vacijas diplomatisko attiecibu atjaunosanas (VFRVR 2015).

Sekojot A. Priedites un A. Ludena piem&ram, ari Bertolds Forsmanis (Berthold
Forssman) ir sarakstijis latvieSu valodas macibu gramatu vacieSiem Labdien! Lettisch fiir
Deutschsprachige (Forssman 2008; Forssman 2010), kas struktiiras zipa ir loti lidziga
A. Priedites un A. Ludena gramatai Lettisch Intensiv! Das Lehrbuch der lettischen Sprache.

Gramatai ir divas dalas — pirma dala iznak 2008. gada, savukart otra dala — 2010. gada.
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B. Forsmanis ari pats ir nodarbojies ar latvieSu valodas maciSanu interesentiem Berlines
Universitaté un Vacijas Arlietu ministrija.

Nemot véra personisko pieredzi, B. Forsmanis uzsver, ka ir loti maz macibu materialu
latviesu valodas apguvei, it Tpasi tadu, kas paredz&ti vacieSiem. Tas varétu bt viens no
iemesliem, kadel autors sacis darbu pie savas latvieSu valodas apguvei paredz&tas macibu
gramatas. ,,Ja es, pieméram, gribésu apgut francu valodu, tad, ieejot kada lielaka Berlines
gramatveikala, es ieraudziSu pilnus plauktus ar gramatam, leksikoniem, vardu krajuma
apguves materialiem un kompaktdiskiem. Bet, [Ta!] ka ir ar latvieSu valodu? Kad un kur
Vacija tiek piedavati latvieSu valodas kursi? Un ja arf $adi kursi ir, jautajums — cik stundas
ned€la nodarbibas notiek? Ir art daudzi tadi valodas fenomeni, kuru likumi 11dz pat Sai dienai
nav izpétiti vai kuri nav aprakstiti pat tajas nedaudzajas gramatas, kas mums pieejamas
Vacija. Savukart vairums latviesu, nezinot pasi savas valodas likumus, runa intuitivi, un, kad
viniem pajauta, biezi vien pasi, pat zinatnieku aprindas, nav 1sti vienispratis par to, ka biitu
pareizi jasaka. Tadel macities gribétaji izjut pastavigu nedrosSibu runajot latviski: vai es tagad
izsakos pareizi vai nepareizi? Un, ja nepareizi, tad kadel?” (Forsmans 2008) Opongjot
B. Forsmana teiktajam, jasaka, ka ir loti liela atSkiriba, vai par valodas likumiem jauta
dzimtas valodas runatajam, kur§ tieS$am var nezinat savas valodas gramatiskos likumus, jo
dzimtas valodas runatajs lieto valodu intuitivi, vai arl kompetentam pedagogam vai
filologam, kur§ Sos likumus parzina. Sada prakse vérojama ari latvieSu valodas macibu
stundas, kad valodas apguv€jam tiek jautats par gramatikas likumiem vina dzimtaja valoda,
uz kuriem vini pasi nevar atbildét. Tomeér valodu apguvé $adas zinaSanas biitu veértigas, jo tas
palidzetu salidzinat valodas un saprast, kas ir kopigs un atSkirigs, lidz ar to var€tu secinat, kas
ir vieglak apgiistams, jo ir lidzigs gan valodas apguv€ja dzimtaja valoda, gan arT mérkvaloda,
kuru valodas apguv€js macas. Tapeéc var teikt, ka loti atSkiras valodas apguv€ju grupas —
filologijas studenti no citiem valodas apguvgjiem, pieméram, arzemju studentiem, kas studé
kada no Latvijas universitattm medicinu vai socialas zinatnes.

Vertejot LATS apguvei paredz€tos macibu lidzeklus, janem véra, ka latvieSu valodu
peéc valodas apguvé€ju skaita nevar salidzinat, pieméram, ar anglu valodu, kuru izvé€las
macities loti liels skaits interesentu. Nevar salidzinat runataju skaitu latvieSu valoda ar
runataju skaitu lielajas pasaules valodas. LatvieSu valodas prat&ju skaits ir aptuveni 2 miljoni.
Salidzinajumam, pieméram, spagu valoda runa 266 miljoni cilvéku, vacu un francu valoda —
gandriz 100 miljoni cilvéku (VVK 2003, 6). Tadgjadi var oponét B. Forsmana komentaram

par latvieSu valodas apguvei paredz&éto macibu lidzek]u skaitu.
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Vera nemams faktors ir arT tas, ka par LATS maciSanas praksi Latvija var sakt runat
tikai no 20. gadsimta 80. gadu beigam, kad Latvija ierodas pirmie arvalstu studenti, lai
macitos latvieSu valodu. Lidz ar to var runat tikai par nedaudz vairak neka 20 gadu LATS
macisanas pieredzi un praksi Latvija, kas nosaka arf macibu lidzeklu skaitu. Saja laika ir
tapusi macibu Iidzekli dazadu valodu runatajiem, ka ari iezimé&jas tendence veidot macibu
lidzekli konkrétas universitatés studentiem, piem&ram, Rigas Tehniskas universitates
studentiem un Latvijas Universitates studentiem. Nav daudz macibu lidzeklu, kas butu
pieméroti plasam valodas apguvéju lokam ar visparigu macibu saturu. Sadu macibu lidzek]u
veidoSanas prakse ir vérojama tikai péd€ja laika ar macibu lidzekla sérijas Laipa iznakSanu.

Negrib&tos piekrist B. Forsmana apgalvojumam, ka valodas apguvégji izjiit pastavigu
nedros§ibu, rundjot latviski. Nemot véra empirisko pieredzi, jasaka, ka ir dazadi valodas
lietotaji. Ir tadi valodas apguvéji, kas nesaks runat, kamer nejutisies pilnigi parliecinati par
savu izteikumu gramatisko precizitati. Sadiem valodas apguvéjiem valodas apguves process
var aiznemt loti ilgu laiku, jo valoda netiek aktivi lietota sazina, Iidz ar to nevar notikt
pilnvértigs komunikacijas process. Ta¢u kad valodas apguvé@js ir parliecinats par savam
sp&jam veidot gramatiski pareizus teikumus, komunikacijas process pamazam var sakties.
Protams, pastav iesp&ja, ka $adi valodas apguvéji nekad nesaks komunicét mérkvaloda un
vigiem bis vien teorétiskas zinaSanas par apglistamo sveSvalodu, jo $ads valodas process var
aiznemt loti ilgu laiku. Pretstata $adam analitiskam valodas apguv&jam ir spontanais valodas
apguvejs, kur§ valodu apgtst komunicgjot un kur§ nebaidas klidities. Biezi vien §adi valodas
apguveji runa gramatiski neprecizos teikumos, un nereti ir Joti griiti viniem iemacit pareizas
gramatiskas formas, jo, visticamak, komunikacijas process starp vinu un mérkvalodas
lietotaju ir bijis veiksmigs, nenemot vera gramatiskas neprecizitates.

B. Forsmana gramatas Labdien! Lettisch fiir Deutschsprachige 1. un 2. dalu raksturo
Sadas pazimes.

Gramatas struktiira. Tas pirmo dalu veido 14 nodalas, savukart otro dalu — 10 nodalas.

Gramatas pirmajai dalai ir pievienots ari disks. Gramatas ievaddala diezgan daudz tiek
skaidroti fonétikas jautajumi — skanu izruna, uzsvars u. c., un diska ir ierakstita So vardu un
skanu izruna. Tik daudz materialu par skanu izrunu nav bijis neviena cita lidz tam laikam
iznaku$aja LATS macibu gramata. Diska ir arT ierakstits visu nodalu tekstualais materials,
kuru valodas apguvéjs var klausities, tacu trikst tradicionalo klausiSanas uzdevumu, kas

palidz&tu attistit klausisanas prasmi.
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Katras nodalas sakuma ir plans jeb jautajumi, kas konkrétaja stunda tiek apskatiti.
Nodala sakas ar tekstualo materialu, péc tam ir gramatikas izklasts, uzdevumu dala, ka ar1
vardu krajuma saraksts. Abu gramatu beigas ir dotas arT uzdevumu pareizas atbildes. Pirmas
dalas pielikuma ir arT atsevisku valodniecibas terminu skaidrojums, ka arT gramatikas terminu
raditajs.

Tekstualais materials. Tas ietver dialogus (katra nodarbiba), ka ari dazadu zanru

tekstus: autora pasa sacerétus teikumu savirkn€jumus, publicistikas tekstus par tadam t€mam
ka ekonomika, kultiira un politika, Saeimas s€zu protokolus, faktu materialus par Latviju, tas
veésturi un latviesu valodu, ka arT latvieSu autoru prozas tekstu fragmentus.

Katras nodalas beigas ir vardnica, tacu vardu krajuma saraksts ir kartots péc
vardskiram. Tas ir jauninajums, jo pirms tam neviena no LATS macibu gramatam tada veida
jauno vardu saraksts nav bijis strukturéts. Vardnica noder ar1 gramatikas zinaSanu apguve vai
nostiprinaSana, jo pie katra varda ir dota gramatiska informacija, piemé&ram, aiz katra
lietvarda iekavas noradita deklinacija, savukart darbibas vardiem noradita konjugacija.
Pirmas konjugacijas darbibas vardiem iekavas noradita ar1 3. personas forma tagadn& un
pagatn€. Tam ir pamatots iemesls, kuru B. Forsmanis saista ar savu latvieSu valodas
maciSanas pieredzi. ,,Kad es saku apgiit latvieSu valodu, man, pieméram, trauc€ja tas, ka
vairuma latvieSu vardnicu nebija noraditas darbibas vardu formas, 1idz ar to es nezinaju, ka
veidot tagadni un pagatni vardam ,,pirkt”.” (Forsmans 2008) Nemot véra empirisko pieredzi,
jasaka, ka $adu vardnicas sarakstu ir loti iecienijusi vacu studenti, kuri, macoties jaunos
vardinus, apgiist ar1 gramatiku.

B. Forsmana veidotais jauno leksisko vienibu saraksts ir vert€jams atzinigi ne tikai
tadel, ka pie vardiem ir noradita pilniga gramatiska informacija, bet ar1 tadel, ka ir noraditas
vardu lietojuma 1patnibas, kas ir 1pasi svarigi, apgiistot priedeklverbus latviesu valoda.

Katra nodala pie gramatikas sadalas ir dots arT ar1 attieciga temata vardu un frazu
saraksts, ko B. Forsmanis dévé par temas leksiku (Die Themenwortschdtze). Ta tiek
rekomendéta visiem, kuriem interes€é konkr€tas t€mas, lai atkartotu vai meérktiecigi
paplaSinatu vardu krajumu. Tadg€jadi tiek dota iesp€ja atkartot pilnigas frazes un izmantot tas
par pamatu sarunai.

Vardu vai frazu sarakstam témas leksika vienmér ir dots tulkojums vacu valoda. Sada
veida paral€lo frazu tulkojums ir verojams ari citos LATS macibu lidzeklos, tostarp ari
A. Priedites un A. Ludena macibu gramata Lettisch Intensivl Das Lehrbuch der lettischen

Sprache. B. Forsmana gramata dotas frazes var izmantot gan ikdienas sarunas uzturéSanai,
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gan arT macibu procesa, jo lidztekus tadam ikdienas sarunvalodas frazém ka, piemé&ram, cik
jauki tevi satikt vai es mazliet runaju latviski, ir ari frazes, kas noder macibu noliikiem, proti,
Lidzu, atkartojiet vélreiz!, Atveriet gramatu!, lerakstiet pareizo formu!, Lietojiet pareizo
galotni! u. c. (Forssman 2008, 122)

Gramatikas dala. Ta ir diezgan plasa ar daudzam tabulam un piemériem, ka ari So

pieméru paral€lo tulkojumu. Gramatikas satura izklasts ir vairak parskatams neka A. Priedites
un A. Ludena macibu gramata Lettisch Intensiv! Das Lehrbuch der lettischen Sprache.

Divus gadus pirms gramatas 1. dalas iznakSanas B. Forsmanis uzsvéris, ka latvieSu
valodas sarezgitiba esot mits. Galvenais $kérslis ir apstakli, kados ta jamacas. ,,LatvieSu
valodas macibu gramatas sakas ar locijumiem, un to sastaditaji nav padomajusi, kadas
gritibas ir arzemniekiem sakt to macities tada liment. Turklat latvieSu valoda pilniba vél nav
izpetita, ir daudz jautajumu, uz kuriem latvieSu gramatika neatbild. Latviesu valodas macibu
gramatas ir maksligas — ta nav valoda, kadu ikdiena runa latviesi.” (Gailitis 2006, 22) Si
B. Forsmana atzina liek domat, ka vina gramata bis pilnigi jauna latvieSu valodas gramatikas
macisanas sisteéma, tatu sava gramata vins sak ar lietvardu locijumu apguvi, pirmaja stunda
uzskaitot, ka latvieSu valoda ir pieci locTjumi: nominativs, genitivs, dativs, akuzativs un
lokativs. Tiek minéts, ka vienskaitlt instrumentalis saskan ar akuzativu, bet daudzskaitlt — ar
dativu. B. Forsmanis piemin ar1 vokativu un pirmaja stunda runa par nominativa un vokativa
lietosanu. Otraja stunda tiek apgts lokativs, treSaja — akuzativs, savukart ceturtaja stunda —
dativs un genitivs. Tas nozimé, ka no 1. lidz 4. stundai tiek apgati visi latvieSu valodas
lietvarda locjumi vienskaitli. Pec tam tiek apgtts arT daudzskaitlis, un 7. stunda jau tiek dota
pilna lietvardu lociSanas paradigma vienskaitll un daudzskaitli, ieklaujot sistéma arl
instrumentali un vokativu. Paral€li macibai par lietvardu daudz uzmanibas tiek pieversts ari
citam vardskiram, 1paSi darbibas vardiem un vietniekvardiem un to lociSanai. Jau 3. stunda
tiek apguti pirmas konjugacijas darbibas vardi, un 5. stunda — darbibas varda pavéles
izteiksme.

M. Huelmane salidzina B. Forsmana gramatu (Forssman 2008) ar Trevora Garta
Fenela (Trevor Garth Fennell) un Henrija Gelsena (Henry Gelsen) gramatu A Grammar of
Modern Latvian (Fennell, Gelsen 1980a; Fennell, Gelsen 1980b; Fennell, Gelsen 1980c)
saistiba ar verbu maciSanu. B. Forsmana gramata latvieSu valodas darbibas vardu sisteéma tiek
izklastita 2 nodalas, savukart T. Fenela un H. Gelsena gramatika I konjugacijas darbibas

vardiem ir veltits atsevisks s€ums. (Hilmane 2016 [intervija]) Ari empiriska pieredze
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apliecina, ka latvieSu valodas darbibas vardu, pasi I konjugacijas, lociSanas sist€ma ir
diezgan sarezgita, tapéc macibu gramatas tiem vajag pieverst gana daudz uzmanibas.

Tomér Seit vajadzetu nemt veéra arm1 mérkauditoriju, kurai macibu Ilidzeklis ir
paredzéts. Ja tie ir valodas apguvéji, kuriem ir filologiska interese par valodu, I konjugacijas
darbibas vardus var macit sistéma, apgiistot ar1 to apaksSgrupas. Savukart ikdienas darba ar
arvalstu studentiem, kuriem nav filologisku interesu, tiek doti nepiecieSsamakie I konjugacijas
darbibas vardi, pieméram, ést, dzert, pirkt, braukt u. c. tagadng, pagatné un nakotné. Sos
darbibas vardus apguv€ji iemacas no galvas Iidzigi ka neregularo darbibas vardu formas
anglu valoda.

Var secinat, ka B. Forsmana gramata latvieSu valodas gramatikas maciSanas sisteémas
zina ir [idziga citam LATS macibu gramatam. Ta ka latvieSu valoda ir fleksiva valoda, nav
iesp&jams izvairities no lietvarda loctjumu apguves, turklat praktiskie noveérojumi LATS
macibu stundas rada, ka reiz€m ir labak apgiit locijumu sistemu kopuma, nevis siki to dalit.
[lustracijai piemérs no praktiskas nodarbibas par €Sanas paradumiem. Tiek macitas frazes
kafija ar pienu, pankitkas ar ievarijjumu, un nodarbiba tiek runats par akuzativa lieto$anu.
Sada situacija students censas veidot teikumu péc lidzigas analogijas — vista ar darzeni, lai
gan prievardu parvaldijums daudzskaitli nosaka dativa lietoSanu. Protams, janem veéra ari
valodas apguvéja sp&jas uztvert $is gramatiskas zinaSanas, ipasi tadu LATS apguvéju, kuru
ieprieks€ja valodu apguves pieredze neieklauj locjumu apguvi un izpratni par $adu valodu
eksistenci. Novérots, ka biezi vien tas sagada gritibas zviedriem un angliem, bet retak —
vacieSiem vai spaniem.

Uzdevumu dala. Gramata ir dazadi reproduktivie uzdevumi, kas palidz attistit

gramatikas lietoSanas prasmi, tostarp arl tulkoSanas uzdevumi. Katras nodalas uzdevumu
sadala beidzas ar kombinéta tipa uzdevumu, kura valodas apguvéji viens otram uzdod

dazadus jautajumus par attiecigajam apgiitajam gramatiskajam strukttram.

3.2. Somiski runajosajiem paredzétais macibu lidzeklis

Laipni liidzam! (Gurtaja, Itkonen 1996) ir pirma un lidz §im vieniga somiem
paredze€ta macibu gramata, ko sarakstfjusi pirma latvieSu valodas docétaja Helsinku
Universitaté Valentina Gurtaja kopa ar vienu no savam pirmajam studenteém Mirju Itkonenu

(Mirja Itkonen).
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V. Gurtaja atceras, ka loti izjutusi macibu lidzeklu trukumu, kad sakusi Somija macit
latvieSsu valodu. Sakotngji tika izmantota V. Lasmanes, ka arT A. Priedites un A. Ludena
macibu gramata, tapéc pirmais uzdevums bija uzrakstit nelielu sarunvalodas vardnicu tiem
somiem, kas gatavojas braukt uz Latviju (Gurtaja 2007 [intervija]). P& tam tapa arT somiem
paredz€ta macibu gramata Laipni lidzam!, kas v€l joprojam tiek izmantota Helsinku
Universiaté latvieSu valodas stundas, lai gan, ka atzist Laimute Balode, $1 gramata ir loti
novecojusi gan tekstu, gan izkartojuma zina, turklat gramata ir daudz kladu, tau studentiem
ir loti svarigi, ka paskaidrojumi ir somu valoda (Balode 2015 [intervija]).

Gramatas Laipni liudzam! autores uzsver, ka macibu gramata ir ieklauti gramatikas
pamati un vardnica (vairak neka 2300 vardu), lai valodas apguvejs pec iesp€jas atrak varétu
sakt saprast, runat un raksttt latviski (Gurtaja, Itkonen 1996, 5).

Somu studentiem paredz&ta macibu gramata struktiiras un tekstuala materiala zina ir
lidziga citam LATS macibu gramatam, tapéc atseviski Seit netiks analizéta (sk. 2. pielikumu),
taCu interesanta ir gramata Tstenota metodiska pieeja, tapec ta raksturota nedaudz sikak.

Macibu gramata Laipni liidzam! nav skaidri saskatama konkréta pieeja vai metode, ka
tas bija, pieméram, T. Budinas-Lazdinas macibu gramata Teach Yourself Latvian. Macibu
gramata Laipni lidzam! atrodami gan gramatiskas tulkoSanas metodes, gan audiolingvalas
metodes, gan arl komunikativas pieejas elementi, kas atklajas gramatas struktiira un
uzdevumu sadala. Gramatas autores piedava studentiem daudzveidigus uzdevumus, kas
attista dazadas valodas prasmes: reproduktivus uzdevumus, kas attista gramatikas lietoSanas
prasmi, ka arT radoSus uzdevumus, kas attista rakstiSanas un sazinas prasmi, piem&ram,
izveidot savas gimenes ciltskoku, salidzinat sludindgjumus somu un latvieSu avizé un
komentet tos, izveidot stastijumu no dotiem att€liem u.tml. Tiesa gan, gramatai nav
pievienotas nekadas kasetes, tapéc nevar runat par tradicionalu klausiSanas prasmes
attistisanu, tacu V. Gurtaja uzsver, ka nodarbibas ar studentiem ir sarunajusies tikai latviski
(Gurtaja 2007 [intervija]). Veélak $adu praksi ir istenojusi ari L. Balode, uzsverot, ka katra
nodarbiba mégina Tstenot dazadas valodas prasmes, ka ari nelietot nodarbibas
starpniekvalodu (Balode 2015 [intervija]).

Interesanta pieeja V. Gurtajas un M. Itkonenas macibu gramata ir dziesmu ieklausana
uzdevumu sadala. Macibu gramata ir vairakas dziesmas, kuru melodijas studentiem ir
jaiemacas, tadejadi var attistit arT latvieSu valodas foné&tikas lietoSanas prasmi, pieméram,
latvieSu valodas palatalizéto skanu izrunu dziesma Put véjipi (Gurtaja, Itkonen 1996, 26).

L. Balode uzsver, ka dziesmas latvieSu valodas nodarbibas somu studenti klausas loti daudz
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un ar1 dzied. Valodniece ir parliecinata, ka dzeja, miizika un dziesmas labak palidz atcer&ties
vardus (Balode 2015 [intervija]). LatvieSu valodas lektore Lietuva Kristina Vaisvalaviciene
savukart uzsver, ka dziedasana loti palidz fonétikas apguvé (Vaisvalavi¢iene 2014
[intervija]). Dziesmu izmanto$anu dazadu valodas prasmju attistiSana atbalsta arT pedagogijas
doktore Larisa Pavlovska (Jlapuca Ilasnosckas), uzsverot, ka mizika nodro$ina ne tikai
valodas apguvi, bet vienlaicigi iepazistina arT ar attiecigas tautas kulttiru (ITaBmoBckas 2013,
248-258). Tas nozimg, ka atsevisku tautibu studentiem miizika var palidz&t valodas apguves
procesa, 1pasi leksikas un fonétikas apguve. Ari empiriska pieredze liecina, ka valodas
apguvéjiem patik, ja nodarbibas tiek ieklautas dziesmas, jo tas padara macibu procesu
interesantaku. AtseviSku macibu gramatu autori, pieméram, N. Naua un Inga Klévere-Velhli

ieklauj dziesmas ka vienu no vingrinajumu veidiem latviesu valodas ka sveSvalodas apguvé

(Klevere-Velhli, Naua 2012).

3.3. Ungariski runajosajiem paredzetie macibu lidzekli

Ungariem domata macibu gramata Latviesu valoda. Lett nyelvkonyv (Nitina, Laczhazi
1998) turpina 90. gados aizsakto tradiciju izdot konkr&tai valodas apguvéju auditorijai
paredzétus macibu lidzeklus.

Tekstu izvele un gramatas struktiiras zina saskatamas Iidzigas iezimes ka ieprieksgjas
macibu gramatas, tacu atSkiriga ir uzdevumu dala. Ja iepriek§ apskatitajas macibu gramatas
dominé galvenokart dazadi gramatiska veida un tulkoSanas vingrinajumi, tad gramatas
Latviesu valoda. Lett nyelvkényv uzdevumu dalu var uzskatit par revolucionaru, jo taja
ietvertie uzdevumi attista ne tikai gramatikas lietoSanas praksi, bet veér$ uzmanibu ari uz
leksikas un fongtikas praktizé$anu, ka arT attista komunikacijas prasmi.

Katra gramatas nodala ir aptuveni 10 uzdevumi. Tie nav vienadi katra nodala, tacu
neiztrukstosi ir fonétikas uzdevumi, ar kuriem tiek sakta katras nodalas uzdevumu dala, un
tulkoSanas vingrinajumi, kas ir katras nodalas p€d€jais uzdevums vingrinajumu sadala.
Fongétikas uzdevumi ir saistiti ar dazadu skanu izrunu, pievérSot uzmanibu gan mikstajiem
lidzskaniem, gan Saurd un plata e, é izrunai, gan ar1 burta 0 izrunai. Katras nodalas uzdevumu
sadala sakas ar diviem vai trim fon&tikas vingrinajumiem, kuros valodas apguvéjam ir jalasa
konkréti vardi, lidz ar to Sos vingrinajumus var pildit tikai skolotaja klatbutng, kur$
vajadzibas gadijuma var palabot studenta izrunu. Dazkart, pieméram, studentam paSam ir
jasadala, kuri vardi ir izrundjami ar plato un kuri — ar Sauro e. Fongtikas vingrinajumi ir

vert§jami ka jaunums, jo citds jau apskatitajas macibu gramatas fonétikai nav pievérsta
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atseviska uzmaniba un $ada tipa vingrinajumi vispar nav ieklauti. Vingrindjumu sadala
beidzas ar tulkoSanas vingrinajumu, kura valodas apguvéjam ir jatulko teikumi no ungaru
valodas latviesu valoda. Gramatas p&d€jas nodalas tas jau ir saistita teksta (pasakas vai stasta)
tulkojums. Starp fonétikas un tulkoSanas vingrinajumiem ir daudzveidigi uzdevumi, kas
saistiti ar gramatisko formu lietojumu, leksikas slanu attistiSanu, ka ar1 uzdevumi, kas palidz
attistit komunikativo prasmi.

Lai gan Dainas Nitinas un Arankas Lachazi (4dranka Laczhdzi) macibu gramata ir
vizuali vienkarsa, jo taja nav att€lu, vingrinajumu sadala vert§jama ka loti atzistama — ta
paaugstina macibu gramatas veértibu. Par to liecina fakts, ka v€lak $is gramatas uzdevumu
dala un teksti tikusi adapteti ari krieviski runajosajiem (Hutuns, Jlamxazu 2006).

Ungaru studenti latvieSu valodas apguvei var izmantot armt D. Nitinas monografiju
Konyv a lett nyelvrol (Nitina 1998) par latvieSu valodas gramatiku, ka arT latvieSu-ungaru

vardnicu (Nitina 2004) (sikak sk. 2. pielikuma).

3.4. LatvieSu valodas macibu Iidzekli angliski runajosajiem

1996. gada (velak ari vairakos atkartotos izdevumos) iznak Kristofera Moseleja
(Christopher Moseley) gramata Colloquial Latvian (Moseley 1996), kas ir viena no
Colloquial sérijas gramatam. Sada veida formats valodas apguvei sasaucas ar pirmo LATS
apguvei paredz&to macibu gramatu, proti, T. Budinas-Lazdinas gramatu Teach Yourself
Latvian, kas ar parstav konkrétu gramatu sériju. Tas nozimg, ka latvieSu valodu ir m&ginats
pielidzinat citam valodam, veidojot latvieSu valodas apguvei paredz€tu macibu lidzekli péc
tadas pasas struktiiras, ka tiek veidotas macibu gramatas, pieméram, somu, vacu vai spanu
valodas apguvei.

K. Moselejs uzsver, ka gramatas Colloquial Latvian mérkis ir nodrosinat zinasanas
par misdienu latviesu valodu (Moseley 1996, 1). Sis gramatas ideja ir pilnigi at3kiriga no
ieprieks$ apskatitajam gramatam. K. Moselejs uzsver, ka kontakts starp trimdas sabiedribu un
dzimteni ir pavediens, kas izvijas cauri visam 20 gramatas nodalam. Iepazistoties ar latviesu
valodu un cilvékiem, més sekojam to gimenu likteniem, kuri atgriezas Latvija pirmo reizi péc
ilgas prombiitnes sveSuma. Visas situacijas, ar kuram atbraucgji saskaras, ir skatitas caur
pastaviga iedzivotaja un viesa acim, un ir ceriba, ka §ada pieeja valodai palidzetu atrast celu
ari tiem, kam §T zeme ir nepazistama. (Moseley 1996, 2) Sada ideja par vienotu stastu visas
gramatas garuma ir lidziga A. Priedites un A. Ludena macibu gramata Lettisch Intensiv! Das
Lehrbuch der lettischen Sprache.
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Gramata varétu biit Joti noderiga reemigrantiem, kas atgriezas uz dzivi Latvija,
precizak sakot, reemigrantu jaunajai paaudzei, kam latviesu valoda ir sveSvaloda, lai gan ta
agrak ir bijusi vigu sencu valoda. Turklat $aja situacija var vilkt paral€les ne tikai ar trimdas
sabiedribu, bet arT ar miisdienas loti aktualu jautajumu, proti, tiem emigréjusajiem latvieSiem,
kas atstajusi Latviju p€c tas otras neatkaribas atgtiSanas ekonomisku apsvérumu d€] un
izveidojusi gimeni arpus Latvijas, tacu vélas, lai arpus Latvijas iegiita gimene kaut nedaudz
spétu sazinaties latviski.

Ta ka gramata struktiras zina ir lidziga jau ieprieks apskatitajam macibu gramata,
sikak ta Seit netiek analiz&ta (tas struktaru sk. 2. pielikuma).

Pé&c vairak neka 10 gadiem iznak jauna K. Moseleja gramata Colloquial Latvian, kas
tapusi sadarbiba ar Daci Praulinu (Praulins, Moseley 2010), lai gan §1s gramatas pamata ir
ieprieks izdota K. Moseleja gramata (Moseley 1996). K. Moseleja un D. Praulin$ gramata ir
domata arzemniekiem, kas ierodas Latvija, lai dzivotu vai stradatu. Gramatas mérkis ir dot
valodas apguv€jiem pamatzinasanas gramatika un leksika, kas var€tu bit nepiecieSamas,
komunicgjot ar latvieSiem ikdienas situacijas. Lidz ar to arT lasamie teksti un dialogi ietver
citas t€mas un citas situacijas, salidzinot ar ieprieks iznakuso Colloquial Latvian, kurai ir cits
mérkis. Tau kopuma abu gramatu struktiira ir gandriz identiska, atSkiras tikai praktisko
vingrinajumu izvietojums gramatas nodalas.

2009. gada (ar vairakiem atkarotiem izdevumiem) iznak Terézes Svilanes-Bartolomji
(Teréze Svilane Bartholomew) gramata Teach Yourself Latvian (Svilane Bartholomew 2009),
kas ir viena no slavenas Teach Yourself serijas gramatam. Velakta tiek izdota ar citu
nosaukumu — Complete Latvian (Svilane Bartholomew 2010). Ta ir lidziga jau ieprieks
apskatitajam angliski runajoSajiem paredz€tajam macibu gramatam (tas struktiiru
sk. 2. pielikuma).

Apskatot angliski runajosajiem paredzétos macibu lidzeklus, var secinat, ka latviesu
valoda tiek pielidzinata citam sveSvalodam un latvieSu valodai paredzeti macibu lidzekli
veidoti péc tada pasa parauga ka citu valodu macibu lidzekli, ieklaujot latviesu valodu kada
no attiecigaja laika popularam gramatu sérijam — Teach Yourself vai Colloquial, lidzigi ka
pirma latvieSu valodas ka sveSvalodas apguvei paredz&ta macibu gramata. lesp&jams, Sada
vienadoSana ir vert€jama pozitivi, jo tada veida tiek paradits, ka latvieSu valoda nav griitaka
par citam valodam, nozimiguma un valodas vertibas zina ta ir Iidzvertiga citam valodam, un
ar1 latvieSu valodai var piemérot universalu sveSvalodu maciSanas pieredzi, kas kliedetu

miisdienas nereti iesaknojusos mitu, ka latviesu valoda ir loti griita valoda.
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Gan K. Moseleja, gan T. Svilanes-Bartolomji macibu gramatas ir aprobétas
universitaté, abiem autoriem ir vairaku gadu praktiskas latvieSu valodas maciSanas pieredze
darba ar pieaugusajiem. Abu autoru macibu gramatas caurvij kads stasts, kura galvena doma
ir — Latvija atskirigu iemeslu d€] ierodas kada gimene, kurai nakas saskarties ar dazadam
ikdieniskam siuacijam, kas tiek paraditas vairaku Tsu dialogu veida.

P&c standartiz&ta principa sérija Essential Grammars veidota ar angliski runajosajiem

paredzg&ta gramatika (Praulins 2012).

3.5. Franciski runajosajiem paredzétie latvieSu valodas macibu lidzekli

Franciiziem paredz&tu gramatu par Latviju un latvieSu valodu Parlons Letton ir
izveidojusi Justina un Daniels Peti (Justyna et Daniel Petit) (Petit 2004), un ta ir viena no
Parlons gramatu sérijas gramatam. Tiesa gan, §is nav pirmais franciiziem paredzetais macibu
lidzeklis, jo 1928. gada Riga iznaca praktiska latvieSu valodas gramatika Grammaire
Pratique de la Langue Latvienne a l'usage des Etudiants (Barret, Blesse 1928), kas bija
paredzeta francu valodas pratgjiem.

J. un D. Peti veidoto gramatu gan nevar nosaukt par macibu gramatu, jo taja nav
neviena uzdevuma. Gramata sastav no piecam nodalam, kuras izklastita Latvijas vé€sture,
geografija un kulttira, latvieSu valodas veidoSanas, aprakstita latvieSu valodas gramatika,
ievietoti dazadu Zanru teksti ar paral€lo tulkojumu, ka arT franc¢u un latvieSu sarunu vardnica.

Gramatas Parlons Letton autori uzsver, ka Latvija franctiziem ir diezgan nepazistama
zeme, tas valoda un vésture ir ka noslépums, lai gan Latvija ir pelnijusi uzmanibu gan tas
pagatnes d€l, gan ari originalas kultiiras d€]. Tade] §is gramatas meérkis ir méginat So
problému risinat, iepazistinot Francijas lasitajus ar Latviju, tas veésturi, kultiiru un valodu.
(Petit 2004, ievads)

Nemot véra empirisko pieredzi darba ar arvalstu studentiem Rigas Stradina
universitate, jaatzist, ka salidzinajuma ar 20. gadsimta beigam un 21. gadsimta sakumu, kad
par Latviju franciZiem bija zinams maz, tagad interese palielinas. Erasmus apmainas
programma katru gadu uz Latviju atbrauc studét ar1 vairaki studenti no Francijas, kas apgiist

praktiskas latvieSu valodas kursu vienu semestri.

3.6. LietuvieSu macibu gramatu autoru skatijums uz latvieSu valodas apguvi

Lai gan Latvijas kaiminvalstt Lietuva ir loti senas latvieSu valodas maciSanas

tradicijas, macibu lidzeklu, kas paredzeti latvieSu valodas apguvei, ir loti maz. Ka jau ieprieks
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minéts, pirma lietuvieSiem paredzéta macibu gramata (Kabelka 1969; Kabelka 1975) iznaca
tikai 20. gadsimta 60. un 70. gados, tacu to vairak var€ja izmantot valodas apguvéji, kam jau
bija zinaSanas latviesu valoda. Vertgjot J. Kabelkas macibu gramatu un ta laika latviesu
valodas maciSanas tradicijas, Alvids Butkus (Alvydas Butkus) uzsver, ka J. Kabelka istenojis
padomju laika valodas maciSanas metodiku, proti, tikusi macita tieSi gramatika, lai
lituanistikas studenti varétu salidzinat latvieSu un lietuvie$u valodu (Butkus 2015 [intervija]),
lidz ar to valodas apguves mérkis bijis nevis sazinaSanas, bet gan filologisku interesu
istenoSana.

20. gadsimta 80. gados tiek izdots A. Butkus un Alberta Sarkana veidotais Lietuviesu-
latviesu valodas celvedis (Butkus, Sarkanis 1987), ko gan vairak var uzskatit par
paliglidzekli, nevis macibu gramatu.

Ilgu laiku Lietuva nav bijis latvieSu valodas apguvei piemérotas macibu gramatas. To
var uzskatit par absurdu situaciju, jo citu tautibu parstavjiem, pieméram, somiem un
ungariem paredzStas macibu gramatas iznak 20. gadsimta 90. gados — neilgi péc LR
neatkaribas atgtiSanas, kad pieaug citu tautu interese par procesiem Baltijas valstis un interese
par Baltijas valstu kultiiru.

LietuvieSiem paredzeta latvieSu valodas macibu gramata, kas lautu apgut latviesu
valodu no tas pamatiem, iznak tikai 21. gadsimta sakuma, kad A. Butkus uzraksta lietuvieSu
studentiem paredzétu macibu gramatu Latviy kalba: gramatika ir pratimai (Butkus 2005).

A. Butkus uzsver, ka tieSi tadas gramatas lietuvieSiem ir pietriicis. Macibu gramata
Latviy kalba: gramatika ir pratimai ir ieklauti tie vingrinajumi, kas praktiski tiek lietoti,
macot latvieSu valodu Vitauta Diza universitateé, orientgjoties uz lietuvieSu studentiem.
(Butkus 2015 [intervija])

Salidzinot J. Kabelkas latvieSu valodas maciSanas metodiku 20. gadsimta 2. pus€ ar
misdienu maciSanas pieredzi Vitauta Diza universitaté, A. Butkus uzsver, ka 21. gadsimta
pedagoga mérkis ir kaut vai nedaudz iemacit otro baltu valodu, lai cilveéki var€tu runat,
salidzinasana var notikt péc tam, kad valoda jau ir apguta. (Butkus 2015 [intervija]) Tas
nozimé, ka A. Butkus macibu gramata Latviy kalba: gramatika ir pratimai der ne tikai
universitates studentiem, bet ar1 citiem lietuvieSiem, kas vélas apgiit sev radniecigu valodu,
tadejadi paplasinot dzivo baltu valodu lietojumu misdienas.

A. Butkus gramata Latviy kalba: gramatika ir pratimai bitiski atSkiras no citam

LATS apguvei paredzétajam macibu gramatam. To raksturo $adi kriteriji.
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Gramatas struktiira. Gramata nav strukturéta nodalas ka citas jau apskatitas LATS
macibu gramatas. Gramata sastav no vairakam dalam: Tsas nodalas par latvieSu rakstibu,
fonétikas dalas, morfologijas dalas, nodalas par seno latvieSu rakstibu un nodalas par
latgalieSu rakstibu.

A. Butkus uzsver, ka nodalas par seno latvieSu rakstibu un latgalieSu rakstibu ir
sagatavotas, vadoties péc praktiskas darba pieredzes, macot latviesu valodu Vitauta Diza
universitate, kur izpratne par $m rakstu parmainpam ir viens no komponentiem latviesu
valodas kursa 1. limeni. Sadas zina$anas un seno rakstu lasiSanas prasmes Ipasi noder,
turpinot studijas Latvija péc dazadam studentu apmainas programmam. (Butkus, 2005)

Gramatas beigas ir darbibas vardu tabula alfabétiska seciba. Katram darbibas vardam
aiz nenoteiksmes iekavas noradita tagadnes 1., 2. un 3. personas galotne, ka arT 3. personas
galotne pagatné un nakotné. So tabulu ir &rti izmantot arf I konjugacijas darbibas vardiem, jo
A. Butkus nenoteiksmé& ir noradijis darbibas varda robezas, kas, lokot darbibas vardu,
nemainas, un iekavas ir noraditas personu galotnes. Piemérs ilustracijai: aizlie//gt (~dzu, ~dz,
~dz; ~dza; ~gs), bég//t (~u, bédz, ~-; ~a; ~S) (Butkus 2005, 127). Tas valodas apguv&jam
atvieglo I konjugacijas darbibas vardu formu izveidi, ka arT palidz skirt darbibas vardus ar
izskanu -&t, kas pieder gan pie 11, gan III konjugacijas, pieméram, apmeklé//t (~ju, ~-, ~-; ~ja;
~s), atbild//et (~u, ~i, ~-; ~éja; ~s) (turpat). Sada veida tabula ir labs parskats par latviesu
valodas darbibas vardiem, ko var izmantot latvieSu valodas stundas, stradajot ne tikai ar
lietuvieSu studentiem, bet arT ar arvalstu studentiem kopuma.

Otra izdevuma (Butkus 2008) literatiras saraksts ir papildinats ar interneta saiteém,
piem&ram, asociacijas ,,Lietuvas un Latvijas forums” adrese, Latvijas zinu televizija u. ., bet
jasaka, ka dazas no §Tm sait€m Sobrid vairs nedarbojas.

Tekstualais materials. Gramata tikpat ka nav tekstuala materiala. Fonétikas un

morfologijas dala ir tikai dazadi uzdevumi, teksti ir ieklauti tikai nodalas par seno latviesu
rakstibu un latgalieSu rakstibu. Tekstualais materials ietver Bibeles bauslus, fragmentus no
Stendera Augstas gudribas gramatas, latvieSu tautasdziesmas, tévreizi, sakamvardus un
parunas, 1sus tekstus u. C.

Gramatikas dala. Macibu gramata nav plaSa gramatikas izklasta, ka tas ir, pieméram,

A. Priedites un A. Ludena gramata Lettisch Intensiv! Das Lehrbuch der lettischen Sprache.
A. Butkus macibu gramata Latviy kalba: gramatika ir pratimai (ramatikas izklasts ir
strukturéts péc vardskiram, proti, tiek aplikots lietvards ar visam ta gramatiskajam

kategorijam, péc tam seko IpaSibas vards, skaitla vards, vietniekvards, darbibas vards,
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divdabis un visbeidzot apstakla vards un prievards. Lidz ar to ta ir pilnigi cita gramatiska
satura izklasta struktiira, salidzinot ar citam iepriek$ apskatitajam macibu gramatam, kuras ir
strukturtas stundas, katra stunda apgistot nedaudz no dazadam vardskiram. Tadgjadi par
atkartoSanas iesp&jam var runat tajos gadijumos, kad valodas apguv€jam ir javeic tulkosanas
vingrinajumi, jo viena teikuma paradas vairaku vardskiru vardi un tad ir jazina jau ieprieks
apgutie gramatikas likumi. Gramatikas saturs biezi vien ir strukturéts dazadas tabulas, kas
palidz to labak parskatit.

LietuvieSsu pedagogi, kas maca latviesu valodu (Vaisvalaviciene 2014 [intervija];
Butkus 2015 [intervija]), uzsver, ka, macot latvieSu valodu lietuvietim, ir jabut citai pieejai,
neka macot latvieSu valodu, piemé&ram, somiem vai vacieSiem, jo abas baltu valodas ir loti
lidzigas. A. Butkus uzsver, ka iemacit lietuvieti runat latviski ir tas pats, kas iemactt lietuvieti
runat zemaitiski vai latvieti — latgaliski (Butkus 2015 [intervija]).

Loti daudz uzmanibas latvieSu valodas apguves procesa tiek pieversts salidzinasanai,
kas atspogulojas arT A. Butkus macibu gramata. ,,Viens no maniem panémieniem ir izveidot
latviesu valodu no lietuviesu valodas bazes, no leksikas, parveidojot kop&jo vardu fonétiski
latviski. Un tas darbojas.” (Butkus 2015 [intervija]) Seit varétu mingt tadus piemérus ka
darbas (darbs), kréslas (krésls) u. C.

Gramatika A. Butkus balstas uz lietuvieSu dialektiem, jo tas, kas ir latvieSu literaraja
valoda, biezi ir sastopams ar1 lietuviesSu dialektos. ,,Studentiem ir vieglak iemacities tiesi to,
kas atSkiras no lietuvieSu literaras valodas.” (Butkus 2015 [intervija])

Uzdevumu dala. Vingrinajumi gramata ir izklastiti tada seciba, kada tiek rakstitas

gramatikas, lai varétu tas izmantot, macoties latvieSu valodu péc lidziga plana, ka uzrakstitas
latvieSu valodas gramatikas vai latvieSu valodas skolu macibu gramatas. Informacija, kas
jaiegaumé, macibu gramata apvilkta ar punktetu Iliniju, savukart nianses, kam japievers
uzmaniba tulkojot, — ar emocijzimi (Butkus 2005).

Uzdevumi macibu Iidzeklt ir loti dazadi. Diezgan daudz uzdevumu ir saistiba ar
varddarinaSanu. Valodas apguv€jam ir japrot darinat gan deminutivu formas, gan ar1 darinat
jaunus vardus, izmantojot dazadas vardskiras, pieméram, no darbibas varda darinat lietvardu.
Neiztriiksto$i ir arT tulkoSanas vingrinajumi, kas macibu gramata aiznem visvairak vietas.
A. Butkus studentiem liek tulkot gan no latviesu valodas lietuviesu valoda, gan otradi. Jatulko
ir gan atseviski vardi, gan vardu savienojumi, gan dazadi teikumi, tostarp ari dazadi latvieSu

tautas sakamvardi un parunas, ka ar1 saistiti teksti, pieméram, dialogi un dzeja. Viens no
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gramata ietvertajiem uzdevumiem, ir uzrakstit CV. Tiesa gan gramata nav parauga, ka to
darit, bet A. Butkus dod jautajumus latvie$u valoda, uz kuriem CV ir jasniedz atbildes.

Diezgan daudz uzmanibas macibu gramata A. Butkus pievér§ tulkotaju
viltusdraugiem, proti, vardiem, kas varétu tikt nepareizi tulkoti, nemot veéra S§1 varda
skangjumu abas valodas, pieméram, lietuvieSu vards mokslas nozimé ‘zinatne’, nevis maksla,
ka pirmaja bridi varétu skist, So vardu redzot.

Visjaunaka Lietuva iznakusi macibu gramata, kas paredz&ta latvieSu valodas ka
svesvalodas apguvei, ir Zanetas MarkeviGienes (Zaneta Markeviciené) gramata Latviy kalba
(Markeviciené 2012). Gramatas priek$varda teikts, ka ta ir paredzéta Lietuvas Pedagogiskas
universitates (tagadéja Lietuvas Edukologijas universitate) Lituanistikas fakultates bakalaura
studiju programmas studentiem, kuri apgist latviesu valodas pamatus kopa ar vesturiskas
gramatikas kursu, ka arT magistrantiiras studentiem, kas studé kursa Lietuviesu un latviesu
valodas salidzinama leksika. Tadgjadi ar1 lietuviesi, tapat ka latvieSi péc LR neatkaribas
atjaunoSanas, censas radit konkrétai universitatei paredz&tu macibu lidzekli.

Gramata uzbuves zina ir lidziga A. Butkus gramatai Latviy kalba: gramatika ir
pratimai, tacu taja ir Joti maz uzdevumu, lai gan gramatas mérkis prasitu daudz vairak dazada
veida uzdevumu. Atskirigi no A. Butkus macibu gramatas uzdevumiem un lidz ar to arT no
citu macibu gramatu uzdevumiem ir leksikas uzdevumi, jo viens no gramatas mérkiem ir
verst uzmanibu uz abu dzivo baltu valodu leksikas salidzinaSanu — kopigajam un atskirigajam
niansém. Piem@rs ilustracijai par gimenes leksiku. Ir dota gimenes leksika latvieSu un
lietuvieSu valoda, kas jaapgiist. Peéc tam studentam ir janoskaidro, kuri no Siem vardiem ir
germanismi. P& tam ir uzdevums padomat, kuri lietuvieSu valodas vardi biitu radnieciski
latvieSu valodas vardiem masa, déls, vedekla (Markevic¢iené 2012, 20). Atseviski konkrétas
leksikas grupas vardi ir jaiemacas no galvas, pieméram, gimenes leksika (Markeviciené 2012,
20) vai zvéru un putnu nosaukumi (Markeviciené 2012, 27).

TulkoSanas uzdevumos tiek uzsvértas fonétiskas atbilsmes lietuvieSu un latviesu
valoda, pieméram, Uz (aiz) lango krito baltas sniegas (Markevic¢iené 2012, 25). LietuvieSu
lango — latviesu loga, lietuvieSu krito — latviesu krita, lietuviesu baltas — latviesu balts,
lietuviesu sniegas — latviesu sniegs.

ST gramata ir paredzéta studentiem, kas apgiist ar vésturiskas gramatikas kursu, tapéc
gramata ir izteikti filologiska rakstura uzdevumi. Piemérs ilustracijai par darbibas vardiem.
Tiek dota pasaka Kumela peresana, no kuras ir jaizraksta 10 darbibas vardi un jaanalizé tie,

nosakot izteiksmi, laiku, skaitli, personu un konjugaciju (Markevic¢ien¢ 2012, 57). Diezgan
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biezi gramata ir uzdevumi, kuros jaloka atsevisku vardSkiru vardi, pieméram, lietvardi vai
darbibas vardi. Lidz ar to $§1 gramata nebutu seviski pievilciga interesentiem, kas Lietuva
velas apgiit latviesu valodu.

Reizém gramata ir uzdevumi, kuros valodas apguvéjam no galvas jaiemacas dialogs
(Markeviciené 2012, 44, 60). Tas sasaucas ar audiolingvalas metodes principiem. Viens no
uzdevumiem gramata, ko ari var uzskatit par audiolingvalaja metod€ balstitu uzdevumu, ir Tsi
iemacities pastastit par sevi latvieSu valoda, vadoties péc dotiem paraugteikumiem
(Markeviciené 2012, 36).

Lai gan J. Kabelkas gramatas beigas ir latvieSu-lietuvieSu valodas vardnica, ne
A. Butkus, ne Z. Markevigienes gramata nav dots jauno leksikas vienibu saraksts, ka tas ir
citos LATS macibu Iidzeklos. Gramatas beigas nav ar1 vardnicas, lai gan A. Butkus gramatas
beigas ir pielikums par darbibas vardu lociSanu, kura dots ar1 darbibas vardu tulkojums.
Teorétiskaja dala, pieméram, runajot par lietvardu deklinacijam, ir doti pieméri latviski, kas
tiek tulkoti lietuvieSu valoda. Lidzigi atseviski vardi tiek tulkoti arT uzdevumos, tacu tas ir
vienigais veids, kada tiek dota latvieSu valodas leksika. Pielaujams, ka Lietuva studgjosie
latviesu valodas nodarbibas izmanto vardnicas. Tomer ta ir butiska atSkiriba no citam macibu
gramatam, kas domatas LATS apguvei.

Pie lietuvie$u autoru devuma noteikti jamin ari Violetas Butkienes (Violeta Butkiené)
Latvies$u valodas leksikas minimums (Butkiené 1998), Roberta Kudirkas (Robertas Kudirka)
metodiskais macibu lidzeklis Latviy kalbos veiksmaZodis: gramatika, pratimai, paradigmos
(Kudirka 2011), ka arT V. Butkienes un Kristinas Vaisvalavicienes (Kristina Vaisvalaviciené)
veidota Baltu valodu abece (Butkiené¢, Vaisvalaviien¢ 2012). Sie macibu lidzekli arf tiek
izmantoti macibu iestadés Lietuva, macot latvieSu valodu ka svesSvalodu. (Sikak
sk. 2. pielikuma.)

LietuvieSu izstradatas macibu gramatas no citu autoru macibu gramatam atskiras ar
plaSaku lingvistisko saturu, proti, bez gramatikas dalas, tekstiem un uzdevumu sadalas
lietuvieSu autori runa ari par latvieSu un Latvijas varda izcelSanos, latvieSu valodu un tas
dialektiem, citu valodu ietekmi uz latvieSsu valodu, ka ari par Latvijai nozimigiem
valodniekiem un rakstniekiem, par latviesu tautas folkloru un nozimigakajiem valodnieku
darbiem, turklat uzmaniba tiek pieversta arT latgalieSu valodai un rakstibai vecaja druka.

Vertgjot lietuvieSu autoru devumu kopuma, jasecina, ka macibu gramatas daudz
uzmanibas tiek pieveérsts foné&tikai — daudz vairak neka citos jau apskatitajos macibu

lidzeklos, kas iznakusi citur pasaulé. To var€tu skaidrot ar to, ka fon&tikas pareiza apguve
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lietuvietim palidz arT gramatikas un leksikas apguve. AtSkiras arT gramatiska izklasta sist€éma
lietuvieSu autoru gramatas, salidzinot ar citu valstu autoru darbiem, proti, lietuvieSu pieejai
raksturigi morfologijas izklastu dalit vardskiras un secigi runat par katru vardskiru, nevis dalit
to nodarbibas, katra nodarbiba apskatot kadu dalu no katras vardskiras. Tas var&tu bt tadél,
ka latvieSu un lietuviesu valoda ir Joti tuvas, tapéc nav nepiecieSama tik sadalita gramatikas
maci$anas sistéma. So viedokli papildina L. Balode, uzsverot, ka lietuviesu un latvie$u valoda
»ir tik daudz kopcilmes vardu, ka, iepazistoties ar gramatikas pamatiem un skanu
vesturiskajam atbilsmém, m&s varam sarunaties ari bez vardnicas palidzibas.” (Balode 2012,
3)

3.7. Igauniski runajoSajiem paredzétais macibu lidzeklis

Viena valoda run3josai auditorijai paredzétu LATS macibu lidzeklu klastu papildina
arT llzes Zagorskas veidotais latvieSu valodas macibu uzdevumu krajums igaunu studentiem
(Zagorska 2014), kas atSkiriba no ieprieks apskatitajiem macibu lidzekliem iznacis Latvija.

|. Zagorska maca latvieSu valodu Tartu Universitateé kop§ 2006. gada, lidz ar to
macibu uzdevumu krajums Latviesu valoda igaunu studentiem ir ilgu gadu laika veidots un
macibu procesa aprobé&ts macibu lidzeklis, kas igauniem ir bijis loti nepiecieSsams. |. Zagorska
uzskata, ka valodas apguv€jam, ja vien ir iespgja, tds gramatiskas paradibas, ko vin$ macas
svesvaloda, vienm@r nepiecieSams salidzinat ar vipa dzimto valodu, lai valodas apguvéjs
saprastu, ka tas ir nozimigi (Zagorska 2014 [intervija]).

Ta ka 1. Zagorskas veidoto macibu lidzekli 1sti nevar uzskatit par macibu gramatu, bet
gan par macibu uzdevumu krajumu, ka norada ar1 pati autore, tas nav strukturéts tada veida
ka citi iepriek§ apskatitie macibu lidzekli. Galvena vieta ir atvéléta uzdevumiem, kas attisa
lastprasmi, rakstitprasmi, runatprasmi un gramatikas lietoSanas prasmi, bet gramata nav
klausiSanas prasmi attistoSu uzdevumu. Gramatika paradas ka pielikums uzdevumiem, ta
veidota krasainu tabulu veida un papildinata ar ilustracijam. Macibu gramata nav daudz
tekstuala materiala, tas ir Tstenots 13 1su dialogu veida un atseviskos autores veidotos teksta
fragmentos.

Gramata ir Joti daudz gramatikas prasmi attistosSu uzdevumu, tostarp ari tulkoSanas
uzdevumi, kas autorei Skiet loti derigi pasi valodas apguves sakumposma. 1. Zagorska
uzskata, ka gramatikai valodas apguve ir loti liela nozime, jo ta ir sisteéma, kas palidz saprast
konkrétas valodas pamatus (Zagorska 2014 [intervija]). Sai atzinai ir japiekrit, jo bez

gramatikas zinasanam valodas apguvéjs latvieSu valoda nespgj izteikties ta, lai vinu saprastu.
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Sadu secindjumu lauj izdarit vairaku gadu laika uzkrata pieredze, macot arvalstu studentiem
latvieSu valodu.

Macibu lidzeklis Latviesu valoda igaunu studentiem ir 1. Zagorskas skatijums uz
latvieSu valodu no igaunu redzesloka un reize art pamats macibu programmai, kas studentiem
Tartu Universitate divu semestru laika ir jaapgiist.

Lai gan macibu Iidzekli ir dazada veida uzdevumi un nodarbibas tiek méginats attistit
visas valodas prasmes, 1. Zagorska uzsver, ka pamata tomér tiek izmantota gramatiskas
tulkosanas metode, jo, vinasprat, §T metode vislabak der tieSi LATS apguvei (Zagorska 2014
[intervija]). Sim viedoklim piekrit arf citi praktiki, kas nodarbojas ar LATS macisanu

(Horigu¢i 2015 [intervija] u. c.)

3.8. Gruzinu valodas runatajiem paredzétie macibu lidzekli

Tradiciju par konkrétai mérkauditorijai raditu latviesu valodas ka sveSvalodas macibu
lidzekli turpina ar1 Levans Beridze un Kaha Gabunia, radot gruzinu studentiem paredzeétu
macibu lidzekli Salatvelo: latviesu valoda gruzinu studentiem (Beridze, Gabunia 2014).

Gunta Klava uzsver, ka ,,Sis latviesu valodas macibu paliglidzeklis gruzinu studentiem
ir latvieSu un gruzinu tautas cieSas draudzibas, savstarpgjas labvélibas un milestibas
apliecinajums. Gramatas sastaditaju darbs ir veltijums un vélgjums misu tautu kultiirai un
gara radniecibai.” (Klava 2014, 5)

Lidzigi ka citas jau apskatitajas LATS macibu gramatas, arT So gramatu caurvij stasts,
proti, gramatas galveno varonu — llzes un Georgi — milasstasts. Tadgjadi gramata lidzinas
atseviskam vaciski un angliski runajosajiem paredz€tajam macibu gramatam, kas apskatitas
ieprieks. Tas nozimé€ arT to, ka tekstualais materials galvenokart ir istenots dialogu veida, ka
tas ir ar1 citas $ada veida macibu gramatas.

Gramata ir 20 nodalas. Katra nodala sakas ar uzdevumiem, p&c tam ir neliels
gramatikas izklasts un latvieSu-gruzinu vardnica. Katra nodala ir ievietots ar1 neliels dialogs
vai teksts, kur§ studentam ir jaiemacas no galvas. Macibu gramatai ir pievienots ari CD.

Gramatas sakuma diezgan daudz uzmanibas ir pieversts fonétikai un vardu rakstibai
latviesu valoda, jo rakstiba latviesu un gruzinu valoda atskiras.

L. Beridzes un K. Gabunias gramata nav vieniga, kas paredz&ta gruziniem, lai apgiitu
latvieSu valodu. Ir zinams, ka Tbilisi Universitates docents USangs Sahtlhucisvili izveidojis

latvieSu-gruzinu sarunvalodas celvedi ar paplasinatu vardnicu, kas bijis Joti noderigs un
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nepiecieSams studentiem Gruzija. Nav gan zinu par §1 celveza izdoSanu — tas saistits ar

finansialam problémam. (Sprogis 2000, 2)

3.9. Japaniem paredzéti latvieSu valodas macibu lidzekli

Savu redz€jumu par latvieSu valodas apguvi japaniem paredz&ta macibu gramata New
Express Latvian (Horiguchi 2013) ir apkopojis Daiki Horiguci (Daiki Horiguchi).

D. Horiguci atzist, ka, veidojot savu macibu gramatu, ir ictekméjies no K. Moseleja
gramatas Colloquial Latvian (Moseley 1996), ka ari no Dinas Ezerinas gramatas
Camoyuumenv namviuickozo szvika (I3epuns 1999). (Horiguéi 2015 [intervija])

D. Horiguci gramatu raksturo $adas pazimes:

Gramatas struktiira. Gramata New Express Latvian ir veidota tada pasa stila ka citi

paSmacibai veidotie macibu lidzekli citas valodas, papildinot gramatu serijas New EXxpress
gramatu klastu ar7 ar latvieSu valodas apguvei paredz&tu macibu Iidzekli.

Gramata ir 20 nodalas, kas ietver tekstualo materialu, jauno leksisko vienibu sarakstu,
gramatikas skaidrojuma dalu, ka arT uzdevumu sadalu p&c katras otras nodarbibas. Gramatas
sakuma ir ievadnodala par latvieSu valodas alfab&tu un skanu izrunu, kas japaniem sagada
lielas grutibas (Horiguchi 2013 [prezentacija]; Krimina 2000, prieksvards). Gramatas beigas
ir gramatikas pielikums, kas struktur€ts loti parskatami — dazadu tabulu veida. Gramatas
beigas ir ar latvieSu-japanu vardnica, ka ari skaidroti Saura un plata patskana e un & izrunas
nosacijumi, kas acimredzot japaniem sagada lielas grutibas latvieSu valodas apguves procesa.
Noradijumi par patskana e, ka ari divskana un patskanpa 0 izrunu ir ietverti gramatas
tekstualaja materiala, ka ar1 vardnica. Gramatai pievienots ar disks.

Lai japaniem butu kaut neliels ieskats arT Latvijas geografija, gramatas beigas ir
Latvijas karte ar lielako pilsétu un upju nosaukumiem, ka ari Latvijas kaiminvalstu
nosaukumi latviesu un japanu valoda.

D. Horiguci uzsver, ka macibu gramatas formats (20 nodarbibas, katrai nodarbibai
4 lappuses un nodarbibu struktiira) ir stingri noteikts visas apgiistamas valodas gramatu sérija
New Express (Horiguchi 2015 [intervija]), lidz ar to, iesp&jams, macibu gramata biitu veidota
citadi, ja to tik loti neietekmétu serijas formats. Tas nelauj pilniba saskatit, ka konkrétais
macibu gramatas autors izt€lojas latviesu valodas apguvi.

Tekstualais materials. Tas ir Istenots 1su dialogu veida ar paral€lo tulkojumu japanu

valoda, katra nodarbiba ieklaujot tikai vienu dialogu. P&€dgja nodarbiba gan nav dots dialogs,
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bet gan e-pasta véstule. Visu gramatu caurvij t€ma par japanu puisi Haruki, kur§ ierodas
Latvija, lai apgiitu latviesu valodu, Iidz ar to dialogi attélo sadziviskas un vienkarsas ikdienas
situacijas, ar kuram japanis sastopas Latvija, ka arT ikdieniSku komunikaciju ar Haruki
latvieSu draugiem vai citiem latvieSiem Latvija.

Motivacija, kas japaniem raisa interesi par latvieSu valodu un veélmi to apgit, ir
interese par latvieSu kultiiras dzivi un tradicijam. Dziesma un piedaliSanas dziesmu svétkos ir
viens no faktoriem, kas motivé japanus apgiit latvieSu valodu, un tas paradas arm macibu
gramatas New Express Latvian 18. un 19. nodala.

Gramatikas dala. Gramatas 20 nodarbibas ir ietverta visa latvieSu valodas gramatika,

sakot no pavisam vienkarSiem gramatikas elementiem, pieméram, darbibas varda bit / nebiit
lociSanas un elementaram frazém, beidzot ar darbibas varda izteiksm&m un divdabja formam.
Katra gramatas nodala ir skaidrots kads gramatikas aspekts.

D. Horiguci uzver, ka nav zinams, vai taps vél kada latvieSu valodas macibu gramata,
kas butu paredz€ta tie$i japaniem, tap€c gramatas autors ir centies ieklaut sava macibu
gramata visu latvieSu valodas gramatiku. Ja apgust visu gramatikas vielu, kas ir $aja gramata,
ar vardnicas palidzibu japani var lasit avizu tekstus latvieSsu valoda. (Horigu¢i 2015
[intervija])

Gramatikas macibu saturs D. Horiguéi gramata ir diezgan blivs un ari sarezgits, tacu
nosaka nevis gramatas autora ideja par latvieSu valodas apguves procesu, bet gan dazadi
blakus apstakli. Turklat, ka atzist art D. Horiguc¢i, ir vajadzigs laiks, lai gramatiku apgiitu. To
nepiecieSams ar1 nostiprinat ar dazadiem vingrinajumiem un tekstualo materialu, kura visas
gramatiskas formas ir sastopamas.

Uzdevumu dala. Ka jau iepriek§ minéts, uzdevumi nav katra gramatas nodala, bet gan

peéc katras otras nodalas, ko nosaka gramatu s€rijas formats. Macibu gramata ir tikai
gramatikas prasmi attistoSi vingrinajumi, kas ietver teikumu tulko$anu no japanu valodas
latvieSu valoda un dazadu gramatisko formu veidoSanu. D. Horiguc¢i uzskata, ka $ada tipa
uzdevumi vislabak palidz apgat latvieSu valodu (Horigu¢i 2015 [intervija]). Ja valodas
apguves mérkis ir tikai lasit tekstus latviesu valoda, tad, loti iesp€jams, ta tieSam ir vislabaka
pieeja valodas apguvei.

Uzdevumu pareizas atbildes dotas péc uzdevumiem.

LatvieSu valodas apguves nodarbibas tiek izmantots ari japanu valoda izdots
paliglidzeklis Latviesu valodas 1500 svarigu vardu (Murata 1997). Taja ir ietverta latvieSu-

japanu valodas vardnica ar gramatikas pielikumu (sikak sk. 2. pielikuma).
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3.10. Atsevisku autoru skatijums uz lietvardu deklinaciju un darbibas vardu
konjugaciju dalijjumu

P&tot macibu gramatu saturu, atklajas kada interesanta iezime lietvardu deklinaciju un
darbibas vardu konjugaciju dalijuma, kas atSkiras no miisdienu latvieSu valodas gramatika
pienemta dalfjuma. Sakotn€ji var Skist, ka tas ir vacu autoru atskirigais skatijums uz
atseviSkam latvieSu valodas gramatikas paradibam, tacu, pap€tot So jautdjumu dzilak,
konstatets, ka $ada veida skattjums nav tikai vacu autoriem.

Misdienu latvieSu valoda ir piepemts iedalit lietvardus deklinacijas, nemot véra
miisdienu valodas lietvardu morfologiskas pazimes, proti, lietvarda dzimti un vienskaitla
nominativa galotni, tatu vacu autori savos darbos piedava nedaudz citu klasifikaciju.

B. Forsmanis latvieSu valodas lietvardus iedala kategorijas (Klassen — Forssman 2008,
22), izdalot Cetras kategorijas virieSu dzimtes lietvardiem un Cetras kategorijas sievieSu
dzimtes lietvardiem. Pie ml kategorijas pieder virieSu dzimtes lietvardi, kas beidzas ar
galotném -S un -$, pie m2 kategorijas pieder virieSu dzimtes lietvardi ar galotni -is, pie m3
kategorijas — virieSu dzimtes lietvardi ar galotni -us, savukart pic m4 kategorijas pieder
virieSu dzimtes lietvardi ar galotni -ns, kas tradicionali latvieSu valodas gramatika tiek
pieskaititi pie 2. deklinacijas lietvardiem, klasificgjot tos ka izn@mumus un vérSot uzmanibu,
ka genitiva tiem ir at$kiriga galotne, salidzinot ar tradicionalajiem 2. deklinacijas lietvardiem,
kas beidzas ar galotni -is. Pie f1 kategorijas pieder sievieSu dzimtes lietvardi, kas beidzas ar
galotni -a, pie f2 kategorijas — sieviesu dzimtes lietvardi, kas beidzas ar galotni -e, pie
f3 kategorijas — sievieSu dzimtes lietvardi, kas beidzas ar galotni -S, savukart pie
f4 kategorijas — sievieSu dzimtes lietvardi, kas beidzas ar izskanu -sanas, kuri latviesu
valodas gramatika tiek tradicionali klasificéti ka atgriezeniskie lietvardi, kuriem turklat nav
pilnas locisanas paradigmas. Sada veida norades ir sastopamas jau ieprieks piemingtaja jauno
leksisko vienibu saraksta, kur§ B. Forsmana gramata tiek kartots péc vardSkiram, pieméram,
draugs (m1), lampa (f1) (Forssman 2008, 35). Lidz ar to tas ir vértéjams ka jauninajums
gramatiska satura izklasta par lietvardiem.

Jans Henriks Holsts (Jan Henrik Holst) lidzigi ka B. Forsmanis iedala lietvardus
kategorijas (Klassen — Holst 2001, 120), izdalot 6 kategorijas. VirieSu dzimtes lietvardi tiek
iedaliti: Klasse a, Klasse u, Klasse i, savukart sieviesu dzimtes lietvardi: Klasse a, Klasse e,
Klasse i. Tadgjadi var secinat, ka lietvardi tiek iedaliti kategorijas, nemot véra vienskait]a

dativa galotni. Tas ir 11dzigi lietvardu dalijumam, kas minéts arT LatvieSu valodas gramatika
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(LVG 2013, 357). Tacu J. H. Holsta dalijuma mulsinosi ir tas, ka nav ievérota tradicionala
lietvardu deklinaciju seciba, proti, U kategorijas lietvardus tradicionali pienemts pieskaitit pie
3. deklinacijas lietvardiem un 1 kategorijas lietvardus — pie 2. deklinacijas lietvardiem, tacu
J. H. Holsta dalijuma $1 seciba tiek jaukta.

N. Naua (Nau 1998, 10-11) latvieSu valodas lievardus iedala 6 deklinacijas klasgs,
uzsverot, ka Cetras no tam ir produktivas (open classes), savukart divas ir neproduktivas
(closed classes). Katru deklinaciju N. Naua asoci€ péc diviem parametriem: péc dzimtes
(virieSu vai sievieSu) un péc raksturiga patskana, kas paradas dativa un lokativa vienskaitla
formas. Tad&jadi N. Naua piedava sadu lietvarda deklinaciju iedalijumu:

e a-deklinacija, viriesu (péc tradicionala dalijuma 1.deklinacija)
e a-deklinacija, sieviesu (p&c tradicionala dalijuma 4. deklinacija)
e e-deklinacija, sieviesu (p&c tradicionala dalijuma 5. deklinacija)
e i-deklinacija, virieSu (péc tradicionala dalijjuma 2. deklinacija)
e i-deklinacija, sievieSu (p&c tradicionala dalijuma 6. deklinacija)
e U-deklinacija, virieSu (pec tradicionala dalijjuma 3. deklinacija)

Ingas Kléveres-Velhli un N. Nauas kopigi veidotaja macibu gramata Latviesu valoda
studentiem tiek izdaliti 7 lietvardu lociSanas tipi, izdalot atseviska grupa tradicionali latviesu
valodas gramatika pienemtos II deklinacijas iznpémumus (Klévere-Velhli, Naua 2012, 242),
turklat gramatikas tabulas tiek mainita arT tradicionala locijumu seciba.

Nav gan skaidrs, vai ta ir vacu autoru tradicija, jo atSkirigs skatfjums uz lietvardu
iedalijumu deklinacijas verojams ari citu autoru darbos, pieméram, T.G. Fenels un
H. Gelsens izdala nevis 6 lietvardu deklinacijas, bet gan 7, turklat nenumurgjot tas, ka
pierasts latvieSu tradicija, bet nosaucot tas péc galotném: virieSu dzimtes -s deklinacija
(Fennell, Gelsen 1980a, 4), sievieSu dzimtes -a deklinacija (Fennell, Gelsen 1980a, 30) utt.
Atseviski tiek izdalita virieSu dzimtes -ns deklinacija (Fennell, Gelsen 1980a, 417), kas
latviesu valoda tradicionali tiktu klasificéta ka izn€muma vardi pie 2. deklinacijas.

Septinu deklinaciju sistému piedava arf citi autori (Millers 1979; Lelis 1992).

A. Salme un P. Udris gramata Do it in Latvian! izdala 8 lietvardu loci$anas
pamattipus, icklaujot paradigma arT nelokamos un atgriezeniskos lietvardus (Salme, Udris
1996, 507).

Sadas atkapes lietvardu loci$anas tipu klasifikacija, ka arf lietvardu locTjumu maciba
(par to sikak sk. Laizane 2014, 154-169) rada, ka lingvodidaktika gramatikas macibu saturs
nedaudz atSkiras no tradicionalaja gramatika pienemta dalijuma. Tas ir praktiku skatijums uz
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latviesu valodu, kas radies, macot to arzemniekiem ka sveSvalodu. Turklat vairaki docétaji,
pieméram, Aleksejs Andronovs, Anna Daugaviete, Marta Gzibovska, Kristina
Vaisvalaviciene u. c., kas maca latvieSu valodu arpus Latvijas, pasi to ir iemacijusies ka
sveSvalodu. Vairaki praktiki (Daugaviete 2014 [intervija]; Vaisvalavic¢iene 2014 [intervija])
atzist, ka, 1pasi sveSvalodas apguves sakumposma, valoda butu jamaca tiem pedagogiem, kas
pasi to ir macijusies ka sveSvalodu. Ta ka vini pasi So valodu ir macijusies, vini zina gritibas,
kas rodas, piem&ram, gramatikas apguvé, lidz ar to vini §is lietas var paskaidrot labak un
iemactt vieglak, neka to daritu pedagogs, kam macama valoda ir arT dzimta valoda, jo vins §1s
griitibas tik labi nesaskata.

Noteikti buitu janem véra ar1 fakts, ka skolotaji (neatkarigi no vinu dzimtas valodas),
kas maca latvieSu valodu ka sve$valodu, mégina latvieSu valodas gramatiku padarit nedaudz
vieglaku un valodas apguvéjam saprotamaku. Tas nozimé, ka LATS docétajiem bis cits skats
uz latvieSu valodas gramatisko sisttmu un tas ne vienmér sakritis ar tradicionalo latviesu
valodas gramatiku. Viens no piemériem ir instrumentala ka atseviska locijuma maciSana (par
to sikak sk. Laizane 2014, 154-169).

Dazadas LATS macibu gramatas ari terminologija darbibas vardu iedalijumam
konjugacijas ir atSkiriga no tradicionalas sistémas. T. Fenels un H. Gelsens ievie$
nosaukumus zsa (tradicionali 1), gara (tradicionali II) un jaukta konjugacija (tradicionali III),
pamatojot to ar darbibas vardu garumu, tos lokot (Fennell, Gelsen 1980a; Fennell, Gelsen
1980b; Fennell, Gelsen 1980c). P&c §is sistémas vadijusies un to ieviesuSi savas macibu
gramatas ar1 vacu autori A. Priedite un A. Ludens (Priedite, Ludden 1992, 45), B. Forsmanis
(Forssman 2008, 43) un N. Naua (Nau 1998, 28), tatu N. Naua lieto arl numurus, ka
tradicionali pienemts latvieSu gramatika. Neparasta ir tradicionali I un III konjugacijas maina
atsevisku autoru gramatas, proti, II konjugacijas darbibas vardi tiek pieskaititi pie treSas
konjugacijas un otradi (Priedite, Ludden 1992, 45; Forssman 2008, 43). Ari T. G. Fenels un
H. Gelsens, run3jot par darbibas vardu iedalijumu latviesu valoda, uzskaita, ka latviesu
valoda ir tris konjugaciju tipi: 1sa, jaukta un gara (Fennell, Gelsen 1980a, 15), kas parada, ka
tradicionala darbibas vardu kartiba tiek sajaukta vietam.

Komentgjot sadu terminologijas izvéli, ka arT tradicionalo konjugéSanas kartibu,
N. Naua atzist, ka nosaukumi 7sa, gara un jaukta konjugacija palidz atceréties konjugaciju
butibu, tapec labi der valodu macibas, savukart daltijums: 7sd, jaukta un gard konjugacija
Skiet logisks, jo jaukta konjugacija tiek saistita gan ar iso konjugaciju (isi tagadnes celmi),

gan ar garo konjugaciju (gari pagatnes un nenoteiksmes celmi), tatad III konjugacijas
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darbibas vardi atrodas kaut kur pa vidu starp pirmo un otro konjugaciju. N. Naua ar1 piebilst,
ka nav veiksmigi nosaukt celmu tipus par konjugacijam, jo ar to parasti saprot klases, kas
atskiras péc galotném. (Naua 2015) Acimredzot, tap&c vacu autori tiecas lietot terminu klase
savos darbos (Nau 1998, 28; Holst 2001, 141; Forssman 2008, 43).

J. H. Holsts, lidzigi ka citi vacu autori, iedala darbibas vardus klases
(Holst 2001, 141), ne konjugacijas, tatu J. H. Holsta iedalfjums ir diezgan mulsinoss, jo
darbibas vardi tiek iedaliti $adi: Klasse V (II konjugacijas darbibas vardi), Klasse V- (Il
konjugacijas darbibas vardi) un Klasse C (I konjugacijas darbibas vardi).

Ar1 Terje Matiasens (Terje Mathiassen) verbu dalijjumam izmanto nosaukumus Zsd,
gard un jaukta komjugdacija (Mathiassen 1997, 86, 104-105), tacu nemaina tradicionalo
latviesu valodas darbibas vardu konjuggsanas sisteému.

I. Klevere-Velhli un N. Naua latvieSu valodas darbibas vardus iedala 4 tipos,
klasificgjot tos péc galotném vienkarsas tagadnes formas (Klevere-Velhli, Naua 2012, 246—
247). Sada darbibas vardu lociSanas sistéma ir lidziga latviesu valodnieces Dainas Nitinas
piedavatajai 5 konjugaciju sist€mai, kas arT tiek balstita tikai uz personu formu atskiribam,
nevis noteiktas pec darbibas vardu pamatformas, ka tas ir tradicionali pienemts latvieSu
valodas gramatika (Nitina 2001, 83—-89).

LatvieSu valodas darbibas vardu konjugéSana ir diezgan sarezgita, un griitibas
galvenokart rada I konjugacijas darbibas vardi, tacu 1. Kléveres-Velhli un N. Nauas
piedavatais dalijums tipos nepadara darbibas vardu konjugéSanas sist€ému parskatamaku un
vieglaku, bet gan vél vairak mulsinoSu, jo tradicionali piepemto I konjugacijas darbibas vardu
skanu parmainas varda sakné netiek skaidrotas un I konjugacijas darbibas vardi var piederét
gan pie 1., gan 4. tipa.

Sada veida atskirigs skatfjums uz vienu gramatisku paradibu ir mulsino$s un nav
veélams, 1pasi tapéc, ka pedagogi, kas maca LATS, ievéro misdienu tradicionalo lietvardu
daljumu 6 deklinacijas, balstoties uz vienskaitla nominativa galotni un dzimti, ka arl
tradicionalo triju konjugaciju dalijumu, lidz ar to valodas apguv€jam tas var radit griitibas
valodas apguves procesa, jo biezi vien valodas apguvéji izmanto kadus papildmaterialus,
pieméram, kadu no iepriek§ minétajiem avotiem. Tiesa, nav noliedzams fakts, ka
2. deklinacijas izp€mumi tie$am 71sti neiederas 2. deklinacijas grupa, ja orientjas uz
deklinaciju dalijumu péc vienskaitla nominativa galotnes. lesp&€jams, arzemniekiem biitu
vieglak izprast latvieSu valodas gramatikas sist€mu, 1pasi valodas apguves sakumposma, ja

tiktu izdalitas 7 deklinacijas, uzskaitot visus 2. deklinacijas iznémumus atseviska grupa. Ipasi
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vElams tas butu tadel, ka 6. deklinacijas sievieSu dzimtes lietvardi arzemniekiem jau tiek
maciti ka iznémumi, kas nepieder pie 1. deklinacijas lietvardiem ar galotni -s. Skaidrot, ka ir
vél izpémumi, kas beidzas ar galotni -s, bet nepieder ne pie 1., ne 6. deklinacijas, ir parak
mulsinosi. Tafu $ada gadijuma Sim dalfjumam bitu jabat atspogulotam ari LATS
paredz€tajos macibu lidzeklos, lai valodas apguv€jam nerastos parpratumi.

Empiriska pieredze liecina, ka vacu studenti, kas studé pilna laika studiju programmas
Rigas Stradipa universitaté, ka papildmaterialu ir iecienjjusi B. Forsmana gramatas
galvenokart tajas pieejamo vardnicu dgl, kas atrodamas katras stundas beigas, savukart
gramatikas izklasts viniem Skiet mulsinoSs, jo atSkiras no ta gramatiska satura izklasta, kas
tiek piedavats latvieSu valodas stundas. Ipasi griti tas ir valodas apguves sakumposma, kad
valodas apguv&jam vel nav Tstas skaidribas un pilnas parliecibas par atsevisku gramatisko

formu izklastu latvieSu valoda.

4. Latvija izdotas macibu gramatas péc LR neatkaribas atjaunoSanas

LatvieSu valodu ka sveSvalodu macas ne tikai arpus Latvijas, bet arT Latvija. Ipasi
pedgjos gados ir loti daudz arvalstnieku, kas dzivo, stud€ un strada Latvija un vélas apgut

latvieSu valodu, lai spetu saprasties ikdienas situacijas.

4.1. Arvalstu studentiem paredzetie LATS macibu lidzekli

Liela dala valodas apguvéju, kas macas latvieSu valodu Latvija, ir arvalstu studenti,
kas stude vai nu pilna laika studiju programmas kada no Latvijas augstakas izglitibas
iestadem, vai ari atbrauc pieredzes apmainas programma un uzturas Latvija tikai dazus
méneSus. Tacu neatkarigi no uzturéSanas ilguma vairakas universitates Latvija cenSas radit
studentiem paredz€tus macibu lidzeklus, kas veido lielu dalu no macibu materialiem, kuri
iznak Latvija p&c tas neatkaribas atjaunoSanas.

Lai gan parasti pie macibu lidzekla, kas ir paredzéts augstskolu studentiem, nav
noradita konkréta universitate, uzsverot, ka tas var tikt izmantots universala veida un ka ta
mérka grupa ir ikviens angliski runajoss interesents, kas vélas iemacities latvieSu valodu, péc
macibu lidzekla autora vai autoru kolektiva var nojaust piederibu konkr€tai universitatei.
Turklat reiz€m par to liecina arT macibu gramatas saturs.

Pirma gramata, kas iznak Latvija pe&c LR Neatkaribas atjaunoSanas, ir Latvijas

Universitates (LU) studentiem paredzeta macibu gramata Rundasim latviski divas dalas (Bréde
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u. ¢. 1991a; Bréde u. c. 1991b). ST macibu gramata tolaik ir latvie$u valodas elementarkursa
sastavdala. Ta ka Rundsim latviski ir pirma macibu gramata, kas iznak Latvija péc LR
Neatkaribas atjaunoSanas, ta analiz&ta sikak.

Gramatas struktiira. Ta ir sadalita piecas apjomigas nodalas. Katra nodala ir

tekstualais materials, jauno leksisko vienibu saraksts, padomi vardu un skanu izruna,
uzdevumi un gramatikas izklasts. Gramatas sakuma ir ievads par latvieSu valodu un tas
veidoSanos, dots latvieSu valodas alfabéts, ka arT 1ss apraksts par latviesu valodas skanu
izrunu un burtu rakstibu.

Tekstualais materials. Tas ir istenots dialogu forma. Katras nodalas sakuma ir tikai

viens dialogs. Citu tekstualo materialu macibu gramata nav. P&c katra dialoga ir dots jauno

leksisko vienibu saraksts.

Gramatikas dala. LatvieSu valodas gramatika ir aprakstita anglu valoda. Gramatikas
izklasts ir loti plass. Viena nodala tiek izklastiti daudzi gramatikas jautajumi, dotas ari
dazadas tabulas.

Uzdevumu dala. Katra nodala doti tikai dazi uzdevumi. Nemot v&ro apjomigo

gramatikas izklastu, uzdevumu skaits nav pietiekoss. Pozitivi vértgjams fakts, ka uzdevumi ir
dazadi, tostarp ar1 sazinaSanas prasmi attistosi uzdevumi. Triikst klausiSanas uzdevumu.

LU Valodu centra lektore Asja Svarinska, kas arT ir macijusi latvieSu valodu arzemju
studentiem, papildina LATS apguvei un LU studentiem paredz&to macibu gramatu klastu,
radot macibu lidzekli Latviesu valoda (Svarinska 2003).

A. Svarinska uzsver, ka gramata dominé lietiSka komunikativa pieeja valodai,
nepretend&jot uz dzilu gramatikas un valodas Tpatnibu izpéti (Svarinska 2003, 4), tacu, nemot
veéra empirisko pieredzi un valodas apguvéju atsauksmes, kas ir izmantojuSi So gramatu,
jasaka, ka ta der tikai pirmajam nodarbibam. Vélak valodas apguv€jiem pietriikst padzilinata
gramatikas izklasta — lai sptu saprast gan macibu vielu, gan komunicét.

1995. gada iznak Gunitas Pujates un Maijas Sosares gramata Latvian for foreigners
(Pujate, Sosare 1995). Loti ilgu laiku ta izmantota ka macibu lidzeklis vairakas augstskolas,
kuras ieradas arzemju studenti. Ta paredzéta arzemniekiem, Kuri ierodas Latvija darba vai
studiju noltkos.

Lai gan M. Sosare latvieSu valodu arzemniekiem nekad nav macijusi, vadoties péc
personigas pieredzes, macot anglu valodu iesac€jiem, kopa ar G. Pujati ir uzrakstits macibu
lidzeklis arzemniekiem, kas v€las apgit latvieSu valodu iesacgju Itmeni. Tatad tiek aizgiita

pieredze, iecerot macit latviesu valodu tapat, ka tiek macita anglu valoda.
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Macibu gramata Latvian for foreigners ir domata anglu valoda run3joSiem
interesentiem, kas grib apgitit latvieSu valodu izdzivoSanas ltmeni [ar to biitu jasaprot
A limenis — I. L.], lai valodas apguvéji varetu izteikties dazadas situacijas, Ipasu uzmanibu
pieversot runasanas prasmei (Pujate, Sosare 1995).

Salidzinosi liela uzmaniba, kas pievérSta runasanas prasmei, ir jauninajums, salidzinot
ar citiem ieprieks apskatitajiem macibu lidzekliem, lai gan tas ir labi saprotams, jo gramatas
merkis ir palidzet arvalstniekiem, kas tikko ieradusies Latvija, pec iespgjas atrak sakt
komunicgt. Tas tiek panakts ar dazada veida uzdevumiem un tekstualo materialu.

S1 ir pirma macibu gramata, kura veidota, balstoties komunikativaja pieeja, 1idz ar to
tas ir jaunums un pavérsiens lidz Sim apskatito macibu gramatu klasta. lesp&jams, tas ir
likumsakarigi, ka pirma gramata, kuru méginats balstit komunikativaja pieeja, iznak tiesi
Latvija, jo Latvija ieradusos latviesu valodas apguvéju galvenais mérkis ir sazinaties, tapec ir
nepiecieSams ari atbilstoSs macibu lidzeklis. Apgistot latvieSu valodu ka sveSvalodu arpus
Latvijas, sazinasanas prasme nav noteico$a, jo latvieSu valoda biezi vien tiek apgita
augstakas izglitibas iestadés filologijas studiju programmas un tad sazinaSanas prasme var
netikt izvirzita par galveno.

Gramatu Latvian for foreigners raksturo $adas pazimes.

Gramatas struktiira. Ta ir sadalita 12 vienadi strukturétas nodalas, kuras ir tekstualais

materials ar jauno leksisko vienibu sarakstu, gramatikas izklasts un uzdevumu dala. Katras
nodalas sakuma ir paskaidrots, kadiem komunikativiem mérkiem So nodalu var izmantot, ka
ari dotas piezimes par dzivi un tradicijam Latvija saskana ar §is nodalas tému. Sada iezime ir
raksturiga arT trimda iznakuSajai L. Streipas gramatai (Kopct-Crpeiina 1998). Gramatai ir ar1
gramatikas pielikums un anglu-latvieSu vardnica.

Tekstualais materials. Tas ir 1stenots 1su dialogu vai tekstu forma par vienkarSam

ikdienas dzives situacijam, kas sasaucas ar1l ar gramatas mérki — palidzét arzemniekiem
Latvija ,,izdzivot” vienkar$as dzives situacijas (Pujate, Sosare 1995, ievads). Tiesi tapéc
gramata apgiistamo tému loks nav plass, bet taja ir valodas apguvéjam svariga informacija,
pieméram, kur zvanit arkartas gadijumos; ka paskaidrot arstam par veselibas problémam; ka
pajautat celu un noradit virzienu; ka pasitit €dienu kafejnica u. c. Valodas apguvgjs tiek ar1
nedaudz iepazistinats ar latvieSu tradicijam, piem&ram, 8. nodala tiek runats par svétkiem
Latvija, savukart 11. nodala — par valaspriekiem, noradot, ko latvietim parasti patik darit un

kas ir raksturigs latviesu kulturai.
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Macibu gramata Latvian for foreigners nav ieklauti latvieSu rakstnicku darbu
fragmenti, ka tas ir ieprieks apskatitajos macibu lidzeklos.

Gramatikas dala. G. Pujate un M. Sosare uzsver, ka valodas apguvéjs macas latviesu

valodu ka svesvalodu un lieto to tikai ,,izdzivoSanas” Itmeni, tapéc ar lietvardu locijumiem
valodas apguvéjs tiek iepazistinats pamazam, turklat pie deklinacijam nav doti izn€mumi.
Darbibas vardi, kas paradas tekstos un dialogos, parasti tiek lietoti dazadas laika formas un
personas. Katras nodalas jauno leksisko vienibu saraksta darbibas vardi tiek doti tada forma,
kada tie paradas dialogos vai tekstos, iekavas noradot nenoteiksmes formu (Pujate, Sosare
1995, ievads).

NeapSaubami vislielakas grutibas rada pirmas konjugacijas darbibas vardi, tapéc
gramatas autores uzskata, ka, runajot par darbibas vardiem, vislabakais veids iesacgjiem
(ipasi angliski runajoSiem iesacgjiem) ir atcercties katra atseviska darbibas varda formu,
lidzigi ka apgiistot neregularos darbibas vardus anglu valoda (Pujate, Sosare 1995, ievads).
Katra nodala valodas apguvéjs tiek iepazistinats ar 3 vai 4 darbibas vardu lociSanu tagadné,
pagatne un nakotné. G. Pujate un M. Sosare ar uzsver, ka, tiklidz valodas apguvejs ir sp&jigs
lietot valodu iesacgju Itmeni, gramatika var tikt macita vairak teorgtiska veida, Tpasu
Uzmanibu pievérsot rakstiskiem uzdevumiem, bet §im noltikam biitu vajadziga cita macibu
gramata (Pujate, Sosare 1995, ievads).

Nemot veéra empirisko pieredzi, var teikt, ka $ads gramatikas satura izklasts valodas
apguves sakumposma ir vélams, jo latvieSu valodu Latvija apgtst dazadu tautibu parstavji un
ir dala tadu, kas nekad nav saskaruSies, piemeram, ar lietvardu locijumiem. Tapéc vélams
biitu sakt ar vienkarSotu gramatikas saturu, kas palidz&tu valodas apguvéjam sazinaties loti
vienkarsas ikdienas situacijas.

Uzdevumu dala. Katra nodala vidéji ir 10 vingrinagjumi. Diezgan liela dala

vingrinajumu saistas ar jautajumu un atbilZu veidoSanu, kas attista gan runasanas prasmi, gan
arT akcent€ nepiecieSamas gramatikas formas. Tacu gramata ir ari reproduktivi uzdevumi, kas
attista gramatikas lietoSanas prasmi, ieklaujot ar1 tulkoSanas vingrinajumus. Gramata ir art
leksikas prasmi attistoSi vingrinajumi.

20. gadsimta 90. gadu beigas un 21. gadsimta sakuma Latvija sak pieaugt arzemju
studentu skaits, I1dz ar to katra universitate, kura ierodas arzemju studenti, cenSas sagatavot
studentiem atbilstoSu macibu lidzekli. To parada ne tikai jau iepriek§ apskatitie macibu
lidzekli, bet ar1 vairakas macibu gramatas, kas paredzeétas Rigas Tehniskas universitates

(RTU) studentiem.
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Pirmais macibu Iidzeklis, kas paredzéts RTU studentiem, ir Ilgas Sadauskas veidota
macibu gramata Latvian (Sadauska 2001a; Sadauska 2001b; Sadauska 2002). Tai ir 3 dalas,
un ta ir piedzivojusi vairakus atkartotus izdevumus (Sadauska 2008; Sadauska 2011;
Sadauska 2013; Sadauska 2018).

Atskiriba no ieprieks apskatitajiem macibu lidzekliem, kurus var izmantot jebkurs
interesents ar anglu valodas zinasanam, kas sak apgtt latviesu valodu, I. Sadauskas Latvian ir
gruti apdapt€jama citiem interesentiem, jo taja paradas informacija, kas ir noderiga tiesi RTU
studentiem, piemé&ram, lekciju saraksts, RTU fakultaSu adreses utt. Jau pasa gramatas sakuma
tiek ieziméta kada biitiska ta laika nianse, proti, pirmie arzemju studenti, kas ieradas Latvija,
ir no Libanas, Pakistanas, Sirijas, Kinas, Bangladeas un Srilankas. Sobrid Latvija augstako
izglitibu iegust studenti gan no Eiropas Savienibas (ES) valstim, gan Neatkarigo Valstu
Sadraudzibas (NVS) valstim, gan ari attalakam valstim, piemeram, Indijas, Srilankas,
Pakistanas, BangladeSas, Kinas u. c. (Saulitis 2018). Tas ir cieSi saistits ar ekonomiskajiem
un politiskajiem procesiem pasaul€, kas liela méra nosaka to, no kurienes studenti ierodas.
Turklat tas ir saistits arT ar konkréto universitati un taja piedavatajam studiju programmam,
proti, Rigas Stradina universitaté un Latvijas Universitate tie parsvara ir ES valstu studenti,
savukart RTU — galvenokart NVS valstu studenti.

Macibu lidzeklis Latvian ir domats iesacgjiem bez ieprieks$gjam priekSzinasanam
latvieSu valoda, to var izmantot visi, kas sak apgiit latvieSu valodas pamatus (Sadauska
2001a, 2), tomér So macibu lidzekli nevar izmantot paSmaciba bez skolotaja palidzibas, jo tas
ir veidots bez starpniekvalodas un jebkadiem paskaidrojumiem. Valodas nianses, kuram
studentam japievér§ ipasa uzmaniba, atzim&tas ar vairakam izsaukuma zimé€m, piemé&ram,
vardiem kazas un kdazas (Sadauska 2001a, 3), nelokamajam lietvardam kino (Sadauska 2001a,
8) u. c. Piederiba pie virieSu vai sievieSu dzimtes noradita ar virieSu vai sievieSu figiirinam,
savukart vienskaitli vai daudzskaitli izsaka figiiripu skaits. Lidz ar to studentam paSam ir
jaizsecina valodas likumibas, ka ir raksturigi komunikativas pieejas gadijuma.

Lidzigi ka izmantojot G. Pujates un M. Sosares gramatu Latvian for foreigners, ari ar
I. Sadauskas gramatas Latvian palidzibu visvairak tiek attistita tieSi runasanas prasme. Ta tiek
attistita ar dazadu jautajumu palidzibu, uz kuriem studentiem jasniedz atbildes. Jautajumi ir
ciesi saistiti ar studentu ikdienas dzivi — par studiju procesu, lekcijam un nodarbibam,
ikdienas gaitam utt. Gramata ievietotais tekstualais materials palidz §is t€mas apgit. Lidz ar

to valodas apguves procesa tiek istenota komunikativa pieeja, kas ietver studentu vajadzibam
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un interesém piemé&rotu macibu saturu. Gramatika tiek apliikota tikai tik daudz, lai palidzetu
$o macibu saturu istenot.

Apskatot visas tris macibu gramatas Latvian dalas, var secinat, ka taja ievietotais
macibu saturs ir loti piemérots §is macibu gramatas mérkauditorijai, proti, RTU arzemju
studentiem, kas ierodas Latvija, lai studétu, Iidz ar to vipiem ir nepiecieSams risinat
sadziviskas problémas, saprast informaciju afisas, pazinojumos, sludinadjumos u. c. Macibu
gramata ietvertais saturs palidz studentiem iedzivoties Latvija un attiecigi rikoties dazadas
sadziviskas situacijas. Lai gan macibu gramata Latvian trikst vingrinajumu un nav sist€émiska
gramatiska satura izklasta, ta tomer butu uzskatama par veiksmigu macibu lidzekli konkrétai
mérkauditorijai, tatu to nevar izmantot bez skolotaja palidzibas, ka ar1 veiksmigi adaptét
citiem valodas apguve€jiem, kuri nav RTU studenti.

RTU ir izdevusi arT macibu lidzekli, kas paredzets intensivo latviesu valodas kursu
apmekletajiem (Gustovska, Vimba 2006; atkartots un parstradats izdevums Gustovska,
Vimba 2007).

Marikas Gustovskas un Inaras Vimbas macibu lidzeklis Sveiki, Latvija! ir veidots
lidziga stila ka 1. Sadauskas macibu lidzeklis Latvian, un ta mérkis ir galvenokart attistit
sarunvalodas prasmi.

Gramatas Sveiki, Latvija! autores uzskata, ka valodas apguve ir loti cie$i saistita ar
attiecigas zemes kultiru (Gustovska, Vimba 2006, 2), tap€c gramatas beigas ir ievietoti 1si
lasiSanai paredzeti teksti (latvieSu folkloras teksti, ka arT teksti, kas sniedz informaciju par
Latvijas vesturi, geografiju un kultiiras tradicijam, pieméram, svétku sviné$anas tradicijam un
nacionaliem &dieniem). P&c tekstiem ir doti ar1 paSparbaudes uzdevumi.

Sada veida macibu lidzekli biitu Tpasi noderigi apmainas programmu studentiem, kuri,
uzturoties Latvija neilgu laiku, apgiist ne tikai valodu, bet iepazist arT musu valsts kultiiru.

Specifisks macibu Iidzeklis ir radits Biznesa augstskola Turiba (Luka, Emse 2012).

Inetas Liikas un Anitas Emses veidotais macibu Iidzeklis Let’s Speak Latvian! no
citiem jau apskatitajiem macibu lidzekliem atSkiras ar to, ka tas ir tieSsaistes kursa Latviesu
valoda biznesa macibu materials. Macibu lidzekli papildina DVD ar dazadiem uzdevumiem.
Lidz ar to ir atSkiriga valodas apguvéju mérkauditorija un valodas apguves iesp€jas, kas nav
tradicionala maciSanas grupa skolotaja pavadiba.

Macibu lidzekli Let’s Speak Latvian! ir ietverti galvenie fakti par Latviju — tas
geografiju, cilvékiem, tradicijam, nacionalajiem €dieniem un latvieSu valodu (tas gramatiku,

fonétiku un ortografiju). Brosira ir ieklauti arT valodas apguvéjam noderigi vardi un frazes.
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Kursa Latviesu valoda biznesa ir ieklauti macibu materiali (teksti un dazada veida
uzdevumi), uzdevumi patstavigai valodas prasmju attistiSanai, auditorijas uzdevumi (ko veic
auditorija docétaja klatbiitn€), paSparbaudes testi un eksamenu uzdevumu paraugi. Kurss
aptver Cetrus modulus: Pakalpojumi, Vadibziniba, Tirgziniba un Starpkultiiru attiecibas
uznéméjdarbiba. Katrs modulis ir veidots ta, lai attistitu visas valodas prasmes — klausisanos,
lasiSanu, runasanu un rakstiSanu. Katra moduli valodas apguv€jam ir jaapgiist pamata vardu
krajums un nepiecieSamas gramatikas formas. Visam témam ir pievienoti audio un
videomateriali.

Sada veida macibu lidzeklis ir jauninajums LATS apguvé, tadu valodu apguve $ada
veida prasa no studenta diezgan lielu patstavibu un var nedot planotos rezultatus.

Sandra Smilga, aptaujajot Biznesa augstskolas Turiba studentus par atvérto macibu
resursu izmanto$anu otras svesvalodas apguvé, secina, ka ,studenti informacijas resursus
izmanto informacijas ieguvei, lai sagatavotos kadai prezentacijai, bet ne ar noliku apgut
izrunu, vardu krajumu vai gramatiku” (Smilga 2015, 151). lesp&jams, tas skaidrojams ar
faktu, ka vairak neka puse aptaujato pret valodu apguvi, izmantojot interneta vietnes, ir
noskanoti negativi. Respondenti uzskata, ka apgiit svesvalodu, izmantojot interneta resursus,
nav iesp&jams. (Smilga 2015, 156—-157) Tiesa gan, lai iegiitu ticamakus rezultatus, biitu jabit
lielakam respondentu skaitam, tacu ari Siem rezultatiem ir veérts pieveérst uzmanibu.
Rezultatus varétu ietekmét gadiem ilgi veidojusies valodu maciSanas paradumi, ka art fakts,
ka informacijas tehnologijas bieZi vien neveicina koncentré$anos uz valodas apguvi.

Apskatot universitaSu studentiem paredzetos macibu lidzeklus, var secinat, ka tajos
galvenokart tiek izmantoti komunikativas pieejas elementi. Macibu Iidzeklos daudz tiek
ieklauti runasanas prasmi attisto§i vingrinajumi, par vissvarigako tiek uzskatita sp€ja
sazinaties un izmantot valodu vienkarsas ikdienas situacijas. To veicina arT macibu lidzek]los
ieklautais tekstualais materials, kas realizets galvenokart Tsu dialogu forma. No ta var secinat,
ka macibu lidzeklos pakapeniski tiek integréti macibu satura elementi, kas nodro$ina valodas

apguvéja vajadzibas.

4.2. No strukturalisma lidz komunikativajai pieejai

Viens no popularakajiem macibu lidzekliem p&€c LR neatkaribas atjaunoSanas ir
A. Salmes un P. Udra veidota cittautieSiem paredz&ta macibu gramata Do it in Latvian!
(Salme, Udris 1996), kas iznak 1996. gada un ilgu laiku tiek izmantota ne tikai Latvija, bet ar

arpus tas. Macibu gramata paredz&ta arzemniekiem, kas ierodas Latvija un vélas apgit
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latvie$u valodu. So gramatu var devét par parejas posmu LATS gramatu vésturg, jo taja var
atrast gan strukturalas, gan funkcionalas, gan komunikativas pieejas elementus. lesp&jams,
tieSi §T iemesla d€] Do it in Latvian! ir tik populara un izmantota LATS apguvei ne tikai
Latvija, bet arT arpus tas.

Gramata Do it in Latvian! ir indentiska macibu gramatas Dialogs anglu versija. Pie
macibu kursa Dialogs tas autori — A. Salme un P. Udris — stradajusi vairakus gadus, rezultata
radot progresivu macibu lidzekli ar vairakiem atbilstoS§iem metodiskiem paliglidzekliem,
tostarp skolotaju gramatu, darba burtnicu, dialogu krajumu un vardnicu, dialogu un
gramatisko vingrinajumu ierakstu divas kaset€s, v€lak ari gramatisko tabulu komplektus
gramatas un plakatu formata. Lidz ar to pirmo reizi latvieSu valodas macibu praksé
cittautieSiem tiek izdots komplekss macibu Iidzeklis. Tiesa gan, Dialogs ir paredz&ts latviesu
valodas ka otras valodas apguvei, proti, galvenokart Latvija dzivojosajiem krievvalodigajiem
iedzivotajiem. Gramata Do it in Latvian! ir apvienota Dialogs skoléna gramata ar uzdevumu
krajumu, dialogu krajums un vardnica Sarunas un vardi, ka ari dialogu un gramatisko
vingrinagjumu ieraksts divas kaset€s, radot angliski runajosajiem cittautieSiem paredzetu
pilnvértigu macibu gramatu ar plasu uzdevuma krajuma dalu. Apkopojot LATS gramatu
vesturi, ir japiemin ari fakts, ka L. Streipas gramata Easy Way to Latvian, kas ir paredzéta
angliski runajoSajiem, ir adaptéta ari krieviski runajoSajiem (Kopct-Crpeiima 1998), tas
saturu tikpat ka nemainot. Tas liecina par to, ka sapliist lingvodidaktikas virzienu — latviesu
valodas ka otras valodas un latvieSu valodas ka sveSvalodas — pieredze macibu satura izveide.

A. Salme skaidro, ka Dialoga (analogiski arT Do it in Latvian!) rasanos veicinajusi
divi loti butiski faktori: pirmkart, akitais macibu lidzeklu trikums pieauguso izglitiba;
otrkart, ideju stravojums par komunikativi orient€tu valodas apguves pieeju un tam pieméerotu
macibu lidzekli (Salme 2006, 69—70). Tiesa gan, §ie faktori ir universali, kas veicinajusi ari
citu macibu lidzeklu rasanos, 1pasi to, kas paredzeti konkrétu universitasu studentiem.

Gramatu Do it in Latvian! raksturo $adas pazimes:

Gramatas struktiira. Ta sadalita 20 vienadi strukturétas nodalas, kas ietver tekstualo

materialu, jauno leksisko vienibu sarakstu, gramatikas skaidrojuma dalu un uzdevuma dalu.
Gramata ir arT loti daudz zim&jumu, kas padara to vizuali pievilcigu (zZim&umus gramatai
veidojis Leonids Lavrentjevs). Gramatas beigas ir gramatikas pielikums, gramatikas raditajs,
uzdevumu pareizas atbildes, ka arT latvieSu-anglu vardnica. Gramatai ir pievienotas ar1 divas

kasetes.
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Tekstualais materials. Tas ir istenots gan vienkarSu teikumu savirkn&umu, gan

dialogu forma, gan ari dazadu tekstu forma. Gramatu caurvij stasts par Raimondu, kurs
ierodas Riga no Nujorkas, lai apciemotu savu draugu Edgaru. Vienotais stasta motivs ir
iezime, kas raksturiga macibu lidzekliem, kuros latvieSu valoda skatita ar citu valodu
starpniecibu. Latvija iznakuSajiem LATS macibu lidzekliem ta nav raksturiga.

Gramatikas dala. Gramata tiek diezgan pamatigi izklastita latvieSu valodas gramatika,

saistot gramatiskas témas ar funkcionali piemé&rotiem tematiskajiem materialiem. Gramatikas
dala ikviena atseviska gramatikas paradiba tiek indekseta’®, kas vélak loti palidz valodas
apguvéjam, pildot gramatikas vingrinajumus.

Interesanta iezime vérojama lietvardu klasifikacija, kas tika aprakstita jau ieprieks
3.10. nodala. A. Salmes un P. Udra lietvardu lociSanas pamattipu dalfjums 8 grupas $kiet
logisks un pienemams, jo cittautieSiem valodas apguves procesa biezi vien ir jautajumi par
atgriezeniskajiem un nelokamajiem lietvardiem, kada grupa tos klasificét un kada forma tos
iesaistit teikuma.

P&c vairak neka 10 gadiem, raugoties uz Do it in Latvian! no musdienu skatu punkta,
A. Salme uzsver, ka kritiski ir javérté parak stingri saglabato gramatikas formu macisanas
sistéma. Lai So sistému ieverotu, pectecigi jaapgist gandriz katra gramata piedavata leksiska
un gramatiska forma. Tada pieeja raksturiga vélina strukturalisma metodém, kuras ipasa
veriba pieversta noteiktu gramatisko modelu sistematiskai apguvei. (Salme 2011a, 100)
Tomer to ir atzinigi novertejusi vairaki praktiki, kas strada ar So gramatu (Grinberga 2014
[intervija]; Zilinskaite-Sinkiiniene 2014 [intervija]; Stolls 2015 [intervija]).

Uzdevumu dala. Ikviena gramatas nodala ietver loti plaSu un pardomatu uzdevumu

sadalu, pie katra uzdevuma noradot konkrétu burtu, kas palidz valodas apguv€jam saprast,
kurai gramatiskajai paradibai ir japiever§ uzmaniba. Gramata ir dazadi gramatiska un leksiska
tipa uzdevumi. Reizém ir arT uzdevumi, kuros valodas apguvejam ir jasniedz atbildes par sevi
vai vidi sev apkart. Macibu gramata Do it in Latvian! ir ietverti arT uzdevumi, kas liek stradat
ar tekstu, pieméram, péc teksta izlasiSanas atbild€t uz jautajumiem; atzimét, vai apgalvojums
ir pareizs vai n€; savienot jautdjumus ar atbildém. Gramata ir ietverti ari tulkoSanas
uzdevumi. P&c katram piecam nodalam ir kontroldarbs ar dazadiem uzdevumiem, kurus var

izmantot arT atkartojumam.

' Macibu gramata pie tekstuala materiala un uzdevumiem ir noraditi burti A, B, C, D utt. Gramatikas dala
katram burtam atbilst noteikts gramatikas skaidrojums, pieméram, A — lietvarda deklinacijas, B — 1pasibas vardi,
C - bit/nebit lociSana, D — lietvarda lokativs u. tml.
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Pirms macibu gramatas Do it in Latvian! iznakSanas ta ir aprobéta, public€jot §1 kursa
salsinatu variantu Latvijas Universitates studentiem (Salme 2006, 71), kas iznak nelielas
gramatas veida ar nosaukumu Teksti un vingrinajumi latviesu valodas ievadkursam (Salme,
Udris 1991). Gramata ir 10 nodarbibas, koncentr§joties vairak uz gramatiku, tacu ir ari

tekstualais materials.

4.3. Citi macibu lidzekli LATS apguvei un pasparbaudei

Lidzigi ka T. Budinas-Lazdinas gramata Teach Yourself Latvian, kas iznak s€rija
Teach Yourself, 2009. gada iznak ari Daces Dumpes gramata Latvian in three months
(Dumpe 2009), kas parstav gramatu sériju, kura piedava apgit sveSvalodu tris ménesos,
koncentrgjoties uz Tsu valodas apguves saturu. Jauzsver, ka 2005.gada ir iznacis
krievvalodigajiem paredz&ts macibu lidzeklis Jlamviwckuii azvix 3a mpu mecsya (O30ma
2005), kura macibu saturs ir identiski parnemts arT gramatas anglu versija. Tas atkal iezim&
jau ieprieks pieminé&to tendenci, ka pamazam sapliist LAT2 un LATS pieredze macibu satura
izveide.

Macibu lidzeklis Latvian in three months ir strukturéts 10 modulos, ieklaujot katra
moduli vairakas témas. Tekstualais materials ir Tstenots dialogu forma ar identisku to
tulkojumu anglu valoda. Tadgjadi var verot atgrieSanos pie salidzinamas metodes principiem,
kas bija vérojami dazas arvalstis iznakus$ajas macibu gramatas latvieSu valodas apguvei 90.
gados. Katra moduli ir arT jauno leksisko vienibu saraksts, neliels un koncentréts gramatikas
apraksts, ka arT daZi uzdevumi. Gramatiska satura izklastam biezi vien izmantotas dazadu
veidu tabulas.

LATS apguvei paredzeto macibu paliglidzeklu klastu papildina arT celotajiem
paredzeta anglu-latvieSu sarunvardnica (Survival Latvian 1993; Baldunciks 2005), ka art
metodiskie macibu Iidzekli par darbibas vardu locisanu (Aboltina, Priedite 1998; Auzina,
Nespore 2014; Valkovska 2015).

Pasparbaudei var izmantot Kaspara Poikana veidoto testu krajumu Al un A2 limenim
(Poikans 2014), kura veidoSana nemts véra Eiropas Padomes dokuments Eiropas kopigas

pamatnostadnes valodu apguvei: macisanas, macisana, véertesana (EKP 2006).
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4.4. Komunikativa pieeja LATS apguvé

Ideja par komunikativo pieeju LATS apguvei, aizsakusies ar A. Salmes un P. Udra
gramatas Do it in Latvian! iznakSanu, ir mudinajusi ari citu gramatu autorus radit
konkurétspgjigu macibu lidzekli. Galvenokart tas izpauzas konkrétu Latvijas augstskolu
studentiem domatajos macibu lidzeklos, kas ir apskatiti ieprieks. Tomer isteni komunikativaja
pieeja balstits LATS apguvei paredzets macibu Iidzeklis iznak tikai gandriz péc 20 gadiem,
proti, I. Kleveres-Velhli un N. Nauas macibu gramata Latviesu valoda studentiem (Klévere-
Velhli, Naua 2012).

I. Kléveres-Velhli un N. Nauas veidota macibu gramata ir paredz&éta studentiem, kas
dazadu valstu augstskolas apgiist latvieSu valodu ka svesvalodu. Tas nozimé, ka gramatu var
izmantot visi interesenti neatkarigi no vinu dzimtas valodas un latvieSu valodas stundas
izmantotas starpniekvalodas. Gramatai ir pievienots ari CD un N. Nauas veidotais
metodiskais lidzeklis.

Macibu gramata Latviesu valoda studentiem piedava iespgju apgit latvieSu valodu
lidz vidéja limena pirmajai pakapei (Bl) (Klévere-Velhli, Naua 2012, 4). Sada veida
noradijums ir jauninajums LATS macibu gramatu praks€, kas iezim€ uz limeniem balstitu
valodas apguvi.

Macibu gramatai LatvieSu valoda studentiem raksturigas §adas pazimes.

Gramatas struktiira. Ta sadalita 20 vienadi strukturétas nodalas, kas ietver tekstualo

materialu, vingrindjumus, gramatiskus skaidrojumus un jauno leksisko vienibu sarakstu
katras nodalas beigas. Katras nodalas sakuma ir dots parskats par taja ieklautajiem tematiem
un apglistamajam valodas struktiiram. Gramatas beigas ir gramatikas tabulas, vardu saraksts,

ka ar1 klausiSanas uzdevumu teksti.

Tekstualais materials. Tas ir realizéts galvenokart dialogu forma, bet ir ar1 interesanti
teksti, pieméram, par latvieSu varda dienas svin€Sanas tradicijam, olimpiskajam spélém u. c.,
kas adaptéti studentu zinaSanu Itmenim. Gramatas autores uzsver, ka lasiSanai paredzetais
materials palidz apgit saméra lielu vardu krajumu — ap 2200 vardu (Klévere-Velhli, Naua
2012, 4).

Ta ka I. Kléveres-Velhli un N. Nauas veidota macibu gramata ir paredzéta
studentiem, tad ta ir arT izmantojama galvenokart darba ar studentiem, jo gramata ir loti daudz
ar studijam saistitu t€mu, gandriz katra dialoga studiju t€éma kaut nedaudz tiek skarta. Lidz ar
to gramata ir vairdk piemérota dazadu studentu interes€m un vajadzibam, bet mazak
izmantojama jebkuram citam interesentam, kas vélas apgiit latvieSu valodu, turklat to ir
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diezgan griiti izmantot pasmaciba. Turklat tekstu apjoma dg] to ir griiti izmantot, tikko sakot
apgut valodu.

Vairaki pedagogi, kas strada ar So gramatu, atzist, ka tekstualais materials taja ir loti
interesants, situacijas ir amizantas, un leksika ir miisdieniga (Grinberga 2014 [intervija];
Gzibovska 2014 [intervija]; Stolls 2015 [intervija]), ta¢u izskan viedokli ari par to, ka
tekstualais materials ir parak sarezgits (Zagorska 2014 [intervija]). Nemot véra empirisko
pieredzi var teikt, ka tekstualais materials ir izv€l€ts veiksmigi, tiesa gan, to ir griiti izmantot
pasa valodas apguves sakumposma, tacu tas labi der atkartojumam vai valodas apguvgjiem ar
priek§zinasanam.

Gramatikas dala. Gramatikas apguvé studenti balstas uz piemériem un pakapeniski

nonak pie likumibam un struktiru lietojuma (Klévere-Velhli, Naua 2012, 4). So aspektu
atzinigi noverté Iveta Grinberga, uzsverot, ka gramata Latviesu valoda studentiem ir diezgan
sistematiski izklastita latvieSu valodas gramatika (Grinberga 2014 [intervija]).

Komunikativas pieejas sakumposma metodiki nereti uzskatijusi, ka visa gramatikas
macisana var notikt netie$sa veida. Ja valodas apguvgjiem ir pietickami daudz kontaktu ar
valodu un daudz iesp€ju to lietot, tad gramatika ka prasme drosi vien attistiSoties. Tacu
musdienas vairakums metodiku uzskata, ka tam blakus ir nepiecieSams vai vismaz ir Joti
noderigi macit gramatiku ari tie$a veida. (Naua 2003, 8-10) Tiesi tapec 1. Kléveres-Velhli un
N. Nauas gramatas beigas ir pievienots gramatikas pielikums, kur koncertéta veida —
tabulas — ir dots parskats par latvieSu valodas lietvardu, 1pasSibas vardu, vietniekvardu un
darbibas vardu lociSanu. Gramatikas skaidrojums nelielas tabulas paradas ari gramatas
nodalas.

Jauzsver, ka macibu gramata Latviesu valoda studentiem ir v€rojamas atSkiribas
gramatikas satura izklasta no tradicionali pienemtas lietvardu macibas, ka ar1 darbibas vardu
iedalfjuma konjugacijas (par to sikak 3.10. nodala). Tas ir arT iemesls, kapec atseviski lektori,
pieméram, Lietuva, nevar izmantot S0 macibu gramatu savas nodarbibas (Zilinskaite-
Sink@iniene 2014 [intervija]).

Daudzi lektori, kas strada ar So macibu gramatu gan Latvija, gan arvalstis ir atzinusi,
ka to ir griti izmantot darba ar iesacgjiem, jo gramata ir parak sarezgita, taCu ta labi noder
valodas apguves vélakaja posma vai ar1 atkartojumam, kad valodas apguvéjam jau ir nelielas
priek$zinasanas latvieSu valodas gramatika un leksika (Gzibovska 2014 [intervija]; Zagorska
2014 [intervija]; Balode 2015 [intervija]; Laiveniece 2016 [intervija]). Pavels Stolls uzsver,

ka I. Kléveres-Velhli un N.Nauas macibu gramata trokst skaidra gramatikas izklasta.
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Gramatikas saturs ir fragmentars un haotisks, turklat ¢ehu studentiem, kas apgtist latviesu
valodu, noteikti ir nepiecieSams skaidrs un pamatigs latvieSu valodas gramatikas izklasts
(Stolls 2015 [intervija]). No ta var secinat, ka gramatiska satura izklasta zina 1 macibu
gramata der tikai atseviskiem valodas apguv€jiem, turklat Sie viedokli parada ari to, ka
fleksivu valodu ir griti macities tikai komunikativi. Valodas apguv&jiem tomeér ir
nepiecieSams skaidrs gramatikas izklasts, kas labak palidz izprast valodas sist€ému.

Uzdevumu dala. Gramata ir daudzveidigi uzdevumi, kas galvenokart attista runasanas

un klausiSanas prasmi. Tacu ir arT uzdevumi, kas attista lasiSanas un rakstiSanas prasmi. Gan
péc pirmajam desmit, gan p&c otrajam desmit nodalam doti parbaudes uzdevumi.

Ta ka gramata LatvieSu valoda studentiem ir uzrakstita latvieSu valoda un gramatika,
ka arT uzdevumu noteikumi un leksisko vienibu saraksts nav tulkots neviena valoda, tas
apgritina §1s gramatas lietojumu paSmacibai, lai gan paver iesp&jas to adaptét jebkuras
valodas lietotajiem, kas vélas iemacities latvieSu valodu.

Vertgjot 81 gramatas nepiecieSamibu un aktualitati, jasaka, ka augstskolu studentiem
arpus Latvijas ta ir nepiecieSama. Atzinigi ir vertgjams fakts, ka ta nav domata konkrétai
mérkauditorijai un nav piesaistita konkrétai valodas apguvéju dzimtajai valodai vai
mérkvalodai, lidz ar to ta ir daudzpusigi izmantojama.

Lai gan daudziem lektoriem, kas maca latvieSsu valodu, I. Kléveres-Velhli un
N. Nauas veidota macibu gramata lickas parak sarezgita valodas apguves sakumposma,
apkopojot intervijas, jasecina, ka ta tomeér ir visvairak izmantota macibu gramata arpus
Latvijas — gan formalaja, gan neformalaja izglitiba.

N. Naua ir uzrakstijusi ari skolotaja gramatu (Naua 2014), kura doti paskaidrojumi un
ieteikumi, ka veiksmigak stradat ar macibu lidzekli Latviesu valoda studentiem. Skolotaja
gramata izskaidrota macibu lidzekla Latviesu valoda studentiem koncepcija un saturs, dotas
idejas temata paplaSinasanai ar papildu materialiem. N. Naua snhiedz ar1 padomus, ka
komunikativaja pieeja macit un macities gramatiku.

Tomeér biitu jagem veéra fakts, ka latvieSu valodu ir griiti macit komunikativi un
macibu procesa izmantot tikai komunikativo pieeju, jo LATS maciSanai ta nav isti piemérota.
To apliecina ari 1. Zagorska (Zagorska 2014 [intervija]). Vairaki docétaji (Zilinskaite-
Sinkiiniene 2014 [intervija]; Balode 2015 [intervija]; Laiveniece 2016 [intervija]) uzsver, ka
macibu procesa nav tik svariga konkréta pieeja vai metode, bet gan tas, ka tiek attistitas visas

valodas prasmes. Protams, janem véra ar1 fakts, ka ne visiem pedagogiem ir vienadi uzskati
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un ne visi valodas apguvéji un valodas apguves situacijas ir identiskas, tapéc pat viena
pedagoga pieeja macibu metodika dazadas valodas apguveju grupas var atskirties.

I. Kléveres-Velhli un N. Nauas veidota macibu gramata Latviesu valoda studentiem
kopa ar N. Nauas veidoto skolotaja gramatu ir macibu lidzeklu komplekts, un Sadu
kompleksu macibu Iidzeklu veidoSana LATS gramatu vésturé lidz §im novérota tikai
A. Salmes un P. Udra veidotajai gramatai Do it in Latvian!.

Ilzes Auzinas, Maijas Berkes, Antas Lazarevas un Arvila Salmes sastadita macibu
gramata latvieSu valodas ka sveSvalodas apguvei Laipa Al (Auzipa u. c. 2014a) ir pats
jaunakais macibu lidzeklis, kas iznacis Latvija un domats Al valodas limena apguvei. Tas ar1
ir viens no svarigakajiem argumentiem, kap€c $1 macibu gramata biitu jaapskata, lai giitu
ieskatu, ka ta sasaucas ar musdienu maciSanas tradicijam. Turklat $1 gramata ir pirmais
macibu lidzeklis, kas norada uz lingvistisko saturu, kur$ jaapgtst Al limeni. Ta veidota,
nemot véra A. Salmes un 1. Auzinas izstradato Latviesu valodas prasmes limenu aprakstu
(Salme, Auzina 2016a), kas arT balstas komunikativaja pieeja.

Macibu Iidzekla komplekta Al Laipa ietilpst macibu gramata (Auzina u. c. 2014a),
darba burtnica (Auzina u. c. 2014b) un elektroniskie macibu materiali. Ir izdota arT macibu
gramata (Auzina u. c. 2016a) un darba burtnica (Auzipa u. c. 2016b) A2 Ilimenim.
SagatavoSana ir macibu lidzek]u komplekti BI un B2 limenim, ka arT skolotaja gramatas
A un B Iimenim. Uz lIimeniem balstita valodu apguve LATS vestur€ ir jaunums (ieprieks ta
tika ieziméta 1. Kléveres-Velhli un N. Nauas gramata Latviesu valoda studentiem), lai gan
citu sve§valodu apguve, pieméram, anglu, ta ir jau sen iedibinata tradicija. Véra jagem ari
fakts, ka atkal tiek veidots macibu Iidzeklu komplekts, par ko tika rakstits jau ieprieks.

Macibu gramatu Al Laipa raksturo $adas pazimes:

Gramatas struktiira. Gramata ir 12 nodarbibas, kas sadalitas Cetros liclos modulos:

identitate, dzives vide, misdienu dzives ritms, izglitiba un karjera. Katra moduli tiek
aplukotas konkrétas témas: 1. modull — iepaziSanas un pamatinformacija par sevi (1.—
2. nodarbiba); 2. moduli — mana maja un gimene, transports (3.—5. nodarbiba); 3. moduli —
ikdienas darbi, iepirkSanas, brivais laiks, celoSana, veseligs dzivesveids (6.—11. nodarbiba);
4. moduli — macibas un darbs (12. nodarbiba). Gramatas beigas ir gramatikas pielikums,
vardnica, ka arT dotas vingrinajumu pareizas atbildes, kas noder paSparbaudei. KlausiSanas
uzdevumu izpildei paredzets CD. Macibu gramata ir krasaina, papildinata ar atteéliem, kas

padara macibu procesu interesantaku (gramatas dizainu veidojis Edgars Svanks).
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Macibu gramata Laipa Al — lidzigi ka iepriek$ apskatita macibu gramata Latviesu
valoda studentiem — ir lietojama neatkarigi no studentu dzimtas valodas un latviesu valodas
stundas lietotas starpniekvalodas, tapec ir pieejama plasam interesentu lokam.

Tekstualais materials. Gramata ieklautie teksti ir loti daudzveidigi un noderigi valodas

apguves sakumposma. Tie ir gan vienkarsi teikumi, gan 1si dialogi, kas ir Joti labi saprotami
valodas apguves sakumposma. Macibu gramata ir ari tekstualais materials uzzinu forma,
pieméram, autobusa bilete, afiSa, retorana &dienkarte u. c. Tas ir loti noderigi, sakot apgiit
svesvalodu.

Gramatikas dala. Katra t€éma no gramatikas tiek atlasits tieSi tik daudz, cik témas

robezas nepiecieSams. Tas ir raksturigi funkcionalajai pieejai. Macibu gramata Laipa Al tiek
skatitas locTjumu nozimes, kas vert€jams loti atzinigi un valodas apguvéjam noderigi.

Uzdevumu dala. Gramata ir uzdevumi, kas attista visas valodas prasmes.

Vingrinajumi ir dazadi, tie nav tikai vienveidigi gramatikas prasmi attistos$i vingrinajumi.
Valodas apguv&jam ir jaspgj ari novertét izlasito informaciju, atzim&jot, vai valodas fakts
atbilst tekstam vai n€. Tada veida tiek pieversta uzmaniba arT leksikai. Katras nodalas beigas
ir parbaudes uzdevumi. Gramatai ir pievienota ari darba burtnica. Macibu gramatam Laipa
Al un Laipa A2 paredzétie audiofaili klausiSanas uzdevumiem ir ievietoti LatvieSu valodas
agentiras izstradataja interneta vietn€ Mdaci un mdacies latviesu valodu.

Macibu Iidzeklu komplekts Laipa A2 ir turpinajums macibu lidzeklu komplektam
Laipa Al. Gan macibu gramata, gan darba burtnica A2 lIimenim ir veidota péc tiem paSiem
principiem ka A1 macibu lidzeklu komplekts, padzilinot un saturiski pilnveidojot jau iegitas

zinasanas gan leksika, gan gramatika.

5. Digitalie resursi LATS apguvei

Valodu apguves stundas lidztekus macibu gramatam, darba burtnicam un vardnicam
var izmantot ar1 dazadus digitalos resursus, pieméram, elektroniskos macibu materialus,
speles, blogus, dziesmas, filmas, dazadus video un skanu ierakstus, ka ari citus
papildmaterialus, kas var palidz&t valodu apguve.

No intervijam ar praktikiem, kas maca latvieSu valodu ka sveSvalodu, secinams, ka
macibu stundas ka papildu materiali, bez kuriem noteikti nevar iztikt valodas apguves
procesa, daudz tiek izmantoti dazadi tieSsaistes resursi. Turklat ne vienmér tie ir tieSsaistes

uzdevumi. Loti biezi macibu procesa tiek izmantotas dazadas dziesmas, reizém ari filmas,
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videoieraksti vai skanu ieraksti. Ipasi svarigi tas ir tajos gadijumos, kad latviesu valoda tiek
apguta arpus Latvijas, jo valodas apguv&jiem ta var biit vieniga iesp&ja dzirdet latviesu
valodu. Ta ir butiska atSkiriba no tiem valodas apguvé&jiem, kas latvieSu valodu apgiist
Latvija, kur latvieSu valoda ir dzirdama ikdieniskas dzives situacijas.

Saja pétijuma nav iesp&jams nosaukt pilnigi visus digitalos resursus LATS apguvei, jo
materiala ir daudz. Tapéc Saja apakSnodala, balstoties uz intervijam ar LATS macibsp&kiem
un empirisko pieredzi, mingti nozimigakie un biezak izmantotie tieSsaistes materiali, kas tiek
lietoti, macot LATS".

Vairakus tieSsaistes materialus ir veidojusi LatvieSu valodas agentira (LVA 2015a;
LVA 2015b).

Sadala Mdci un macies latviesu valodu (LVA 2015a) tiek piedavatas e-nodarbibas ar
gramatikas izklastu un dazadiem uzdevumiem. Jauzsver, ka materiali ar identisku saturu tiek
veidoti gan krieviski, gan angliski runajosajiem.

Projekta Atbalsts Treso valstu pilsoniem pirms iecelosanas un adaptacijas perioda 2
tapusi tieSsaistes materiali Sazinas tilts (LVA 2015b), kas ieklauj gan dazadus audio un video
materialus, gan ar1 visiem valodas limeniem atbilstosus tekstus.

TieSsaist€ pieejams arT latviesu valodas kurss iesacgjiem (AiLab 2016), kura ir dazadu
veidu uzdevumi, kas attista galvenokart klausiSanas prasmi un palidz leksikas apguve.

TieSsaisté pieejamas ari spéles, kas palidz apgiit pamata skaitla vardus un krasas
latvieSu valoda (DD 2014).

Leksikas papildinaSanai var izmantot ar1 citus tieSsaisté pieejamus materialus. Nemot
veéra empirisko pieredzi, var teikt, ka reiz€m dazadus tieSsaistes materialus izstrada ari
skolotaji, kas maca latviesu valodu arvalstniekiem.

Macibu procesa var izmantot ari dazadas tieSsaistes tulkojoSas un skaidrojosas
vardnicas (Letonika; Ectaco; Online Translator; Letonika 2002; MLVV 2003; LLVV 2006;
LVV 2009).

Interneta pieejamas datorvardnicas un gramatiskas informacijas resursi parasti ir
specialistu veidoti, atSkiriba, piem&ram, no blogiem, kurus galvenokart ir veidojusi entuziasti.
Datorvardnicam un gramatiskas informacijas resursiem lielakoties raksturigs tas, ka tie nav
1pasi pielagoti macibu programmam. Tie paredzeti interesentiem, lai valodas apguves procesa

iesp&jami atri un erti varétu atrast nepiecieSamo informaciju.

" Vairak informacijas par digitalajiem resursiem baltu valodu apguvé (Laizane, Znotina 2017 [prezentacija]).
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Kopuma var secinat, ka digitalo resursu klasts, kas pieejams LATS apguvei, ir
diezgan plass, tade€] skolotajam vajadzétu palidzeét valodas apguv&jam ar ieteikumiem. Tomér
butu jasaprot, ka pilnigai valodas apguvei ar digitalajiem resursiem vien nepietiek, turklat tie
nereti var but arT kludaini. Digitalie resursi neattista visas valodas prasmes. Var tikt labi
attistita klausiSanas un lasitprasme, nereti ari rakstitprasme, tacu tikpat ka nemaz netiek

attistita runasana.

6. Vardnicas LATS apguvée

Valodu apguvé noteikti izmantojamas ar1 dazadas vienvalodas vai divvalodu
vardnicas.

LATS apguvéjam piemérota biitu tdda vardnica, kuras Skirklos sniegta pilniga
gramatiska informacija. Tas buitu IpaSi svarigi lietvardu un darbibas vardu gramatisko
kategoriju apguvé. Sadu vardnicu nav daudz. Uz to norada ari 1. Klévere-Velhli, uzsverot, ka
lietuvieSu vardnicas $aja zina ir labakas (Klévere-Velhli 2007, 8-9).

Aleksejs Andronovs (Arekceti Anoponos) uzskata, ka vardnicu skirklos biitu jabiit ne
tikai gramatiskajai informacijai, bet art noradeém par izrunu, jo tas valodas apguvéjam sniegtu
visu nepiecieSamo informaciju par konkréto latvieSu valodas vardu (Auaponos 2002, 5).
Fonétiska informacija neparadas gandriz neviena no LATS apguvé izmantojamajam
divvalodu vardnicam.

Visplasaka LATS apguvei paredzeta vardnica, kuras Skirkli sniedz informaciju ne
tikai par varda gramatisko, bet ar1 fonétisko struktiiru, ir A. Andronova veidota vardnica
(Anmponos 2002). Vardnica tiek izmantota latvieSu valodas izrunas atspoguloSanai piemé&rota
rakstiba: tiek apziméts platais e, &, Skirta divskana [UO] un patskana 0 izruna, ka arT noradita
zilbes intonacija. Tapat tiek noradita uzsvara vieta vardiem, kuriem nav tradicionala latviesu
valodai raksturiga pirmas zilbes uzsvara. Skirkla varda gramatiska informacija A. Andronova
vardnica atSkiras no citas vardnicas piedavatas informacijas. Ja vairuma vardnicu lietvardiem
tiek noradita dzimte vai atseviski tiek izdaliti 6 deklinacijas lietvardi, tad A. Andronova
vardnica blakus skirkla vardam tiek uzradita vsk. dativa galotne, lai noraditu lietvardu dzimti
gadijumos, kad ta var€tu biit neskaidra. A. Andronovs uzskata, ka tieSi vsk. dativa galotne,
nevis vardnicas parasti uzradita vsk. genitiva galotne, visskaidrak parada lietvarda lociSanas
paradigmu (Auzponos 2002, 9). Sim apgalvojumam ir japiekrit, jo vsk. dativa galotne palidz
Skirt I deklinacijas izp€mumus no VI deklinacijas lietvardiem, ka ari skaidrak parada

atSkiribu starp I un II deklinacijas lietvardiem, ka ari kopdzimtes lietvardiem. Darbibas
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vardiem tiek dota 3. personas forma tagadn€ un pagatng, jo, péc A. Andronova domam, ta
sniedz vairak informacijas neka vardnicas tradicionali uzradita vsk. 1. personas forma
(Auaponos 2002, 10).

Sim viedoklim piekrit arm Baiba Valkovska, uzsverot, ka latviesu valoda ir daudz
darbibas vardu, kurus 1. persona parasti nelieto, piem&ram, snigt, /iz (Valkovska 2015, 3). Ari
Dainas Nitinas veidotaja vardnica (Nitipa 2004) I konjugacijas darbibas vardiem dota
tagadnes un pagatnes 3. personas forma.

Noderigu gramatisko informaciju var atrast arf citas latvieSu-krievu vardnicas (Beitina
u. c. 1953; Gutmanis u. €¢. 1974; Gutmanis 1975; Plésuma, Slavinska 1993; Plesuma u. C.
2000; Ceplite 2002; Kalnina 2002; Kalnin$ 2004; Kalnins 2006; Ceplite u. c. 2008).

LATS apguvéjam noderiga ir arl latvieSu-polu un polu-latviesu vardnica (ParSuta,
Birzvalka 1999), kura diezgan daudz uzmanibas ir pieversts darbibas vardu skirkliem. Poliski
rundjoSie LATS apguvei var izmantot ar1 pirms daziem gadiem izdoto latvieSu-polu vardnicu
(Bociek u.c. 2011). Skirklos ietverta biitiska un plasa gramatiska informacija. Katram
lietvardam tiek noradita deklinacija, 1idz ar to valodas apguv€js var izsecinat, vai lietvards
pieder pie virieSu vai sievieSu dzimtes. Tas ir diezgan netipiski, jo citds vardnicas $ada
sisttma nav lietota, tacu latvieSu valodas apguvé varétu izradities gana veiksmiga, jo palidz
valodas apguv€jam atri orientéties lietvardu lociSanas paradigma. Lietvardiem, kuros ir
mijas, noradita genitiva galotne, tapat tick noradits, ja dota lietvarda deminutiva forma.
Atseviskiem lietvardiem, kuri lietojami ari sievieSu dzimté, dota sievieSu dzimtes forma.
Atgriezeniskajiem lietvardiem dota vienskaitla genitiva galotne. IpaSibas vardiem noradita
gan virieSu, gan sievieSu dzimtes galotne. Darbibas vardiem noradita konjugacija un 1., 2.,
3. personas galotne tagadng, ka arT 1. personas galotne pagatn€ un nakotng.

Diezgan plasa gramatiska informacija sniegta ar1 citas divvalodu vardnicas (Bojate,
Subatnieks 1964; Balkevic¢ius, Kabelka 1977; Balkevics u. c. 1995; Kacevska u. c. 1996;
Dannemarks u. ¢. 1998; Butkus 2003; Balode u. c. 2004; Nitina 2004; Nikulceva 2006).

Gandriz nemaz vai loti maz gramatiskas informacijas ir vardnicu Skirklos, kas
domatas igauniski runajoSiem valodas apguvéjiem (Aben 1959; Aben 1967; Aben 1973;
Klava 2002; Bérzina 2011; Ernstreihs u. c. 2015; Madisson u. c. 2015), ka arT japaniem un
kinieSiem paredze€tajas vardnicas (Murata 1997; Krimina 2000; Kriimina 2006; Pildegovics
2008; Pildegovics 2010). Ari franciski, vaciski un angliski runajoSajiem paredzgEtajas
vardnicas latvieSu valodas Skirkla vardam parasti netiek sniegta nekada gramatiska
informacija.
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Lai gan ne visas LATS apguvei paredzetajas vardnicas skirkla vardam ir noradita
LATS apguvei nozimiga gramatiska informacija, daudzam vardnicam ir gramatikas
pielikumi, turklat reiz€m tie ir loti plasi, ieklaujot gan gramatikas tabulas, gan geografisko
nosaukumu un personvardu sarakstu, gan sarunvalodas frazes u. c¢. Tas nozimé, ka vardnicas
var izmantot ne tikai leksikas, bet arT gramatikas apguveé vai tas pilnveidg, jo tiek sniegts
vispusigs parskats par latvieSu valodas gramatiku.

Plasi gramatiskie pielikumi ir vairakas LATS apguvei paredz&tajas vardnicas (Bociek
u. c. 2011; Ernstreihs u. c. 2015; Madisson u. c. 2015). Vislabak LATS apguvei der latviesu-
krievu un krievu-latvieSu vardnicas, jo gandriz katra vardnica ir gramatikas pielikums.
Reizém §im vardnicam ir pievienots loti plaSs gramatikas pielikums, piem&ram, ne tikai
izklastits latviesu valodas gramatikas saturs tabulu veida, bet noraditas arT lietvardu loctjumu
funkcijas, dotas norades par pulkstena laika lietojumu, aprakstosa un ilustrativa veida
skaidrotas prievardu nozimes (Zuicena u.c. 2010) u.c. Sada veida vardnicas ar plasu
gramatikas pielikumu ir vertigs paliglidzeklis ne tikai valodu apguve, bet ar1 tulkoSana.

Karla Abena (Karl Aben) vardnicas (Aben 1959; Aben 1966; Aben 1967; Aben 1973)
ir ne tikai gramatikas pielikums, bet arT uzzinu materials par atseviskam Latvijas un Igaunijas
pilsétam un abu tautu kultiiras tradicijam. Tada nav neviena cita LATS apguvé izmantojama
divvalodu vardnica.

Valodu apguve ir svarigs ar1 vardnicas ievietotais vardu krajums. Noteikti jauzsver, ka
gandriz katra LATS apguvei paredzeétaja macibu gramata ir vardnica, tacu taja minéti
galvenokart tie vardi, kas paradas konkrétaja macibu gramata. Tade] vardnicas var paplasinat
valodas apguvégja vardu krajumu. Parasti vardnicas, ja vien ta nav domata konkrétai nozarei
vai specialistiem, ir visparlietojama leksika. Cehiski runajosiem domata vardnica (Nikulceva
2006) atSkiras ar plasu leksikas apjomu, jo taja icklauta ne tikai visparlietojama leksika, bet
ari vairaku nozaru specializétie termini, biezi sastopami vardu savienojumi un frazeologismi,
ka arT sarunvalodas un biezak lietotie slenga izteicieni.

Plass latvieSu valodas vispar&jais vardu krajums, kas bagatinats ar frazeologismiem
un biezak lietoto specialo terminologiju, atseviSskiem vardiem noradot ari lietojuma jomu, ir
latvieSu-polu vardnica (Bociek u. ¢. 2011).

Krieviski un angliski runajosajiem bez visparlietojamas leksikas vardnicam ir ari
daudzu nozaru terminologijas vardnicas, pieméram, majturibas terminu, véstures terminu,

robezsardzes terminologijas, juridisko terminu, uznémgjdarbibas terminu u. c. vardnicas.
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Diezgan biezi valodu apguvé tick izmantotas ari sarunu vardnicas. Sadi gadijumi
verojami ari, apgustot LATS (Butkus, Sarkanis 1987; Lasmane, Sellebrante 1993; Gurtaja,
Krjukov 1994; Klevere 2000; Elsberga 2014). K. Abens gan norada, ka ,,sarunu vardnicas
nav valodu macibu gramatas” (Aben 1973, priekSvards), tacu tas neliedz tas izmantot,
macoties konkrétu valodu, 1pasi gadijumos, kad nav pieejamas macibu gramatas.
Sarunvardnicas var izmantot arT ka macibu paliglidzekli valodas apguve, jo tas var paplasinat
konkrétai t€émai paredz&tu vardu krajumu un attistit komunikativas prasmes.

LatvieSu valodas prasmes limenu apraksta uzsveérts, ka valodas apguvé vienlidz
svarigas ir gan gramatikas un leksikas prasmes, gan ar pareiza izruna (Salme, Auzina 2016a).
Tas nozimé, ka LATS apguvéjam piemérota biitu tada vardnica, kuras Skirklt ir iek]auta gan
gramatiska informacija, gan arT norades par izrunu. Tadu vardnicu LATS apguvé nav daudz,
Ipasi — runajot par fon€tiskam noradém. Divvalodu vardnica, kura ir tikai leksikas uzzinas,

LATS apguvéjam ir daudz mazak noderiga.

Kopuma var secinat, ka LATS macibu gramatas atspogulo vispargjas tendences
sveSvalodu apguves praksg; tiesa gan, ir vérojama diezgan liela laika nobide dazadu pieeju un
metoZzu izmantojuma. LATS macibu gramatas pakapeniski tiek integréti macibu satura
elementi, kas nodroSina valodas apguv€ja vajadzibas. No 20. gadsimta 90. gadiem macibu
gramatas balstas ar1 uz lingvodidaktikas teorétiskajiem pincipiem, petijjumiem un mérktiecigu
materiala atlasi. Macibu gramatu lingvistiskais saturs tiek adaptéts konkrétai mérkauditorijai,
tiek nemts véra macibu materiala izkartojums, ka art raditi papildmateriali macibu gramatam.

Trimdas autoru izpratne par latvieSu valodas apguvi balstas uz pamatigu valodas
gramatikas sistémas apguvi, turklat 20. gadsimta 60.—80. gados 1isti netiek Skirtas macibu
gramatas no gramatikam — tas tiek strukturétas Joti lidzigi, pievérSot uzmanibu sistemiskam
gramatikas izklastam un divvirzienu tulkoSanai.

Gramatas, kuras iznak p€c neatkaribas atgiiSanas Latvija, dominé galvenokart
runasanas prasmi attistosi vingrindjumi un komunikativa pieeja, lai arzemnieki, kas ierodas
Latvija, péc iespgjas atrak var€tu sakt sazinaties. Lielu dalu macibu materialu, kas iznak
Latvija péc neatkaribas atjaunoSanas, veido konkrétas universitates studentiem paredzétie
macibu lidzekli. Ideja par komunikativaja pieeja balstitu macibu lidzekli, kas biitu paredzets
LATS apguvei, aizsakta ar A. Salmes un P. Udra gramatas Do it in Latvian! iznak3anu. Vélak

tas izpauzas ar1 konkr€tas universitates studentiem paredz€tajos macibu lidzeklos.
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Vispilnigak komunikativa pieeja tiek istenota I. Kléveres-Velhli un N. Nauas macibu gramata
Latviesu valoda studentiem. Arl jaunakaja LATS apguvei paredz€taja macibu lidzeklu
komplekta Laipa Al un A2 ir Tstenota komunikativa pieeja.

Daudzas macibu gramatas, Tpasi tas, kuras latvieSu valoda skatita caur citas valodas
prizmu, ir veidotas, par pamatu nemot kadu gramatu sériju. No vienas puses, tas ir vertéjams
pozitivi, jo parada, ka latvieSu valoda var tikt pielidzinata citam valodam un macita tapat ka
citas valodas, tostarp arT popularas pasaules sveSvalodas. Tacu, no otras puses, tam ir arl
negativas sekas, jo autors ir spiests sekot konkrétam paraugam, nevis piedavat savu ideju par
valodas apguvi.

Fakts, ka latvieSu valoda tiek skatita ar dazadu valodu starpniecibu, péc praktiku
domam, ir loti atzinigi vert§jams, jo macibu procesa ir svariga salidzinasana, turklat ir Joti
butiski, ka paskaidrojumi par apgiistamo sve$valodu ir pieejami valodas apguv&ja dzimtaja
valoda.

Vairaki docetaji, kas maca latvieSu valodu ka svesSvalodu, izmanto ari LAT2 macibu
Itdzeklus, tadgjadi apliecinot to, ka reiz€m Sie lingvodidaktikas virzieni netiek skirti. Lidzigu
ieztmi var saskatit arT macibu lidzeklu izveide. Apskatot 1pasi peédgjo gadu macibu Iidzeklus,
var secinat, ka saplist lingvodidaktikas virzienu — latvieSu valodas ka otras valodas un

latvieSu valodas ka sveSvalodas — pieredze macibu satura izveide.
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I11. LATS apguves organizatoriskie jautajumi

Promocijas darba treSaja dala dots vésturisks parskats par LATS apguvi gan Latvija,
gan arpus tas. Pétijuma laika savaktais materials ir loti plass, tapéc faktologiskais materials ir
strukturéts tabulas, aprakstosa veida sniedzot vesturisko informaciju, ka ar1 iezimgjot LATS
piedavajuma tradicijas katra augstakas izglitibas iestade.

Saja promocijas darba dala aplikotas ari LATS apguvei paredz&tas macibu
programmas, kas veidotas gan macibu iestadém Latvija, gan arpus tas. Tiek ieziméta
konkrétas macibu iestades izpratne par programmu, uzsverot vairaku macibu programmu
kopgjas iezimes. LATS augstakas izglitibas iestazu kursu programmas parasti ir gan satura,
gan ar1l organizacijas jautdjumi, bet ne visas programmas ir strukturétas vienadi, dazas ir
atrodama tikai saturiska, dazas — tikai organizatoriska informacija. LATS macibu
programmas var tikt pieskaititas gan pie LATS apguves satura, gan organizacijas
jautajumiem.

Atseviska apak$nodala ir apliikoti teorgtiski un metodiski nozimigi darbi, kas devusi

ieguldijumu LATS attistiba.

1. LATS apguve Latvija un arpus tas: hronologisks parskats un attistibas

tendences

LatvieSu valodas ka sveSvalodas apguves vésture joprojam ir diezgan fragmentara.
Trikst faktologiska materiala. Ir A. Salmes monografija (Salme 2011a) un pétfjums par
Eiropas augstskolam (Salme 2008), tadu triikst visaptverosa parskata. Tapéc $aja nodala dots
vesturisks parskats par to, kur Latvija un arpus Latvijas tikusi apgiita latvieSu valoda ka
sveSvaloda, cenSoties giit péc iesp&jas pilnigaku priekSstatu par LATS apguves vésturi un
LATS attistibu musdienas.

LatvieSu valodas ka sveSvalodas apguvei arpus Latvijas ir senas tradicijas, 1pasi tas
sakams par arvalstu augstskolam. 2007. gada ir veikts pétijums Latviesu valodas ka
svesvalodas apguve Eiropas augstskolas: situdcijas apzindsana, kura laika apzinatas tas
augstakas izglitibas iestades Eiropa, kuras maca latvieSu valodu ka sveSvalodu. Pétijjuma
rezultati ir apkopoti un publicéti neliela brosara 2008. gada (Salme 2008). Min&ta pétijuma
dati ir npemti par pamatu §is nodalas izstrad€, tacu kops 2007. gada situacija ir mainijusies,
dala informacijas ir novecojusi, turklat Sobrid arpus Latvijas ir atvertas jaunas studiju
programmas, kuras maca latvieSu valodu ka sveSvalodu. Tapéc $aja nodala ir apkopota
informacija, kur Latvija un arpus Latvijas var apgiit latvieSu valodu ka sve$valodu. Jauzsver,
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ka latvieSu valodu ka sveSvalodu apgust ne tikai filologiska satura studiju programmas
augstakas izglitibas iestad€s, bet ar1 dazados kursos, ko organizé atseviSkas biedribas vai
valodu skolas. Biezi vien valodas apguvéjs mekl€ privatskolotaju, lai apgiitu latviesu valodu,
ka arT macas paSmaciba. Ta ka nav iesp&jams izsekot visam $im latviesu valodas apguves
vietam, galvena uzmaniba promocijas darba ir pieversta augstakas izglitibas iestadém, kuras
latviesu valodas apguve notiek sistematiski, tiek dokument&ta un lauj spriest par LATS
apguves veésturi.

Noteikti janem véra fakts, ka informacija par to, kur Latvija un arpus Latvijas tiek
macita latvieSu valoda ka svesvaloda, oti atri mainas. Pilnigi iesp€jams, ka promocijas darba
pabeigSanas bridi kada no augstakas izglitibas iestadeém, 1pasi arpus Latvijas, var tikt slégta
studiju programma, kura bijis iesp&jams apgit latviesu valodu, savukart citur — atverta. Tapat
ir iesp&jama situacija, ka praktiskas latvieSu valodas kurss dazadu iemeslu d€] netiek Tstenots
konkrétaja semestri. Tapec $aja promocijas darba nodala mainigie dati netiek atspoguloti, bet
tieck dots hronologisks parskats par LATS attistibu gan Latvija, gan arpus tas, iezimg&jot §1
lingvodidaktikas virziena attistibas tendences.

Dati par LATS apguves piedavajumu macibu iestadés gan Latvija, gan arpus tas

fikseti Iidz 2018. gada augustam.

1.1. LATS apguve trimda

Loti nozimigs LATS attistiba ir bijis trimdas posms, kuru pienemts uzskatit par $1
lingvodidaktikas virziena aizsakumu. Lai gan ir saglabajies diezgan maz zinu par latvieSu
valodas apguvi arpus Latvijas, nelielu vésturisko fonu tomeér ir iesp&jams raksturot.

Vesturiska un politiska situacija nosaka to, ka Otra pasaules kara laika Joti daudz
latvieSu pamet Latviju, tacu vigus visus sveSuma vieno interese par notiekoSo Latvija un
ceribas kadu dienu atgriezties dzimteng. Trimda $aja laika tiek dibinats liels skaits latvieSu
organizaciju, no kuram dala joprojam turpina darboties miisdienas. Latvie$i sveSuma cenSas
saglabat latviskas tradicijas, organiz€jot dazada veida kultiiras pasakumus, izdodot dazadas
gramatas un zurnalus, ka arT uzturot aktivu religisko dzivi. Tas piesaista vietgjo iedzivotaju
uzmanibu un rada vélmi iepazit latvieSu valodu un kulttiru.

Trimdas posms ir nozimigs ar LATS metodiskas domas attistibu. 1966. gada iznak
pirma LATS apguvei paredz&éta macibu gramata Teach Yourself Latvian (Budina-Lazdina
1966), kas no metodologijas viedokla vért€§jama ka izcils gramatiskas tulkoSanas metodes

paraugs (sikak sk. promocijas darba 1. pielikumu un 2. daJu). Nozimigs ir ari valodnieces
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V. Lasmanes devums, kura ir ne tikai macijusi latviesu valodu Zviedrija, bet ar1 uzrakstijusi
zviedriski un angliski runajoSajiem paredz&tu latvieSu valodas macibu gramatu, ka ari
latvieSu valodas gramatikas parskatu zviedru valoda (sikak sk. 2. pielikumu). Metodiskas un
teoretiskas domas attistiba lielu ieguldijumu ir devusi arT Liga Streipa, Aija Priedite, Trevors
Fenels u. c.

Kameér arpus Latvijas rodas interese par latvieSu valodu un tiek rosinata vélme to
apgit, veidoti macibu Iidzekli un organizéti kursi LATS apguvei, Latvija turpinas
parkrievoSana, un mazinas latvieSu valodas lietojums dazadas Latvijas PSR parvaldes
iestades. Latvija palikuSajiem ir loti maz informacijas par latviesu valodas apguvi arpus
Latvijas. Situacija Latvija uzlabojas tikai péc valstiskas neatkaribas atgtiSanas. Lidz ar to
izveidojas situacija, ka LATS metodiska un pedagogiska doma sak veidoties arpus Latvijas,

jo Latvija 20. gadsimta otraja pus€ nav vajadzibas to veidot.

1.2. LATS apguve arpus Latvijas

Par latvieSu valodas ka sveSvalodas maciSanas tradicijam atseviskas augstakas
izglitibas iestadés arpus Latvijas var runat jau no 20. gadsimta 20. gadiem. Sistematiska
latvieSu valodas apguve 20. gadsimta 60.un 70. gados sakas vairakas Eiropas augstakas
izglitibas iestad@s Vacija un Zviedrija, tacu vislielaka interese par LATS apguvi ir vérojama
20. gadsimta 90. gados péc LR neatkaribas atgiiSanas, kad daudzas Eiropas augstskolas tiek
izveidotas baltistikas studiju programmas.

Par latvieSu valodas nozimigumu atzinigi ir izteikusies francu dzejniece Roze Marija
Fransua. ,,Kad es saku macities latviesu valodu, man likas, ka ta ir atsléga citam Eiropas
valodam. Tadel man sagadaja prieku diza arménu valodnieka Hvacja Acarjana teiktais, ka, lai
labi saprastu Eiropas valodu struktiiru, noteikti jaapgiist kada baltu méle. ST iemesla dél bitu
velams palielinat baltu valodu katedru skaitu Eiropas universitates, jo mums jakopj Eiropas
daudzvalodiba un jaaudzina miisu pécteci daudzvalodiga videé no agras bérnibas.” (Sadovska
2003, 1) Sie vardi lick apzinaties baltu valodu lomu Eiropas daudzo valodu loka. Turklat
interesi par latvieSu valodu izrada ne tikai Eiropa, bet ar1 daudzviet citur pasaulé, pieméram,
Amerikas Savienotajas Valstis (ASV), Japana un Kina. Tomér jauzsver, ka daudzas vietas,
kur ir bijuSas stipras latviesu valodas ka sveSvalodas tradicijas, tas pamazam zud vai arf jau ir
izzuduSas. Tas skaidrojams gan ar studentu skaita samazinajumu, gan ar nepietieckamu

finansialu atbalstu. Nereti veérojama ari nepietickama ieinteresétiba no Latvijas atbildigo
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institiiciju puses. Interese par latvieSu valodu ir, to pierada informacija, kas iegiita, veidojot
So disertacijas nodalu.

Arpus Latvijas ir daudzas valstis un augstakas izglitibas iestades, kuras iesp&jams
apgit LATS. Tapeéc promocijas darba LATS apguve arpus Latvijas dat€ta, nemot véra
geografisko principu un noskirot etras valstu grupas: Ziemelamerikas, Australijas, Azijas un

Eiropas valstis.

1.2.1. LATS apguve Ziemelamerika

No visam Ziemelamerikas valsttm LATS ir macita tikai ASV augstakas izglitibas
iestades.

Lai iegttu un apkopotu informaciju par LATS apguvi ASV, izmantoti vairaki uzzinu
avoti (Kukainis 1984, 111; Muizniece 1984, 112; Metuzale-Kangere 2004, 190; Grinberga
2008, 50; Grinberga 2013 [prezentacija]; Grinberga 2014 [intervija]; Muizniece 2016;
Smidchens 2018).

Vasingtonas Universitate Sietla (turpmak teksta — Vasingtonas Universitate) paslaik ir
vieniga universitate ASV, kura iespgjams apgiit latvieSu valodu pilna laika Baltijas studiju

programma, tacu pagajusa gadsimta 60. un 70. gados latvieSu valodu bija iesp€jams apgiit ar1

citas ASV universitatés (sk. 2. tabulu).

2. tabula. LATS apguve augstakas izglitibas iestadés ASV

Augstakas . - .. e . . .. o
| augstakas Laika periods | Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju programmas Piezimes
izglitibas iestade
Rietummiciganas 1966.-1993. Valodu un lingvistiska fakultate Fakts, ka latviesu
Universitate Bakalaura studiju programma (BSP) Latviesu valoda valodas apguve tikusi

- Praktiska latvieSu valoda pamata un vidgja limeni
Vélak art:

- Latviesu fonologija

- Ievads valodnieciba

- Rakstisanas kurss

- Latviesu literatiira

- Latviesu literaras valodas un kultiiras attistiba

Kentas Valsts
universitate

No 1977. gada
(nav zinu, kad kursi
partraukti, bet,
visticamak, tas bijis
lidz ar LR
neatkaribas
atgliSanu)

Latvie$u valodas studijas norit&ja 4 kursos:

- Latviesu valodas pamatkurss

- Latvie$u valodas pamatkurss Il

- Vidgjais latvieSu valodas kurss

- Vidgjais latvie$u valodas kurss Il
Sekmigi apgiistot Sos 4 kursus, tikusi iegiiti drosi pamati latviesu valodas
pétisanai.

Istenota pamata un
vidgja limeni, parada, ka
ASYV jau pagajusa
gadsimta 60., 70. gados
bijusi izstradata limenu
sistéma, kas citas
augstskolas nav bijusi
skaidri definéta.

Vasingtonas Universitate

1994. — paslaik

Baltijas studiju programma
- Praktiska latviesu valoda
PriekSmeti, kurus maca anglu valoda:
- Baltijas tautu kulttira
- Baltijas vésture
- Baltijas valstis un Skandinavija
- Baltija pec 1991. gada
- LatvieSu literatliras un kultiiras vésture

LatvieSu valoda tiek
macita 3 gadus, 3. gada
kurss vairak ir balstits uz
literattiras un kultaras.
Péc 1. gada tiek
sasniegts A2 limenis, péc
2. gada—B1 vai B2
limenis atkariba no
ieguldita darba.

Vasingtonas Universitate
Tlinojas Universitate™

1996.-2016.

Baltijas studiju vasaras instittts (Baltic Studies Summer Institute (BALSSI))
- Praktiska latviesu valoda (A1 un A2 limeni — p&c pieprasijuma®)

Vasaras kursus finansé
ASV universitasu

'8 University of lllinois at Urbana-Champaign
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Indianas Universitate
Aijovas Universitate
Kalifornijas
Universitate'®
Viskonsinas
Universitate®
Pitsburgas Universitate

konsorcijs, tapéc kops
dibinasanas 1994. gada
kursi organizeti dazadas
universitates.

Valoda tiek macita 8
nedglas, 4 stundas diena.

LATS apguves vesturé svarigs ir Rietummiciganas Universitates posms, jo taja laika
ta ir vieniga bakalaura Itmena latvieSu valodas studiju programma arpus Latvijas. LatvieSu
valodu brauc macities gan studenti no daudziem ASV Statiem, gan arT no Kanadas, Anglijas,
Zviedrijas, Vacijas, Francijas, Spanijas, Venecuélas, Brazilijas un Australijas. Divdesmit
septinu gadu laika, kamér tiek macita latvieSu valoda, programma piedalas vairak neka
800 studentu. Sakotng&ji, programmas pirmajos gados, tiek macits tikai praktiskas latvieSu
valodas kurss, tacu vélak programma paplasinas ar iesp&ju apgit arT citus latvistikas kursus.
Sie fakti parada, ka pagajusd gadsimta otraja pusé par latvie$u valodu tiek izradita liela
interese, kas, iespgjams, vairuma gadijumu ir saistita ar t.s. etniska mantojuma valodas
apguvéjiem, kuri velas apgiit savu sencu valodu.

Rietummiciganas Universitaté nav latvieSu valodas magistra studiju programmas
(MSP), tacu piedavata iesp&ja ieglit magistra gradu pedagogija ar latviesu valodu un / vai
lingvistiku ka galveno priekSmetu.

Ir zinas, ka 20. gadsimta 70.—80. gados latviesu valoda tiek macita ari Viskonsinas
Universitateé Medisona. To dara V. J. Zeps, turklat iesp&jams, ka vin$ maca ne tikai latvieSu
valodu, bet arT latgalieSu valodu. Ar1 Kalifornijas Universitaté LosandZelosa neilgu laiku ir
tikusi macita latvieSu valoda, tacu vairak informacijas par to nav izdevies iegt.

Materialu atbalstu latvieSu valodas un kultiiras studijam sniedz trimdas latvieSu
organizacijas. Kad Latvija atgiist neatkaribu un kliist iesp&jams latvieSu valodu apgiit Latvijas
Universitaté vai kada cita Latvijas augstakas izglitibas iestade, studentu skaits samazinas.
Taja pasa laika Rietummiciganas Universitates vadiba velas likvidét mazas macibu
programmas, jo tam nav pietiekama finansiala atbalsta no arpuses. LatvieSu organizacijas,
seviSki Amerikas latvieSu apvieniba, kas lidz tam ir sponsorgjusi Rietummiciganas
Universitates latviesu valodas programmu, vélas Iidzeklus novirzit palidzibai Latvija. Lidz ar
to sakritibas d€] Rietummiciganas Universitates latviesu valodas studiju programma

1993. gada beidz pastavet.

*! Parasti tiek organiz&ts tikai A1 Itmenis, bet 2003. — 2004. gada — gan Al, gan A2 limenis.
19 Kalifornijas Universitate Losandzelosa
% viskonsinas Universitate Medisona
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Vasingtonas Universitaté studentus interes€ ne tikai praktiskas latviesu valodas kurss,
bet arm Baltijas tautu v&stures, folkloras un kulturas kursi, kurus studenti var klausities
angliski. L1dz ar to tiek paradits Latvijas un latviesu kultiiras tels, kas raisa interesi.

Vasingtonas Universitaté var apgit 50 dazadas sveSvalodas, taja skaita ari latviesu
valodu. Ta ka Baltijas studiju programma ir ieklauta Skandinavijas studiju departamenta,
Latvija parasti tieck minéta Iidzas citam Ziemeleiropas valsttim. Tomer jauzsver, ka Baltijas
valstu valodu vidia par latvieSu valodu tiek izradita vislielaka interese (Grinberga 2013
[prezentacija)).

Lidz ar Baltijas studiju programmu atklasanu Vasingtonas Universitateé 1994. gada
tiek izveidots arT Baltijas studiju vasaras institiits, kura ir iesp&jams apgiit latviesu, lietuvieSu
un igaunu valodu. Lai piesaistitu péc iesp&jas vairak interesentu, tiek piedavats apgiit visas
tris Baltijas valstu valodas, jo nebiitu iesp&jams sapulcinat interesentus, piedavajot tikai
latvieSu valodas apguvi. Peéd€jos divus gadus (2017. un 2018. gada) interese par latvieSu
valodu ir samazinajusies, un latvieSu valodas kursi Baltijas studiju vasaras institiita netiek
realiz€ti, turpretl lietuvieSu un igaunu valodas apguve notiek katru gadu. Griiti prognozet, vai
2019. gada vasara tiks sapulcinats pietickams skaits interesentu latvieSu valodas apguvei,
tacu, domajams, ka saistiba ar 2018. gada vasara organizéto LU LatvieSu valodas un kulttiras

vasaras skolu diasporas jaunieSiem interese par latvieSu valodu varétu palielinaties.

1.2.2. LATS apguve Australija

LatvieSu valodas apguve 20. gadsimta otraja pusé tiek organiz&ta ari trijas augstakas
izglitibas 1iestadés Australija — Dienvidaustralijas Flindersa universitate, Adelaides
Universitateé un Melburnas Universitaté. Dienvidaustralijas Flindersa universitaté latvieSu
valodas apguves stundas galvena uzmaniba tiek pievérsta gramatikas apguvei. Savukart
Melburnas Universitaté studenti var izvéleties vienu no trim virzieniem: latvieSu valodas
studijas (atbildigais — Trevors Fenels), latvieu literatiiras studijas (atbildigais — Karlis Abele)
un latvieSu vestures studijas (atbildigais — Edgars Dunsdorfs). Kopuma studijas ilgst 3 gadus.
(Fenels 1984, 108-110)

Nav zigu par latvieSu valodas talaku attistibu Australijas augstakas izglitibas iestades,
taCu var pielaut mingjumu, ka §is process ir saistams ar trimdas posmu un, lidzigi ka ASV,

beidzas lidz ar LR neatkaribas atgtiSanu.
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1.2.3. LATS apguve Azija

Azija LATS tiek apgiita divas valstis — Kina un Japana —, turklat LATS apguve Kina

pedgjos gados paplasinas arvien vairak.

Kina latvieSu valodu iesp&jams apgit divas augstakas izglitibas iestadés — Pekinas

Svesvalodu universitaté un Pekinas Starptautisko studiju universitate, tacu latviesu valodas

apguves process abas universitates Joti atSkiras (sk. 3. tabulu).

3. tabula. LATS apguve augstakas izglitibas iestadés Kina

Augstakas
izglitibas iestade

Laika periods

Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju programmas

Pekinas Svesvalodu
universitate

2010. — paslaik

Praktiska latvieSu valoda un kulttira (izvéles priekSmets)

Pekinas Starptautisko
studiju universitate

2015. — paslaik

BSP ar latviesu valodu ka pamatpriek§metu

Lai iegiitu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Kina, izmantoti vairaki uzzinas
avoti (PoSeiko 2012; Poseiko 2013, 20-23; Karklina 2015, 11; Nikolajeva 2015 [intervija];
Veldruma 2016 [intervija]).

Pekinas Svesvalodu universitates piedavajuma ir vairak neka 50 dazadu svesvalodu,
tostarp arT latviesu valoda. Praktiska latvieSu valoda un kulttra ir izv€les priekSmets, ko var
studét divus semestrus. Nodarbibas ka starpniekvaloda tiek izmantota anglu valoda. Tas
nozimé, ka apgit latvieSu valodu var tikai tie studenti, kam ir anglu valodas zinaSanas.
Noteikti jauzsver, ka katra nodarbiba tiek palielinats latviesu valodas lietojums.

Pekinas Starptautisko studiju universitaté tiek piedavata septingadiga bakalaura
studiju programma ar latvieSu valodu ka pamatpriekSmetu. Lidz $im universitaté bijusi
iespeja studet bakalaura studiju programma ar anglu, francu, vacu, italu, spanu, portugalu,
krievu, japanu, korejieSu un arabu valodu ka pamatpriekSmetu. No ta var secinat, ka latvieSu
valoda tiek noveérteta un nakotné, iesp&jams, tiks lietota abu valstu savstarp&ja sadarbiba.

BSP Pekinas Starptautisko studiju universitaté paredz latvieSu valodas studijas gan
Pekina, gan Riga. 2017. gada péc divu gadu studijam Pekina kinieSu studenti ierodas Latvija,
lai vienu gadu macitos latvieSu valodu Rigas Tehniskaja universitaté. Pagaidam vél griiti
spriest par to, ka $1 programma attistisies nakotng, tacu izv€letais latvieSu valodas apguves
veids (3 gadu studijas Pekina un 4 gadu studijas Latvija) liek domat, ka studenti varétu iegt
loti labas latvieSu valodas zinasanas.

Japana 2006. gada tiek atklata Latvijas v@stnieciba, savukart 2007. gada Japanas
imperators Akihito ierodas vizité Latvija. Sie divi iemesli, ka ari Japanas un Latvijas
savstarpgjie sakari veicina japanu interesi par Latviju un latvieSu valodu. Lidz ar to lidztekus
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popularajam svesvalodam, kuras var apgiit Japana, tiek piedavati ar1 latvieSu valodas kursi,
lai gan latvieSu valoda Japana uzskatama par retu sve$valodu. Lieli nopelni latvieSu valodas
un Latvijas t€la populariz€Sanai Japana ir valodniekam D. Horiguci, kur§ ne tikai ir macijis
latvieSu valodu japaniem, bet ari nodarbojas ar latviesu valodas pétniecibu. Lai gan Latvija
un latviesu valoda Japana ir salidzino$i maz pazistama, D. Horigu¢i uzsver, ka valodas
apguve plasaka sociala konteksta ir sociali nozimiga iezime un ieguvums, jo valodas apguvéji
arpus nodarbibam apzinati vai neapzinati informé apkartgjos par Latviju (Horiguci 2010, 33).
Iespgjas apgiit LATS Japana atspogulotas 4. tabula.

4. tabula. LATS apguve Japana

Augstakas . . Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju i
oo Laika periods Piezimes
izglitibas iestade programmas
Tokijas Svesvalodu 2007. - 2012. Vasaras skola (10 dienas) Kad D. Horigu¢i pabeidz savas
universitate - Praktiska latvieSu valoda doktorantiiras studijas $aja
universitate, kursi tiek
partraukti.
Latvijas vestnieciba 2007. — paslaik Praktiska latvieSu valoda
Japana
Latvijas goda konsulats 2008. — paslaik Praktiska latvieSu valoda
Osaka
Higasikavas pilsétas 2010. — 2016. Praktiska latviesu valoda Starp Higasikavu un Rijienu
dome (Hokaido sala)? JET programma (The Japan teaching and exchange program) notiek apmainas braucieni, tiek
Edienu gatavosanas nodarbibas, kuras tiek apgiita konkréta latviesu izdotas gramatas un rikoti
valodas leksika. pasakumi.
Japanu koris Gaisma 2009. — paslaik Apgist latviesu kora dziesmas, kas tiek vardu pa vardam tulkotas
japanu valoda.

Lai iegiitu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Japana, izmantoti vairaki
uzzinas avoti (Horigu¢i 2010, 28-37; Horiguchi 2013 [prezentacija]; Horiguchi 2014;
Horigu¢i 2015 [intervija]; Krumins 2016; Udre 2016; Horiguchi 2018; Volkova 2018).

Vieniga augstakas izglitibas iestade Japana, kura ir bijusi iespgja apgiit latvieSu
valodu, ir Tokijas SveSvalodu universitate, kura vairakus gadus organizeti intensivie latvieSu
valodas kursi. LatvieSu valodu iesp&jams apgiit arT dazadas citas institiicijas, kas noraditas
4. tabula. Japanu ve€lmi apgiit latvieSu valodu nosaka gan profesionali, akadémiski un
zinatniski mérki, gan ari personiski iemesli. Valodas apguvéju grupa ir gan studenti, gan
dazadu profesiju parstavji (tulkotaji, uznéméji, veterinararsti), gan ar1 koristi u. c.

P&édgjos gados Latvijas vards Japana ir kluvis daudz atpazistamaks. Agrak Latvija
saistita ar krievu valodu un kulttiru, jo japaniem ir gruti identificét Latviju ka savrupu bitibu.
Tapec galvenais jautajums parasti ir — kam blakus ta atrodas. Pateicoties Japana dzivojoSo
latvieSu centigajam darbam Latvijas t€la veidoSana un latvieSu valodas popularizéS$ana,

paslaik Latvijas t€ls tiek saistits ar dizainu, arhitektiiru, @dieniem un 1pasi — ar miiziku. Japani

?2 Higagikava ir Riijienas sadraudzibas pilséta no 2008. gada.
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izrada lielu interesi ari par senlatvieSu mitologiju, jo ta sasaucas ar japanu tradicionalajiem
ticEjumiem.

Japanas ziemelu pilséta HigaSikava tiek regulari organiz€tas latvieSu &dienu
gatavosanas nodarbibas, kas vienmér ir labi apmekl@tas, [idz ar to tiek pieversta uzmaniba
konkrétai latvieSu valodas leksikas grupai, lai gan apzinata valodas apguve Sajas nodarbibas
nenotiek. HigaSikava tiek rikoti ar1 koncerti un dazadi pasakumi b€rniem, tadg&jadi
iepazistinot vietgjos iedzivotajus ar latvieSu kultliru un tradicijam un paradot Latvijas t€lu.

Liela nozimé ir latvieSiem, kas iepazistina ar Latviju tik eksotiskas vietas ka,
pieméram, Japana, turklat ne vienmér tas notiek ar valodas maciSanu. Biezi vien tie ir
kultiiras pasakumi, kas rosina interesi par Latviju un arT latvieSu valodu.

LatvieSsu valodas sakara noteikti ir japiemin ari japanu koris Gaisma, kas jau ir
piedalijies latvieSu dziesmu un deju sv&tkos un plano to darit arT 2018. gada. Kora dalibnieki
ar latvieSu valodu saskaras, dziedot dziesmas, jo D. Horiguéi tulko katru dziesmu gan
kopuma, gan vardu pa vardam. Tas tiek darits ar noliiku, lai kora dalibnieki ne tikai saprastu
visu dziesmu saturu, bet arT izdziedatu katra varda jégu. Loti daudz tiek stradats ar1 pie vardu
izrunas. Tiesa gan, ka atzist D. Horigu¢i, koristi nesaprot locTjumus vai citas latvieSu valodas

gramatiskas formas, jo tulkojuma tas netiek skaidrotas (Horiguchi 2018).

1.2.4. LATS apguve Eiropa

Eiropa ir visplasakais regions, kura iesp&jams apgiit LATS. Tas ir saprotams, jo arl
Latvija ir viena no Eiropas valstim. LATS ir tikusi apgita Austrija, Cehija, Francija, Gruzija,
Igaunija, Krievija, Lietuva, Norvégija, Polija, Somija, Sveicé, Ukraina, Ungarija, Vacija un
Zviedrija. Noteikti jauzsver, ka, skatoties geografiski, Krieviju, Gruziju un Ukrainu var
pieskaitit tiklab pie Eiropas, ka pie Azijas, tacu péc LATS maciSanas tradicijam $is valstis
labak iederas Eiropas konteksta.

Austrija, Vines Universitaté, Skandinavistikas studiju departamenta praktiska
latvieSu valoda ir tikusi macita 1su laiku — 2008. gada, kad to ka brivas izvéles priekSmetu
velgjusies apgut dazadu filologijas programmu studenti (Laiveniece 2016 [intervija]). Tomer
LatvieSu valodas agentiiras veidotaja p&tijuma noradits, ka latvieSu valoda Vines Universitate
tikusi apgtta art 2010., 2011. un 2012. gada (Lapinska 2016, 160-161). Pétjjuma laika nav
izdevies iegiit vairak informacijas.

Cehija ir senas un Eiropas mérogd nozimigas baltistikas tradicijas. Par to liecina

fakts, ka Pragas Karla universitaté Baltu valodas studijas un p@tnieciba aizsakas jau
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1923. gada ar letonista Jozefa Zubatija darbibu, kur§ nodibina pirmo baltu valodu lektoratu.
So lektoratu vada arT latvie$u valodniece Anna Abele, kas no 1923. lidz 1924. gadam maca
latviesu valodu. Sis senas tradicijas tiek attistitas ar misdienas, ka liecina 5. tabula apkopota
informacija.

Lai iegiitu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Cehija, izmantoti vairaki
uzzinas avoti (Salme 2008, 28-29; Gintere 2009, 9; Stoll 2014; Ante 2015 [intervija]; Stoll
2015; Stolls 2015 [intervija]).

5. tabula. LATS apguve augstakas izglitibas iestadés Cehija

Augstakas Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju

Laika periods Piezimes

izglitibas iestade

programmas

Karla Universitate®

1990. — paslaik

Austrumeiropas studijas
BSP (latviesu valoda ka galvena valoda)

Programma ir ari citi kursi, kas
saistiti ar valodniecibu.

- Praktiska latvieSu valoda 6 limenos
- LatvieSu valodas sinhroniska struktiira 2 Iimenos
- LatvieSu tekstu lasijumi un analize
- Latvie$u tekstu rakstiSana
MSP (latviesu valoda ka galvena valoda)
- LatvieSu valodas attistiba un vésturiska gramatika
- Latvie$u valodas funkcionala stilistika un frazeologija
- LatvieSu tekstu stilistiska analize
- LatvieSu zinatnisko un maksliniecisko tekstu tulkosana
- Latvie$u gramatikas struktiras aktualie jautajumi 2 limenos

Masarika Universitate 1999. — paslaik (ar | Baltistika Programma ir arT citi kursi, kas
partraukumiem) BSP (latviesu valoda ka galvena valoda) saistiti ar valodniecibu, vesturi,

- Praktiska latvieSu valoda 5 Iimenos kulttru un literataru.

- LatvieSu valoda: lasijumi 3 limenos

- LatvieSu valoda: sistémas izklasts 3 [imenos

- Latvie$u valoda: vingrinajumi 5 limenos
MSP (latviesu valoda ka galvena valoda)

- LatvieSu valodas sisteéma 2 limenos

- LatvieSu valoda: tulkoSanas vingrinajumi

- Latviesu valoda: praktiskais kurss 4 limenos

- LatvieSu valoda: sarunvaloda 4 limenos

No 20. gadsimta 90. gadiem latvie$u valodu, literatiiru, kultiiru un vésturi Cehija var
apgit Karla Universitaté un Masarika Universitaté (Brno) gan bakalaura, gan magistra studiju
programma, izvéloties latvieSu valodu ka galveno valodu. Lai gan abas universitates
savstarpgji sadarbojas un apmainas ar docétajiem, letonikas institucionalais statuss un macibu
programmas abas universitatés atskiras.

LatvieSu valoda Karla Universitaté tiek macita no 1990. gada, kad latvieSu valoda ir
patstaviga specialitate. Tagad letonika tiek pasniegta Slavistikas un Austrumeiropas institita
studiju programma Austrumeiropas studijas (latviesu, lietuviesu, krievu un ukrainu valodas
un literatliras studijas), un ta turpina galvenokart profesora Radegasta Paroleka nodibinato
literaras baltistikas un literatiiras tulko$anas tradiciju. Sis programmas vaditajs Pavels Stolls

atceras, ka izveidota letonika Praga: ,,Tagad meés esam ieklauti Austrumeiropas studiju

8 Agrak Pragas Karla universitate.
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programma, bet mana laika (es biju viens no pirmajiem studentiem 1990. gada) mums bija
tikai latvieSu valoda. Tas pat nav veseligi, jo mums bija tikai 1 vai 2 pasniedz&ji, un es esmu
daudz apmierinataks, ka tagad programma ir plasaka. [..] Tas bija pateicoties profesoram
Parolekam, toreiz bija revoliicijas gadi, un iesp&jams bija pilnigi viss. Pirmaja kursa es biju
neoficiali, un otraja jau uzreiz mani pienéma oficiali. Uz lietuviesu valodu mani pienéma uz
treSo kursu uzreiz. Tagad tas vairs nebiitu iespgjams. Zelta 90. gadi...” (Stolls 2015
[intervija])

Karla Universitaté programma Austrumeiropas studijas, izvéloties latviesu valodu ka
galveno valodu vai ari otro valodu, iesp&jams studét bakalaura un magistra studiju
programma. Interesanta ir situacija doktora studiju programma: Karla Universitaté nav
akreditéta speciala baltistikas programma, tacu universitates doktoranti ir rakstijusi savas
latvie$u valodas disertacijas citas programmas. Pavels Stolls uzsver: ,,M&s $os doktorantus
skaitam pie sevis, jo vini ir miisu absolventi, kas turpina savas latvieSu valodas témas citas
programmas.” (Stoll 2015) ST informacija liecina par to, ka Cehija ir interese par latviesu
valodu arT visaugstaka ItTmena studiju programmas un studenti atrod veidus, ka Tstenot savas
zinatniskas intereses par latvieSu valodu. Tas savukart liek aizdomaties, vai nebutu veérts
akreditet arT baltistikas doktora studiju programmu, sadarbojoties ar Masarika Universitati.

Cehiem ir interesanta pieredze latvieu valodas macisana. Sakuma tiek Istenots
specials gramatikas kurss, kura studenti apgiist visu latvieSu valodas gramatisko sistému
pamatlimeni, un, sakot no 2. kursa, tiek istenotas praktiskas latvieSu valodas nodarbibas,
kuras agrak vadijusi Sarma Gintere, tagad — Kristine Ante. Tas nozimé, ka praktiski valoda
tiek macita tad, kad studenti jau ir apguvusi visu valodas gramatisko sistému. Tas dod labus
rezultatus. No 2. kursa tiek padzilinats arT gramatikas kurss, savukart 3. kursa tiek runats par
latvie$u gramatiku latviesu valoda, tadgjadi studenti apgiist terminus latviesu valoda. P. Stolls
uzsver: ,,Tas, protams, nav parak praktiski dzivei, bet misu valsts eksamenos vini runa par
gramatiku latviski, ta ka viniem katra kursa ir cits gramatikas limenis. Pamatlimenis, tad
mans &ehu un péc tam Kristines latvie$u variants.” (Stolls 2015 [intervija])

Par §is sist€émas pamatigumu liecina ar1 Sarmas Ginteres pieredze, kura dalas atminas
par laiku, kad tikko ieradusies Praga un pirmo reizi satikusi savus studentus, kas jau dazus
semestrus macijusies latviesu valodu pie P. Stolla. ,,Saja skaistaja pilséta [Praga — I. L.]
ierados pirms nepilna gada un mani sagaidija latviski runajosi ¢echu studenti. [..] Ikdiena
lietoju gandriz tikai latvieSu valodu. Mans darbs Pragas Karla universitates Baltistikas nodala

nodrosindja So latvisko vidi — ar saviem studentiem runaju latviski. Tas jau arT nemaz nebija
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griiti, jo Cechiski neprotu. Tacu parsteidza, ka arT studenti ar mani runaja latviski! Un ne tikai
seminaros un sarunu stundas, bet ar1 starpbridi, pils€ta, metro, krodzina. Ta bija ne tikai
apmainiSanas 1sam frazé€m, bet ar1 spraigas sarunas par dzivé iev@rojamiem un ne tik
ievérojamiem notikumiem. Sarunas mijas ar smiekliem, tika iestarpinati joki, arT latvieSu
valoda! Man noteikti pietriiks piekta kursa studentu, kuri bija loti labi sagatavoti, ta ka man
atlika tikai pieslipat negludumus.?*’ (Gintere 2009, 9)

Masarika Universitaté tiek wuzsverta lingvistika un indoeiropeistika. Tur ir
strukturalisma tradicijas. Universitaté ir ari studiju programma Baltistika, kura icklautas ne
tikai baltu, bet arf igaunu un somu valodas, v@stures, literatiiras un kultiras studijas. Saja
programma ir iesp&jams izveleties art latvieSu valodu ka profilgjoSo valodu un studét to gan
bakalaura, gan magistra studiju programma, tatu diemz&l tas netiek Tstenots, jo triikst
finans€ta latvieSu valodas lektora. Neskatoties uz gruto finansialo situaciju, latviesu valodu
var izveleties ka fakultativo kursu gan baltistikas studiju virziena studenti, gan ari citu
specialitaSu studenti. Griitas finansialas situacijas dé] latvieSu valodas kursi ne vienmeér tiek
istenoti, lai gan studenti par to izrada interesi.

Latviesu valodu ka svesvalodu var apgiit arT Francija — Nacionalaja Austrumu valodu
un civilizaciju institita (INALCO) Parize. Institiits piedava latviesu valodas, kultiras un
véstures apguves iesp&jas. Saja institita latviesu valodu var apgiit gan bakalaura, gan
magistra Iimeni. Studentu motivacija ir gan personiga, gan profesionala. (Lescinska 2018;
Silvestrova 2018) P&tijuma laika nav izdevies iegit vairak informacijas.

Ari Gruzija, Tbilisi Universitate, ir tikusi macita latvieSu valoda (Sprogis 2000;
Jakobidze 2016). Interesentu nav bijis daudz, tapéc ar gruzinu studentiem stradats individuali.
LatvieSu valodas maciSana notikusi péc intensivas programmas. Studenti trfs méneSu garuma
katru dienu macijusies latvieSu valodu un péc tam devusies praktizeét latvieSu valodu uz
Latvijas laukiem. ST ménesi ilga prakse avusi studentiem parvarét biklumu un jau brivak
runat latviski. Veélak studenti pieversusies latvieSu rakstnieku darbu tulkoSanai.

Nav izdevies iegut vairak informacijas par LATS apguves procesu Gruzija. Zinams
viens fakts — latvieSsu valodu macijis profesors USangs Sahlthucisvili (Ushang
Sahlthucishvili). Iesp&jams, latviesu valodas studijas partrauktas péc vina naves.

Igaunija latviesu valodas apguve aktualiz&jas 20. gadsimta 90. gadu beigas. Latvijas
kaiminvalstt Igaunija veésturiski ir divas universitates, kuras tikusi piedavati praktiskie

latvieSu valodas kursi — Tallinas Universitate un Tartu Universitate (sk. 6. tabulu).

24 Citata saglabata Sarmas Ginteres lietota ortografija.
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Lai iegutu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Igaunija, izmatoti vairaki
uzzinas avoti (Salme 2008, 13—-14; Zagorska 2014 [intervija]; Lapinska 2016; Meristo 2016;
Zagorska 2016).

6. tabula. LATS apguve augstakas izglitibas iestadés Igaunija

Augstakas ] . o .
izglitibas Laika periods Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju programmas

iestade

Piezimes

Tartu Universitate | 1997. — paslaik (ar | Baltijas regiona valodu nodala
partraukumiem) - Praktiska latvieSu valoda (ar igaunu ka starpniekvalodu)

- Praktiska latvieSu valoda (ar anglu ka starpniekvalodu)

- Latviesu literatiiras kurss

- Latvijas un Lietuvas kultiiras un vestures kurss (igaunu valoda)

- Latvijas, Lietuvas un Igaunijas kulttiras un véstures kurss (anglu valoda)
Izvéles modulis Baltijas valstu kultira un sabiedriba (ar iesp&ju izveleties Latviju ka galveno
virzienu)

- Baltijas valstis un valodas: izcelsmes, attistibas vésture un misdienas

- Latvijas un Lietuvas kultiira un sabiedriba

- Latvijas vésture

- Latviesu valoda (3 limenos)

- Latvie$u valodas gramatika un tulkoSana

- Latvie$u literattira un kino

Visi ir
brivas
izvéles
kursi

Tallinas 2009. — 2015. Valodu centrs
Universitate - Praktiska latvieSu valoda (brivas izvéles priek§mets)

Tallinas Universitaté latvieSu valoda ka brivas izvéles priekSmets macita tikai dazus
gadus. Péc reformam Tallinas Universitaté tiek macitas tikai tas sveSvalodas, kas ir obligatas
kada konkréta macibu programma. LatvieSu valoda $aja kategorija neietilpst, un finansiali
universitate nevar atlauties macit citas sveSvalodas, tostarp latviesu valodu. Tallinas
Universitates vadiba gan cer, ka kadu dienu situacija varétu uzlaboties un izdotos no jauna
piedavat praktiskas latvieSu valodas kursu, tacu neredz tam istenojumu tuvakaja nakotné.
Saja gadijuma svarigaks ir valodu statuss pasaules valodu reitinga, nevis geografiskais
novietojums.

Citada ir situacija Tartu Universitateé, kur bez praktiskas latvieSu valodas tiek
piedavati art citi brivas izveles kursi, ka ar1t modulis Baltijas valstu kultira un sabiedriba ar
iespeju izveleties Latviju ka galveno virzienu.

Ar1 Tartu Universitateé iezim€jas probléma, ar kuru vairak vai mazak saskaras vairakas
universitates, proti, studentu skaita samazinaSanas. Lai piesaistitu péc iesp€jas vairak
studentu, kuri véletos apgit latvieSu valodu, no 2016. gada septembra tiek piedavats ari
praktiskas latvieSu valodas kurss studentiem ar anglu valodas zinaSanam, jo pirms tam
latvieSsu valodu apgut bijusi iesp&ja tikai tiem studentiem, kas prot igaunu valodu. Ari par
Latvijas, Lietuvas un Igaunijas kultiiras un veéstures kursu, kas tiek Tstenots anglu valoda,
studenti izrada lielaku interesi neka par Latvijas un Lietuvas véstures un kulttiras kursu, kas
tiek stenots igaunu valoda. Lidz ar to redzams, ka Tartu Universitate pielagojas parmainam,

kas iezime& apmainas studentu interesi par Baltijas valstim un latviesu valodu.
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Nav datu par igaunu interesi apgtt latvieSu valodu neformalajos kursos vai
pa$maciba, tadu var pielaut mingjumu, ka 1 interese nav liela. Sadu mingjumu lauj izdarit
fakts, ka Tartu ir méginats atvért kursus privatajas universitatés, tacu diemzgel §1 iecere nav
stenojusies, jo nav bijis pietiekami daudz interesentu. Citada ir situacija dvinu pilsétas Valka
un Valga, kas ir Latvijas un Igaunijas robezpils€tas. Latvijas-Igaunijas institiits piedava gan
latviesu, gan igaunu valodas kursus.

LatvieSu valodu Krievija var apgit divas augstakas izglitibas iestades, tacu tradicijam
bagataka ir Sanktp&terburgas Valsts universitate, kura ir arT plasakas latviesu valodas apguves
iesp€jas (sk. 7. tabulu).

Lai iegttu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Krievija, izmantoti vairaki
uzzinas avoti (Programma 2001; Auaponos 2002, 657-661; Programma 2005a; Andronova
2008, 62—64; Salme 2008, 14-16; Programma 2010; Daugaviete 2014 [intervija]; Daugavet
2017; Polkovnikova 2017; Saukane 2017).

7. tabula. LATS apguve augstakas izglitibas iestadés Krievija

Augstakas Laika periods Ar baltistiku saistitie studiju Kursi un studiju programmas
izglitibas iestade
Sanktpéterburgas 1999. — 2004. Filologijas fakultate, Visparigas valodniecibas katedra. Specializacija Baltistika
Valsts Universitate - Praktiska latvie$u valoda
- Teorétiskas un sastatamas gramatikas, dialoktologijas un valodas véstures kursi
2004. — paslaik MSP Baltistika (latviesu valoda ka pirma baltu valoda)

- Latviesu valoda (fonétika, morfologija, sintakse, leksika)
- Latvie$u valoda (sarunvalodas kurss)

- LatvieSu valodas kultora

- LatvieSu valodas vésture un tekstu lasiSana

2006. — paslaik BSP Latviesu valoda un literatlira

- Praktiska latvie$u valoda

- Latvie$u valodas vésture

- Latvie$u valodas dialektologija

- Latvie$u valodas teorétiska gramatika

- Latvie$u literatiras un folkloras vésture

Latviesu valoda ka brivas izvéles priek§mets

Maskavas Valsts 2008. — paslaik Baltistikas centrs
Universitate - Praktiska latvieSu valoda (brivas izvéles kurss)
2010. - 2015. Studiju programma Krievu valoda un literatiira un svesvaloda (latviesu valoda)

- Praktiska latvie$u valoda, pievérSot uzmanibu, lai tiktu attistitas visas Cetras valodas
lietojuma prasmes
Macoties valodu, tiek apgiti arT Latvijas véstures, geografijas un kulttiras fakti.

2006. — paslaik MSP Krievu filologija

- LatvieSu valoda ka otra sve$valoda (brivas izvéles kurss)
2006. — paslaik Romanistikas un germanistikas nodala
(piedavajuma ir, - LatvieSu valoda ka pirma sve§valoda (brivas izvéles kurss)
bet netiek
realiz&ta)

Baltistikas pétijjumiem Sanktpéterburgas Valsts Universitaté ir senas tradicijas, jo
baltu valodas ir bijuSas daudzu universitates profesoru uzmanibas loka. Sanktp&terburga ir
darbojusies arT vairaki latviesu valodnieki: Anna Abele, Péteris Smits un Janis Endzelins.
LatvieSu valoda Sanktp&terburgas Valsts Universitaté ir macita jau 20. gadsimta sakuma,

20. gadsimta 30. gados un neilgu laiku p&c Otra pasaules kara. P&c Baltijas valstu neatkaribas
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atgiiSanas aktuals ir uzdevums sagatavot Krievija pasiem savus jaunos specialistus baltistika.
1999. gada Filologijas fakultates Visparigas valodniecibas katedra tiek izveidota baltistikas
specializacija, kas ir paredzéta vecako kursu studentiem. Tada veida tiek sagatavoti docétaji
un radits pamats, lai 2004. gada atklatu magistra studiju programmu Baltistika, kura vienu no
baltu valodam iesp&jams izvéleties ka galveno valodu. No 2005. gada ir iesp&jams studét ar1
bakalaura studiju programma Latviesu valoda un literatiira.

Lidzigi ka Pragas Karla universitate, ari Sanktp&terburgas Valsts Universitaté nav
baltu valodam paredzg&tas doktora studiju programmas, tacu ja kads velas rakstit promocijas
darbu par t€mu, kas saistita ar baltu valodam, to var darit Visparigas valodniecibas katedra.

Gan bakalaura, gan magistra studiju programma obligata ir vasaras prakse Latvija.
Bakalaura studiju programma paredz&ta prakse péc otra studiju gada un dialektologijas
ekspedicija péc tresa studiju gada. Magistra studiju programma prakse ir planota péc otra
studiju gada. Prakses galvenais mérkis ir adapteties valodas vidg, kas ir loti svarigi, lai tiktu
attistita runasanas prasme. Prakses laika tiek organizétas praktiskas latvieSu valodas
nodarbibas un lekcijas par aktualiem baltistikas jautajumiem. Tapat studentiem ir iesp&ja
apmeklI&t muzejus, teatrus, zinatniski p&tnieciskas institiicijas, ka art doties ekskursijas. Loti
nozimigas ir dialektologijas un folkloras ekspedicijas. Everita Andronova uzsver, ka prakses
lielakais ieguvums ir novertét savas latvieSu valodas zinaSanas valodas vide, ka ar1 iepazit
vietas un realijas, par kuram runats nodarbibu laika (Andronova 2008, 64).

Katru gadu Sanktpéterburgas Valsts Universitaté tiek organizets art latvieSu valodas
fakultativais kurss. BieZi vien to izvélas krievu studenti no Latvijas, kas ir stud&usi
Sanktpéterburga, bet tagad vélas atgriezties Latvija. Lidz ar to vinu mérkis ir uzlabot savas
latvieSu valodas zinaSanas un rakstitprasmi.

LatvieSu valodu Krievija ir iesp&jams studet ari Maskavas Valsts Universitate (MVU),
kura praktiska latvieSu valoda tikusi piedavata ka brivas izvéles kurss. Jaunakie dati liecina,
ka praktiska latvieSu valoda tiek piedavata ne tikai ka brivas izvéles kurss jebkuras MVU
fakultates studentam, bet ari ka pirma un otra sveSvaloda topoSajiem filologiem.
Romanistikas un gemanistikas nodala, kur latvieSu valoda tiek piedavata ka pirma
sveSvaloda, mazas intereses d&| grupu nav iesp&jams izveidot.

No 2010. gada Iidz 2015. gadam MVU tiek realizéta ar1 studiju programma Krievu
valoda un literatiira un svesvaloda (latviesu valoda). Studentu uznemsana $aja programma

partraukta péc Krievijas Federacijas Izglitibas ministrijas ieteikuma augstskolas macit tikai

139



t.s. liclas valodas. Lidz ar to tagad ir iespjams studét programma Krievu valoda un
literatiira (anglu, francu, vacu).

Senas latviesu valodas maciSanas tradicijas ir ar Lietuva (sk. 8. tabulu). Vitauta Diza
universitate (tolaik Lietuvas Universitat€) latviesu valoda ir mactta kops 1922. gada, jo baltu
valodam tolaik pievérsta liela uzmaniba. Nav gan skaidrs, kadi macibu Iidzekli tikusi
izmantoti latvieSu valodas apguvé, jo pirma lietuvieSiem paredzéta macibu gramata iznak
tikai 1969. gada. Salidzinos$i agri, 20. gadsimta 40., 50. gados, latviesu valodas apguve
sakusies arT Saulu Universitaté (tolaik Saulu skolotaju institiita) un Vilnas Izglitibas zinatnu
universitaté (tolaik Vilpas Pedagogiskaja instithita), kur latvieSu valodu apguvusi toposie
skolotaji. Vilpas Universitaté un Klaipedas Universitaté latvieSu valodas apguve sakusies
tikai péc Latvijas Republikas neatkaribas atgtisanas, kad izveidotas bakalaura un magistra
studiju programmas lietuvieSu filologija.

Lai iegutu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Lietuva, izmantoti vairaki
uzzinas avoti (Kvasite 2003, 197-199; Salme 2008, 10—13; Kvasite 2009, 61-64; Kvasite
2013, 56-57; Vaisvalavi¢iene 2014 [intervija]; Zilinskaite-Sinkainiene 2014 [intervija];
Butkus 2015 [intervija]; Kiseliunaite 2015; Kvasyte 2015; Markevic¢iené 2016; Sausverde
2016; Zilinskaité 2016; Arbidane 2017; Kiseliunaite 2018; Klavinska 2018; Zilinskaité
2018).

8. tabula. LATS apguve augstakas izglitibas iestadés Lietuva

Augstakas Laika periods Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju programmas Piezimes
izglitibas iestade
Saulu Universitate 1948. — 1997. (ar Programma Latviesu valodas un literatiiras skolotdjs
(agrak Saulu skolotdju | partraukumiem) - Praktiska latvieSu valoda
institiits un Saulu - Latvie$u literatira
pedagogiskais 1992. — 2011. (ar BSP Lietuviesu filologija
institits) dazadam izmainam - Latvie$u valoda (obligats 3. kursa studentiem)
par konkréta kursa - Latviesu valoda un literatiira (no 2002. gada obligats kurss)
statusu) - Latviesu literaras pasakas (1999. —2001. izvéles priekSmets)
- Kultiras dzive Latvija (2000. — 2002. izvéles priek§mets)
2007. — paslaik (ar MSP Lietuviesu valodnieciba
partraukumiem) - Sastatama lietuvieSu un latvie$u valodnieciba (izvéles priek§mets)
1992. — paslaik LatvieSu valodas pamati (izvéles kurss jebkuram Sauju Universitates studentam)
Tresa muza 2002. — 2003. Praktiska latviesu valoda
universitate Saulos®
Vilnas Izglitibas 1951. - 2012. BSP skolotajiem
zindtnu universitate? - Praktiska latviesu valoda
Vitauta Diza 19907, — paslaik Studiju programma Lietuvie$u filologija Vairs netiek
universitate - Praktiska latvieSu valoda (obligats kurss) realiz&ta

LatvieSu valoda (brivas izvéles kurss)

Latvie$u valoda ir
icklauta reto

% Ta gan nav izglitibas iestade, ta ir nevalstiska organizacija.

% Agrak Vilnas Pedagogiska universitate, pirms tam Vilnas Pedagogiskais institiits.

%7 Latviesu valoda Vitauta Diza universitaté tikusi macita jau no 1922. gada, tau nav saglabajusas liecibas par

o laiku.

140




valodu saraksta

Klaip&das Universitate

1991. - 2012.

BSP Lietuviesu filologija un latviesu valoda
- Praktiska latvieSu valoda

Studentu skaita
samazinajuma dg|
programma slégta

1991. — paslaik

MSP Valodnieciba
- Praktiska latvieSu valoda (obligats kurss)
- Baltu onomastika
- Salidzinama baltu gramatika

1991. — 2008.

LatvieSu valoda (izvéles kurss jebkuram Klaip&das Universitates BSP studentam)

Vilnas Universitate

1999. — paslaik

BSP Lietuviesu valoda un svesvaloda (izvéloties latviesu valodu ka obligato
svesvalodu

- Praktiska latviesu valoda

- Citi priekSmeti, kas saistiti ar letoniku

2003. — 2008.

MSP Teorétiska valodnieciba ar latvieSu valodniecibas priekSmetiem
- Praktiska latviesu valoda
- Citi priek$meti, kas saistiti ar letoniku

Sobrid ir tikai 2
MSP — Vispariga
valodniectba un
Lietiska
valodnieciba.
Tajas nav ne
latvie$u valoda, ne
ari citi ar letoniku
saistiti priekSmeti.

Lidz 2011.

LatvieSu valoda neklatienes studentiem (12 kontaktstundas)

Kurss netiek
realizgts, jo
neklatienes
studenti vairs
netiek uznemti.

Nav zinu

Praktiska latvieSu valoda (brivas izvéles kurss jebkuram Vilpas Universitates
studentam)

Kursu var
izveleties 4
semestrus pec
kartas, bet parasti
studentiem nav tik
daudz
kreditpunktu, lai
to macitos 4
semestrus, tapec
kurss tiek istenots
1 vai 2 semestrus.

2015. — paslaik

Latvie$u valoda (maksas kurss)

Var izvéléties
jebkurs Vilnas
Universitates
students, kuram
vairs nav brivu
kreditpunktu.

Izvertgjot situaciju Lietuva, jasecina, ka no piecam universitateém, kuras vargja apgut

latvieSu valodu, paslaik tas ir iesp&ams vairs tikai 4 universitatés. Vislabaka situacija Sobrid

ir Vilpas Universitate, kura latvieSu valoda ir obligats studiju priekSmets bakalaura studiju

programma. Vilpas Universitate var izvéleties latvieSu valodu ari ka brivas izvéles

priekSmetu, turklat to var darit gan bez maksas, ja studenta riciba ir brivi kreditpunkti, gan ar1

par maksu. Tas nozimé, ka students no jebkuras fakultates, kuram vairs nav brivu

kreditpunktu, var izvél&ties latvieSu valodu Filologijas fakultaté un studét to par maksu.

Latvie$u valoda ir obligata arT Klaipédas Universitates magistra studiju programma

Valodnieciba, turklat Saja programma tiek piedavati arm kursi Baltu onomastika un

Salidzinama baltu gramatika. Ta ka kursa nosaukums ir Salidzinama baltu gramatika, tas

nozimé, ka kursa ir ieklauta ar1 latvieSu valoda, Iidz ar to var secinat, ka latvieSu valodas

zinasanas ir nepiecieSamas pétniecibai.
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Saulu Universitaté un Vitauta Diza universitaté latvie$u valoda tiek piedavata ka
brivas izvéles kurss, kas ne vienmer tiek realizéts studentu skaita samazinasanas d¢]. Lidz ar
to senas latvieSu valodas maciSanas tradicijas, kas atseviskas Lietuvas universitates
iedibinatas jau 20. gadsimta pirmaja pus€, miisdienas ir gandriz zudusas.

Saistiba ar latvieSu valodas apguvi Lictuva noteikti jamin ari Rézeknes Tehnologiju
akadémijas un Utenas LietiSko zinatnu universitates starpaugstskolu studiju programma
Viesmilibas vadiba, kas tiek Tstenota anglu valoda. Programma paredz studijas gan Latvija,
gan Lietuva, lidz ar to latvieSu studentiem obligati jaapgust lietuvieSu valodas pamati,
savukart lietuvieSu studentiem — latviesu valodas pamati. Ta ka §T1 ir salidzinosi jauna studiju
programma (akreditéta 2014. gada, un pirmais gads bijis projekta gads), turklat programma
latvieSu studenti piesakas vairak neka lietuvieSu studenti, ir griiti spriest par kadam LATS
apguves tradicijam $aja sakara. Ir zinams tikai tas, ka Utenas Lietisko zinatnu universitates
studenti, kas plano braukt uz Rézekni, latvieSu valodu, visticamak, apgiis kopa ar apmainas
programmas studentiem R&zeknes Tehnologiju akadémija. Iesp&jams, ja interese par $o
studiju programmu palielinasies, nakotn€ var€tu tikt organizets atsevisks latvieSu valodas
kurss §1s programmas lietuviesu puses studentiem.

Norvégija vesturiski ir 2 universitates, kuras bijis iespgams apgit LATS
(sk. 9. tabulu).

Lai iegttu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Norvégija, izmantoti vairaki
uzzinas avoti (Bergs-Olsens 2007 [intervija]; Silipa 2007 [intervija]; Zigure 2014, 38;
Serzants 2016 [intervija)).

9. tabula. LATS apguve augstakas izglitibas iestadés Norvégija

Augstakas Laika Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju programmas
izglitibas iestade periods
Oslo Universitate 1991. — 1999. Humanitara fakultate, Austrumeiropas un orientalo studiju nodala

Praktiska latvieSu valoda (2 limenos)
LatvieSu literatiira (kurss istenots latviesu valoda)

Bergenas Universitate | 2009. vai Praktiska latviesu valoda
2010%.

Interese par Latviju un latvieSsu valodu Norvégija palielinas péc politiskajiem
notikumiem Latvija 20. gadsimta 90. gadu sakuma. Taja laika uz Latvijas Universitates
Svesvalodu fakultati iepaziSanas vizite ierodas studentu grupa no Oslo Universitates, kas

piedalas LU organizetajos latviesu valodas kursos.

%8 Nav precizi zinams, kura tiesi gada sakusies latviesu valodas apguve.
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LatvieSu valodu akadémiska Itmeni bijis iesp€jams macities Oslo Universitate. Lai
gan universitaté ir senas baltu un slavu pétniecibas tradicijas, latvieSu valoda ir macita tikai
nepilnus 10 gadus.

Par baltu valodu popularizéSanu un maciSanas procesu $aja laika Oslo Universitaté
rupéjas Terje Matiasens. P&c vina naves 1999. gada baltu valodas universitaté vairs netiek
macitas, uzsverot, ka $ads lémums ir islaicigs, lai gan interese par baltu valodam un studentu
skaits nav mazinajies. Baltu valodu apguvi Oslo Universitaté censas atjaunot Sturla Bergs-
Olsens (Sturla Berg-Olsen), kurs ir viens no tiem, kas ir beigusi latvieSu valodas studijas Oslo
Universitate. Péc reformam Oslo Universitaté 2005. gada tiek saskelts Austrumeiropas un
orientalo studiju institiits, ta vieta izveidojot jaunus institlitus. Universitaté mainas studiju
finans€juma modelis. Mazo valodu studiju programmas ar vienu lektoru neatjauno, uzskatot
tas par nerentablam un dzivotnespgjigam.

LatvieSu valodas studijas Oslo Universitate notiek intensivi un péc 3 gadiem ir iesp&ja
nokartot augstaka limena eksamenu latvieSu valoda, tas nozimé, ka studentiem ir jaiegust loti
labas latviesu valodas zinasanas, lai sp&tu lasit latvieSu originaliteratiiru. Nodarbibas tiek dots
prieksstats par originaldarbu, ka arT kopsavilkums par leksiku, izlaizot vai parfrazgjot
vecvardus.

Studentu motivacija apgit latvieSu valodu ir Joti dazada. Daudzus interesé Latvija
notiekoSie procesi un iesp&ja Seit macities vai darboties kada sabiedriska joma. Biidami
nelielas tautas parstavji, norvégi uzskata, ka valodas apgtiSana ir viens no nosacijumiem, lai
iepazitu kadu jaunu zemi un kultiiru. Daziem studentiem ir gimeniskas saites ar Latviju. Ir arl
tadi studenti, kuriem ir vajadzigi papildu kreditpunkti. SalidzinoSi daudz ir tadu studentu,
kuriem latvieSu valoda noder talakaja profesionalaja darbiba, pieméram, Rihards Bérugszg,
Merete Kvernréda (Merethe Kvernrod)®, Turgrims Espulins Junsons (Torgrim Espolin
Johnson)*!, Snorre Karkonens Svensons (Snorre Karkkonen Svensson)®.

Neilgu laiku ir bijusi iesp&ja latviesu valodu apgiit arT Bergenas Universitate, tacu nav

izdevies iegiit vairak informacijas par to.

% Pirmais Ziemelvalstu informacijas biroja Riga vaditajs; bijusais Vidzemes Augstskolas prorektors.
%0 Tulkotaja, kadu laiku darbojusies Latvija.

31 Tulkotajs, tulkojis lietiskos tekstus norvégu un latviedu valoda.

%2 Stradajis par lektoru Latvijas Kultiiras akadémija un Latvijas Universitaté.
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Polija paslaik ir divas augstakas izglitibas iestades, kur iesp&jams apgtt latvieSu

valodu — Var$ava un Poznana, turklat Poznapa interese par latvieSu valodu ir agrak neka

Varsava (sk. 10. tabulu).

Lai iegiitu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Polija, izmantoti vairaki uzzinas
avoti (Salme 2008, 26-28; Navicka 2009, 201-206; Gzibovska 2014 [intervija]; Naua 2014
[intervija]; Grzybowska 2015 [prezentacija]; Navicka 2016; Grzybowska 2017; Holvoet
2017; Grzybowska 2018).

10. tabula. LATS apguve augstakas izglitibas iestadés Polija

Augstakas
izglitibas
iestade

Laika periods

Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju programmas

Piezimes

Poznanas Adama
Mickevica
universitate

1989. —2003.

Studiju programma Lietuviesu filologija
- Praktiska latvieSu valoda

1999. —2003.

Studiju programma Etnolingvistika (ar latviesu valodas specialitati)

- Praktiska latvie$u valoda
- Latvijas v@sture un kultiira

2003. — paslaik BSP un MSP Baltu filologija (ar specializaciju latviesu filologija)
- Praktiska latvie$u valoda (1.—4. kurss)

- Baltu valodu vésturiska gramatika

- Baltu valodu aprakstosa gramatika

- Tulko$anas teorija un prakse

- Latvie$u literatiiras vesture

BSP un MSP Baltu filologija (ar specializaciju lietuvieSu filologija) Obligats studiju
- Praktiska latvieSu valoda (3.—4. kurss) priekSmets

VarSavas 1990. — paslaik BSP Lituanistika un letonika (izvéloties valodniecibas vai literatiiras virzienu)
Universitate - Latvie$u valoda (Iidz B2 limenim)

- Latviesu teksti
- Baltu valodu vésture
- Latviesu valodas kultiiras saknes
- Citi priekSmeti, kas saistiti ar Baltijas un baltu valodu literatiiru,
vesturi un kultiiru
MSP Litudanistika un letonika (izv€loties valodniecibas vai literatiiras virzienu)
- Latviesu valoda (no B2 Iidz C1 limenim)
- Tulkosana (latvieSu-polu, polu-latviesu valoda)
- Aprakstosa latvieSu valodas gramatika

Poznanas Adama Mickevi¢a universitaté latvieSu valodu sak macit 20. gadsimta
80. gadu beigas studiju programmas Lietuviesu filologija studentiem. Tacu interese par
latvieSu valodu Poznanas Universitaté rodas jau daudz agrak, jo no 20. gadsimta 50. gadiem
universitaté strada profesors Stanislavs FranciSeks KolbuSevskis, kur§ savus pétijumus veltt
latvieSu valodai un dialektologijai, ka ari tulko latviesu literatiru. Dazus gadus péc Latvijas
neatkaribas atgtiSanas tiek atvérta studiju programma Etnolingvistika ar iesp&ju specializéties
latvieSsu valoda. No 2003. gada studentiem ir iesp&ja studét programma Baltu filologija un
izveleties specializéties latvieSu filologija — tas ir Joti svarigs fakts LATS apguves véstures
attistiba. Noteikti jauzsver, ka ideja par latvieSu valodas maciSanu polu studentiem un
latvieSu filologijas dibinaSana istenota, pateicoties polu studentu interesei par Latviju un

latvieSu valodu, ka arT universitates profesoru entuziasmam un pasaizliedzigajam darbam.

144




Ar1 Poznana ir vérojams studentu skaita samazinajums, lai gan latvieSu valoda tiek
aktivi reklaméta gan socialajas vietn€s, gan Zinatnieku nakts pasakumos, gan arT konferences.
Pagaidam Poznanas Adama Mickevi¢a universitaté latvieSu valoda ka brivas izvéeles
prickSmets netieck piedavata, taCu ja situacija pasliktinasies un latvieSu filologijas
specializacija studentu skaits nebiis pietickams, latvieSu valoda tiks piedavata ka brivas
izveles priekSmets.

Varsavas Universitateé Baltu filologijas katedra ir dibinata 1990. gada. Paslaik latvieSu
valodu ir iesp&jams studét gan bakalaura, gan magistra studiju programma Lituanistika un
letonika, izveloties valodniecibas vai literatiiras virzienu. LatvieSu valodu iesp&jams apgut
lidz C1 limenim. Var$avas Universitaté filologiju izvélas studét jauniesi, kas interes€jas par
mazu tautu valodam, ka arT Lietuvas un Latvijas teritorija dzivojoSie poli.

Atskirtba no citam universitatém, kuras tiek piedavats latvieSu valodas ka brivas
izveles kurss, ko parasti izv€las diezgan daudz interesentu, abas Polijas universitateés Sada
prakse nav guvusi popularitati. VarSavas Universitaté Visparigas valodniecibas un baltistikas
katedra pirms aptuveni 10 gadiem piedavats latvieSsu valodas kurss, uz kuru vargjusi
pieteikties ne tikai VarSavas Universitates studenti, bet arT jebkur§ interesents. Ta ka valodas
apguvéju skaits grupa bijis salidzinosi mazs (5—6 cilvéki), projekts nav atzits par finansiali
izdevigu, un kursi istenoti tikai vienu gadu. PaSlaik latvieSu valodu ka brivas izvéles kursu
piedava VarSavas Universitates Austrumeiropas studiju nodala, tacu studentu mazas
ieinteresétibas dél tas tiek organizéets reti.

Somija ir diezgan liela interese par latvieSu valodu. Akadémiskaja [imeni to ir bijis
iesp&jams apgit divas augstakas izglitibas iestadés un regulari ari Rozentala biedribas
organizetajos kursos, ka ari Tamperes tautas augstskola. Nav izdevies iegiit pilnigu
informaciju par latvieSu valodas apguvi Abo Akadémija, zinams tikai fakts, ka kursi tikusi
organizgti vairaku semestru garuma (sk. 11. tabulu).

Lai iegiitu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Somija, izmantoti vairaki
uzzinas avoti (Balode 2006, 18—19; Balode 2008, 112—113; Salme 2008, 16; Balode 2015
[intervija]; Jantti 2016; Jantti 2018; Vaba 2018).

11. tabula. LATS apguve Somija

Augstakas Laika Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju Piezi
izglitibas iestade periods programmas tezrmes

Helsinku Universitate 1991. — paslaik Specialitate Baltu valodas un kultiras Grupa ir gan tie, kam
Praktiska latvieSu valoda 3 limenos latvieSu valoda ir obligats
Baltu valodniecibas vésture studiju priekSmets, gan ari
Aizguvumi no baltu valodam tie, kas to apgust ka brivas
Latvijas kultiira un vésture (lekcijas latvieSu vai somu valoda) | izvéles priek§metu.

Abo Akadémija (Turku Nav zinu Praktiska latvieSu valoda

pilsétas zviedrvalodiga
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universitate)

Tamperes tautas 1997. — 2015. Praktiska latvie$u valoda Kursu dalibnieki lielakoties

augstskola ir Rozentala biedribas
locekli, kas dzivo Tampere
un pilsétas tuvakaja
apkartng.

Rozentala biedriba 1998. — paslaik Praktiska latviesu valoda

(Somijas-Latvijas

sadraudzibas biedriba)

Interese par latvieSu valodu Somija ir saistita galvenokart ar vésturiskajiem
notikumiem Baltijas valstis. Pé&c LR neatkaribas atgtiSanas somu interese par Latvijas vEsturi,
ka arT latviesu valodu un kultiiru pakapeniski pieaug.

Par to liecina arT Rozentala biedribas organizétie latvieSu valodas kursi, kas notiek
katru gadu no 1998. gada, turklat lektore no Rozentala biedribas brauc ar1 uz Lahti pilsétu, lai
macitu interesentiem latvieSu valodu.

Iemesli, kap&c iedzivotaji Somija ve€las apgit latvieSu valodu, ir dazadi. Helsinku
Universitate tikai daziem studentiem ir filologiskas intereses un zinatniski mérki. Daudzi
velas klut par tulkiem un tulkotajiem, tap&c izvelas praktiskas latvieSu valodas kursu. Tomer
loti daudzus valodas apguvéjus ne tikai Helsinku Universitaté, bet ari Rozentala biedriba
apgut latvieSu valodu mudina personigi iemesli, proti, gimenes saites vai ari darbavietas
saistiba ar Latviju. Ir arT valodas apguvéji, kurus interesé Latvija un latvieSu kultura. Vini ir
bijusi Latvija un biezi v€las tur atgriezties, tap&c grib apgit latvieSu valodu, lai spétu vismaz
nedaudz komunicét latviesu valoda.

Rozentala biedriba ir organizeti kursi grupai, kas saistita ar baznicu draudzém Latvija,
humanitaras un materialas palidzibas sniegSanu Latvijas beérnunamiem un veco lauzu apripes
namiem laukos. Noteikti jauzsver, ka Sie interesenti apgust latviesu valodu vidgji 2—3 gadus,
pielaujot, ka tadgjadi tiek sasniegtas labakas latvieSu valodas zinaSanas.

Helsinku Universitaté vél ir iesp€ja apgiit latvieSu valodu, tacu nav zinams, kas notiks
ar baltu valodam turpmak, jo universitatei tieck samazinats finans€jums, tapéc gandriz visu
Helsinku Universistaté piedavato apgtistamo valodu skaits tiek samazinats, ta vieta atverot
jaunas programmas — arabu, turku un somalieSu valodu un kultiiru. Var secinat, ka $is
izmainas ir saistitas ar $1 briza politisko situaciju pasaulg.

Baltu valodam Helsinku Universitate ir reto valodu statuss, Iidz ar to tas finansé
Somijas Izglitibas ministrija. Sis fakts nosaka to, ka baltu valodas Helsinku Universitatg,
iesp&jams, varés turpinat apgiit. Tacu nakotne vartu izveidoties situacija, ka universitaté ir

studenti, kas vélas apgiit latvieSu valodu, tacu nav iesp&jas vinus macit.
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Sveice ir viena no tam valstim Eiropa, kur latvie$u valodu nav bijis iesp&jams apgit
augstakas izglitibas iestad€s. lesp€jams, baltistika ir bijusi Bernes Universitate, taCu nav
izdevies iegt apstiprindjumu $ai informacijai. Tomer latviesu valoda neakadémiska limeni
tiek macita gan Cirihé, gan Bazelg, gan Berné.

Latvie$u valodu Sveicé var apgit valodas un kultiiras skola Auseklis (Cirihg), kas
dibinata 2008. gada septembri. Lai gan §1 skola butu pieskaitama t. s. diasporas skolinam,
kuru mérkis ir macit latvieSu bérniem un b&rniem no jauktam gimeném latviesu valodu,
interesi par latviesu valodu izrada arT liels skaits pieauguso valodas apguvéju, tapec valodas
un kulttiras skola Auseklis latviesu valoda tiek macita ne tikai bérniem, bet tick arT organizéti
kursi un privatstundas pieaugusajiem dazados [imenos.

LatvieSu valodas un kulttiras skolas Auseklis vaditaja un ari latvieSu valodas skolotaja
llze Sordereta norada, ka jaunakajam latvie$u valodas apguvé&am ir 18 gadu, savukart
vecakajam — 75 gadi. Iemesli, kapéc cittautiesi Sveicé izvélas apgit latviesu valodu, ir loti
dazadi. Visbiezakais iemesls ir privata dzive, jo Sveicg ir liels jaukto gimenu skaits (aptuveni
50 %), tapec interesenti izv€las apgit latvieSu valodu, lai saprastu savus lidzcilvekus. Otrs
biezakais iemesls ir uznémejdarbiba, starpvalstu attiecibas vai darbs, kas saistits ar Latviju,
lidz ar to latvieSu valodu biezi vien apgist uznémeji, kas sadarbojas ar Baltijas valstim,
tostarp ar Latviju. Nakamais iemesls ir simpatijas pret Latvijas valsti. V&l viens iemesls, kas
mudina interesentus Sveicé apgit latviesu valodu, ir saistits ar kultdru. ,,Cilveks piedalas
kada kultiiras vai literatiiras projekta Latvija, vai §is projekts ir tiesi saistits ar Latviju, tapeéc
uzmekl€ mils. Ka pieméru varu minét lieliskus aktierus Niklasu Kortu no Vacijas un Sabini
Timoteo no Sveices. Niklass macijas pie mums latviesu valodu, vél nezinadams, vai filma
»Das Blaue vom Himmel”, kura vin$ te€lo latvieti Juri, vinam bis jaruna latviski vai ne. Pie
mums vin$ ar1 ieguvis ieskatu latvieSu kultura, vesture, ka ar1 jaunus kontaktus Latvija.
Lidzigi ka Niklass, arT Sabine pie mums apguva latvieSu valodu, lai savas ieglitas zinaSanas
izmantotu spélfilma ,,Melanijas hronika”. Sabine taja t€lo uz Sibiriju izsitito latvieSu
rakstnieci Melaniju Vanagu. Arf citu veidu kulttiras projektos iesaistiti laudis macijusies pie
mums latvieSu valodu. Ta ir valodas apguve ilgaka laika vai vienkarSi konsultacija valodas
Ipatnibu izzinaSana, kas palidzetu katram sava veida. Citam interes€ latvieSu valodas izruna,
citam — rakstiba, citam — dialektu atskiribas.” (Sordereta 2013)

Nereti valodas apguvéjus mudina filologiskas intereses, proti, latvieSu valodu apgiit
vélas studenti no Cirihes, Bazeles vai Bernes Universitates. ,,Dazam tas ir nepiecieSams pirms

apmainas studiju gada Latvija, citam — lai iedzilinatos valodnieciskos jautajumos, pieméram,
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par divvalodibu Latvija. Cits jau nedaudz runa krieviski, bet vélas apgiit latvieSu valodas
pamatus ar mérki valodnieciski pétit $o divu valodu atskiribas.” (Sordereta 2013)

Uz latviesu valodas un kulttiras skolu Auseklis nak arT t. s. etniskas valodas mantotaji,
kuriem paSiem vai ari vinu gimenes locekliem ir latvieSu saknes. ,,Viniem ir interese gan
apgut latvieSu valodu, gan véléSanas prast tulkot rakstitu tekstu, gan interese par Latvijas
véstures jautajumiem.” (Sordereta 2013)

LatvieSu valodas un kultiiras skola ir ne tikai valodu kursi, bet ar1 1pass kultiiras kurss.
,Redzot, ka interese ir ne tikai par latvieSu valodu, bet arT par Latviju ka valsti, ar 2010. gadu
regulari piedavajam ipaso viena vakara kulttiras kursu, kura Latviju var iepazit no dazadam
pusém. P&c §1 kursa apmekl&juma cilveéki dodas celojuma uz Latviju. Sanak, ka més esam
tads ka tilts uz Latviju, caur kuru vini iziet, lai pec tam darbotos patstavigi, izzinot latvieSu
valodu, kultiiru, mentalitati, tradicijas, Iidzibas un atskiribas ar savu kultiru. Miisu skola vini
rod priekSstatu. Pec tam vini veido pasi savu saikni ar Latviju un apgust pieredzi. Citreiz
gadas, ka péc kulturas kursa apmeklgjuma cilvékiem rodas interese dzilak apgtt latvieSu
valodu un vini pierakstas skola uz latviesu valodas kursiem. Nakamais §ada veida izveidojies
latviesu valodas kurss cittautiesiem sacies Bazele.” (Sordereta 2013)

Lidz ar to var secinat, ka Sveicé par latviesu valodu tiek izradita diezgan liela interese.

Ukraina ir saméra jaunas LATS apguves tradicijas. LatvieSu valodu iesp&jams apgiit
gan ka otro sveSvalodu, gan ar1 ka brivas izvéles kursu, kuru parasti izv€las diezgan daudz
interesentu (sk. 12. tabulu).

Lai uzzinatu par LATS apguves iesp&jam Ukraina, veikta sarakste ar Juriju Sadlovski
(FOpiu Caonoscwvkuii) (Cammoebkuii 2018).

12. tabula. LATS apguve Ukraina

Augstakas izglitibas : : . e " . ..
g iesta deg Laika periods Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju programmas
Ivana Franko Lvovas 2010. — paslaik Baltistikas centrs
Nacionala universitate - Latvie$u valoda ka otra svesvaloda
LatvieSu valoda (brivas izvéles kurss)

LatvieSu valodu parasti apgiist topoSie filologi, ka art studenti no citam Ivana Franko
Lvovas Nacionalas universitates fakultatém. 2017. gada bijis m&ginajums izveidot arT citus
kursus, kas saistiti ar latvistiku un baltistiku, tacu tas nav realizgjies.

Ungarija no 20. gadsimta 90. gadu sakuma latvieSu valodu ir bijis iesp&jams apgiit
divas augstakas izglitibas iestadés — BudapeStas EtveSa Loranda universitaté, ka ari
Rietumungarijas Universitaté. PaSlaik apgiit latvieSu valodu iesp&ams tikai Budapesta
(sk. 13. tabulu).
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Lai iegutu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Ungarija, izmantoti vairaki
uzzinas avoti (Salme 2008, 29-30; Gibiete 2014a, 22; Gibiete 2014b, 22; Gibiete 2014c, 22;
Gaitniece 2016 [intervija]; Petkevicius 2017; Lapinska 2018).

13. tabula. LATS apguve augstakas izglitibas iestadés Ungarija

A“gStail;:'tsﬁZghtlbas Laika periods Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju programmas
Rietumungarijas Universitate 1992. - 2013. Uralistikas katedra
(kadreizgja Daniela Berzeni - Praktiska latviesu valoda (brivas izvéles priekSmets)
Sombathejas augstskola)
Budapestas Etvesa Loranda 1993. — paslaik Humanitaro zinatpu fakultates slavu un baltu filologijas institiits
Universitate - Praktiska latvieSu valoda

Lai gan latvieSu un lietuvieSu valoda Ungarija tiek macita no 20. gadsimta
90. gadiem, interese par baltistiku ir jau agrak. 20. gadsimta 60. un 70. gados Ungarijas
zinatnieks Endre Botjars (Endre Botjar) sak interesé€ties par baltu tautu kultiiru un pétit to. E.
Botjars patstavigi iemacas latviesu un lietuvieSu valodu un lasa baltu literatiru
originalvaloda. Vin$ ari tulko dailliteratiru un klst par atzitu literatiras un baltistikas
ekspertu Ungarija. 1997. gada tiek izdota vina monografija levads baltistika (Botjar 1997).
Tadgjadi ungaru lasttaji pirmo reizi tiek iepazistinati ar Baltijas valstim, to v&sturi, kultiiru un
valodu. Sis darbs ir tulkots arf angliski (Botjar 1999), ir iecere to tulkot ari latviesu valoda.
Latvistikai svarigi ir arT E. Botjara raksti par latvieSu literatiiru, bibliografiskas piezimes par
rakstniekiem dazas Ungarijjas un Rietumvalstu literarajas enciklopédijas. E. Botjars ir
sarakstijis arl gramatu Eiropas nolaupisana (Botjar 1989), kas vésti par Baltijas valstu
neatkaribas periodu. E. Botjara darbiba veicina ungaru interesi par Baltijas valstim un liek
pamatus lituanistikas un latvistikas studijam divas Ungarijas universitates.

LatvieSu folkloru Ungarija ir popularizgjis Vilmoss Voigts (Vilmos Voigt). Latvistikai
ir svarigi vina raksti par baltu mitologiju, folkloru un ungaru valoda tulkota latvie$u pasaku
gramata Laima un divas mates (Voigt 1972). Jau pirms LR neatkaribas atgiiSanas ungari tiek
iepazistinati ar latvieSu folkloru, un tadgjadi tiek radita interese par Latviju un latvieSu
valodu.

Lai gan pirms 20. gadsimta 90. gadiem latvieSu valoda Ungarija netiek macita, par
Latviju, tas vesturi, literatiiru un kulttiru tiek stastits daudz. P&c LR neatkaribas atjaunoSanas
ungaru interese par Baltijas valstim, tostarp Latviju, un latvieSu valodu palielinas vél vairak,
un tiek rasta iesp€ja studét baltu valodas.

Latviesu valoda Rietumungarijas Universitates Filologijas fakultates Uralistikas
katedra tiek mactta no 1992. gada. Katedras studiju piedavajuma lidz tam bijusas tikai

somugru valodas. Lai gan latvieSu valoda neietilpst somugru valodu saimé, ta tiek ieklauta
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studiju piedavajuma. Tas notiek péc tam, kad Uralistikas katedras vaditajs JanoSs Pustai
neilgi pirms LR neatkaribas atgliSanas pirmo reizi viesojas Latvija. J. Pustai skaidro, ka
velgjies dazadot studiju piedavajumu, lai piesaistitu pec iesp&jas vairak studentu, tapec
apgustamo valodu saraksta tiek piedavata ari latviesu valoda (Gibiete 2014a, 22). Pirma
latvie$u valodas lektore Sombatheja ir Zurnaliste Laima Zihare, vélak — valodniece Daina
Nitina un peécak ar1 Lasma Gibiete.

2013. gada Uralistikas katedra tiek slégta, lidz ar to paslaik Rietumungarijas
Universitaté vairs nav iespgjas apgiit latvieSu valodu. Noteikti jauzsver, ka lidz katedras
slegSanai latvieSu valodu ir iesp&jams apgut ar1 talmaciba, lai piesaistitu péc iesp&jas vairak
studentu. Rietumungarijas Universitates e-studijas tiek izveidots 10 nodarbibu kurss, kas
atbilst A1 I[imenim. Katra nodarbiba tiek veltita atseviskam tematam, piemekIgjot atbilstosu
leksiku un gramatikas t€mu, ka ar1 vingrinajumus. Viss macibu materials, tostarp arT leksisko
vienibu saraksts un gramatikas izklasts, studentiem ir pieejams vacu un anglu valoda. Lidz ar
to art apmainas studentiem tolaik ir iesp&ja So kursu izveleties.

Budapestas Etvesa Loranda universitaté v€l joprojam ir iesp&jams apgit latviesu
valodu. Latvie$u valodu Budapesta macas gan akadémiskiem un pé€tnieciskiem noliikiem, gan
dazreiz ar1 profesionalajam vajadzibam. Nakotn€ universitatei varétu izveidoties art sadarbiba
ar LatvieSu valodas agentiru.

Ricards Petkévics (Ricardas Petkevicius) uzsver, ka 20. gadsimta 90. gadi latvistikai
Ungarija ir zelta laiki — gan lektoru, gan latvieSu valodas macibu lidzeklu izdoSanas zina
(Petkevi€ius 2017). Turklat veél joprojam Latvija un latvieSu valoda Ungarija tiek
popularizéta, rikojot dazadas konferences un pasakumus, tulkojot latvieSu literatiru u. C.
Jauzsver, ka tulkoSanas darbus veic ar1 centigakie studenti. P&€d€jos gados tiek veidotas
Latviesu valodas burtnicas (2016. gada tiek sagatavota Ziemassvetku burtnica, un 2017. gada
pavasar1 — Lieldienu burtnica). Burtnicas ieklauti materiali par svétkiem un latvieSu dzejoli,
kurus studenti tulkojusi no latvieSu valodas ungaru valoda. Noteikti japiemin ar1 fakts, ka
Ungarija ir popularas Imanta Ziedona Krasainas pasakas, kuras tiek ieklautas Ungarijas
skolu macibu lidzeklos (Petkevicius 2017).

Lietuviesu valodas apguves tradicijas Ungarija ir spécigakas neka latviesu valodas
apguves tradicijas. Tacu R. Petkévi¢s uzsver, ka 1pasi peéd&ja laika Ungarijas jaunieSiem ir
interese par Latviju un latviesu valodu (Petkevic¢ius 2017).

Vertejot vesturiska konteksta, Vacija Eiropas valstu vidi ir izradijusi vislielako

interesi par baltistiku, tostarp arT latviesu valodu un tas pé&tniecibu. Ar baltistiku saistitas
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studiju programmas ir istenotas astonas dazadas Vacijas universitatés (sk. 14. tabulu). Tomér

jauzsver, ka ne visas universitates tiek istenots praktiskas latvieSu valodas kurss. Piemé&ram,

Fridriha Aleksandra Erlangenes-Nirnbergas Universitateé un Kelnes Universitaté praktiskas

latviesu valodas kurss netiek piedavats, jo studentiem iestajoties jau ir jazina latviesu valoda,

lai spétu to izmantot dazadu valodu salidzinaSana, stud€jot visparigo valodniecibu. Turklat

Saja gadijuma nav jabiit attistitam aktivajam latvieSu valodas zinaSanam, proti, runatprasmei

un klausiSanas prasmei, jo galvena uzmaniba tiek pieversta gramatikas jautdjumiem un

sintaktisko jautajumu izpratnei.

Lai iegutu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Vacija, izmantoti vairaki
uzzinas avoti (Grasis 1984, 106; Salme 2008, 18-26; Huelmane, Salme 2009, 47-50;
Huelmann 2015; Hilmane 2016 [intervija]; Serzants 2016 [intervija]; Trupa 2016; Balles
2017; Laiveniece 2017, 83-87; Gelumbeckaite 2018; Kessler 2018; Lapinska 2018).

14. tabula. LATS apguve augstakas izglitibas iestadés Vacija

Augstakas izglitibas Laika Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju Piezi
iestade periods programmas tezimes
Fridriha Vilhelma Reinas 1959. — 2006. Baltitiskas lektorats Baltistikas lektorats
Universitate Bonna (Bonnas - Praktiska latvieSu valoda dazados limenos slégts saistiba ar
Universitate) - Konversacijas vingringjumi latviesu valoda reformam Bonnas
- Ievads senpriisu valoda Universitate.
P&c vajadzibas ari citi kursi:
- Latgalie$u valoda Baltu valodas Bonnas
- Veclatviesu rakstu valoda Universitate ir
- Kontrastiva lietuvieSu-latvie$su gramatika fakultativais
- Seno latviesu teksti un latviesu literattiras pirmavoti priekSmets.
- Latviesu valoda padomju okupacijas iespaida
- Citi kursi, kas saistiti ar latvie$u literatiiru, folkloru,
kultdiru, religiju un geografiju
Vestfales Vilhelma Universitate 1968. — 1993. Slavu valodu nodala, Baltu filologijas apak$nodala
Minsteré (Minsteres Universitate) - Praktiska latviesu valoda
1993. — 2005. Starpdisciplinaro Baltijas studiju institiits
MSP Baltu filologija
- Praktiska latvie$u valoda
- LatvieSu un lietuvieSu valodas tekstu lasiSana
2006. — 2012. BSP Regionalas Austrumeiropas un Viduseiropas studijas
- Praktiska latviesu valoda
- Latvie$u literatira un kultiira
Lidz 2017. Starpdisciplinaro Baltijas studiju institiits
- Praktiska latvieSu valoda (brivas izvéles kurss)
Johanesa Gutenberga Maincas 1993. — paslaik BSP Lingvistika Universitates politika
Universitate (Maincas - Praktiska latvie$u valoda (2 semestri) nosaka, ka
Universitate) Toposajiem filologiem obligats, citiem brivas izvéles kurss programmas
studentiem obligati
jaapgist divas
svesvalodas, kas nav
tradicionalas skolu
valodas (resp. anglu,
francu, spanu), tapec
studentiem ir iesp&ja
izveleties starp japanu,
norvégu, somu,
latvieSu, lietuvieSu
u. c. valodam.
Greifsvaldes 1994. — 2004. MA (vispargjais akadémiskais grads humanitaro zinatgu joma)

Ernsta-Morica-Arnta Universitate
(Greifsvaldes Universitate)

- Praktiska latvie$u un lietuviesu valoda, ka arT senprusu
valoda
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2004. — 2011.

BSP ar iesp&ju izveleties baltistiku ka vienu no studiju prickSmetiem
un tadgjadi apgit latviesu vai lietuvieSu valodu.

Praktiska latvieSu valoda ka brivas izvéles priek§mets jebkuras

Baltistikas institits
piedava apgut latviesu
valodu lidz B2

fakultates studentam. Itmenim.
MSP Baltijas regionalas studijas Trukst sadarbibas ar
Latviju.

2014. — paslaik

Humanitaro zinatpu MSP Language Diversity ar iesp&ju izveleties
baltistiku ka galveno priek$metu, tad€jadi apgiistot abas baltu
valodas.

Praktiska latvie$u valoda ka brivas izvéles priekSmets

Var izveleties ar1
apmainas studenti.

Berlines Vilhelma Humbolta
Universitate

2001. — 2006.
(nav zinu par
situaciju Sobrid)

Vacu valodas un lingvistikas insitiits
- Praktiska latvieSu valoda (obligats kurss, studgjot
vésturisko valodniecibu)
- Latvie$u sarunvalodas kurss

Johana Volfganga Gétes
Universitate Frankfurté pie
Mainas

(Frankfurtes Universitate)

2005. — paslaik

Programma Baltistika
- Ievads baltu valodas
- Baltu valodu vésture
- Baltu valodu vésturiska gramatika
- Lietuviesu valoda

Praktiskas latvieSu
valodas kurss netiek
piedavats.

2016. — paslaik

Praktiska latvieSu valoda

Pagaidam
eksperiments.

Kelnes Universitate

Lidz 2008. (ar
partraukumiem)
Nav zinu, kad
latviesu valodu
sakts macit

Humanitaras fakultates valodniecibas instiiits
- Praktiskas latvie$u valodas kurss ka paliglidzeklis valodu
salidzinasana

Fridriha Aleksandra Erlangenes-
Nirnbergas Universitates
sastatamas indogermanu
valodniecibas institiits

Nav zinu

Baltijas regiona studijas, kuras baltistika tiek piedavata ka blakus
priekSmets.

Iestajoties
interesentiem jau ir
jabut latvie$u un
lietuvieSu valodas
zinasanam.

Vacijas universitatés praktiskas latviesu valodas kurss galvenokart ir Tstenots

baltistikas vai indogermanu valodniecibas studiju konteksta, un $ajas studiju programmas
stud@joSajiem tas parasti ir obligats studiju priekSmets. Stud€jot baltistiku, studentiem nereti
tiek dota iesp€ja izveleties starp latvieSu un lietuvieSu valodu.

Praktiska latvieSu valoda Vacijas universitatés tiek piedavata ari ka brivas izvéles
kurss, un to var apgiit jebkuras fakultates students. To var izvéleties ar1 konkrétaja
universitate studéjosie apmainas studenti. Motivacija latvieSu valodas apguvei ir dazada — gan
personiski iemesli, gan interese par Latviju un latvieSu valodu, gan ari iespgja doties
apmainas programma vai praksé uz Latviju.

Vairakas Vacijas universitates ir partrauktas baltistikas studiju programmas un Iidz ar
to ar1 iespgas apgiit praktisko latvieSu valodu. Tas ir saistits galvenokart ar reformam
konkrétaja universitaté. Tacu atseviSkos gadijumos tas ir saistits arT ar nepietickamu Latvijas
atbildigo institliciju iesaistiSanos studiju programmas attistiba. Piemé&ram, Greifsvaldes
Universitate magistra studiju programma Baltijas regionalds studijas bijusi loti aktiva
sadarbiba ar Vilnas Universitati, kas lavusi $is programmas studentiem pabeigt savas studijas
Vilpas Universitateé. Tacu Saja programma, kas biittba ir apmainas programma, triicis

atbilstoSas sadarbibas ar Latviju.
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Jauzsver gan, ka ne vienmér no Latvijas atbildigo institliciju puses verojama
nepictickama iesaistiSanas. Pateicoties LatvieSu valodas agentiiras pieSkirtajam
finans€jumam, Frankfurtes Universitate 2017. gada tiek stenots praktiskas latvieSu valodas
kurss un baltu valodu véstures kurss. Iesp&ja piedavat Frankfurté intensivas latvieSu valodas
kursu ir, sadarbojoties ar Karla Universitati, kas siita latviesu valodas lektoru uz Frankfurti.
Tiesa gan, nodarbibas vairak uzmanibas tiek pievérsts latvieSu valodas gramatikai, nevis
sarunvalodai, jo studenti ir valodnieki, kuriem sakotng&ji jaapgiist valodas gramatiska sist€ma.
Pagaidam S$is projekts ir vert€§jams ka eksperiments, tacu universitate ir aktiva lietuvieSu
valodas lektore, kas nakotn€ vélas izveidot stabilu baltistikas studiju programmu. Jauzsver, ka
lietuvieSu valodas apguvei Frankfurte tiek atvélets daudz vairak stundu, turklat var istenot ar1
speckursus saistiba ar lietuvieSu valodu. Tas ir iesp&jams ar Lietuvas valdibas finansé&to pilna
laika lektoru Frankfurtg. Lai attistitu stabilu baltistikas studiju programmu, biitu vajadzigs ar1
pilna laika lektors no Latvijas.

Vertgjot interesi par baltu valodam Vacijas universitatés vésturiska konteksta,
jauzsver, ka iespgja studét baltistiku atseviskas universitatés ir jau 20. gadsimta 50. un
60. gados. Dazas universistateés ar baltistiku saistitas studiju programmas ir izveidotas
20. gadsimta 90. gados péc LR neatkaribas atgtisanas, kad daudzviet pasaulé palielinas
interese par Latviju. To pierada ar1 fakts, ka no 1998. Iidz 2006. gadam Greifsvaldé regulari
tiek organizéta jauno baltistu vasaras skola. Saja sakara noteikti jamin arT Baltijas valstu
valodu intensivie kursi, kurus no 1988. lidz 2005. gadam organizé Vacija (Bonna) un visas
trijas Baltijas valstis. Kursi paredz valodas apguves sakumposmu Vacija un §1 kursa
turpinajumu attiecigaja Baltijas valsti. Sie kursi ir Joti nozimigi Latvijai, jo tie lauj pirmo reizi
ieviest intensivus LATS apguves kursus, pardomajot maciSanas metodiku un izstradajot
atbilstofus macibu materialus. Sads kurss vértéjams ka unikals fakts gan pieredzes, gan
organizacijas zina LATS metodikas attistiba.

Apkopojot informaciju, jasecina, ka Vacijas augstakas izglitibas iestadés latvieSu
valodas apguvei ne vienmer ir praktisks mérkis. Lingvistus visvairak interes€ latviesu valodas
gramatika un sintaktiskas struktiiras, jo tadgjadi latvieSu valodu var izmantot dazadu valodu
salidzinasana.

Zviedrijai LATS apguves vésture ir 1pasa loma, jo Stokholmas Universitate
20. gadsimta otraja pus€ ir vieniga universitate arpus Latvijas, kura var apgit latviesu valodu
gan bakalaura, gan magistra, gan doktora studiju programma (DSP) (sk. 15. tabulu). ST pilna

macibu programma tiek istenota Baltu valodu katedra, kas nav piesaistita slavu valodam, ka
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tas ir dazas citas augstakas izglitibas iestad€s arpus Latvijas. Lidz ar to Stokholmas
Universitate kliist par akadémisko centru latvieSu valodas studijam, uz kurieni brauc studenti
no visam trimdas zem&m papildinat zinasanas akadémiskaja lIimeni. Baltu valodu katedras
vaditaja Velta Rilke-Dravina ar nemitigu un mérktiecigu darbu panak to, ka baltu valodas tiek
macitas ka regulars universitates priekSmets. Tas ir loti nozimigs fakts latvieSu valodas
pastaveésanai un kopSanai trimda, jo Saja laika ir viena vieta pasaulé, kur var latviesu valodu
apgut augstakaja Itment, ko trimdas organizacijas nevar istenot.

Lai iegiitu un apkopotu informaciju par LATS apguvi Zviedrija, izmantoti vairaki
uzzinas avoti (Ruke-Dravina 1984, 101-103; Metuzale-Kangere 2004, 189-190; Kangere
2006; Salme 2008, 17—18; Zalkalns 2015; Zalkalns 2016 [intervija]).

15. tabula. LATS apguve Zviedrija

Augstakas

izglitibas iestade Laika periods Ar baltistiku saistitie studiju kursi un studiju programmas

Stokholmas Universitate | 1970. — paslaik Agrak BSP

- Praktiska latviesu valoda

- Latviesu valodas fonétika

- LatvieSu valodas gramatika ar tulkojumu vingrinajumiem

- Vidgji gritu tekstu tulkojumi no latvieSu valodas un latviesu valoda

- Popularzinatnisku tekstu tulko$ana no latviesu valodas un latviesu valoda

- Latvie$u valodas stilistika, frazeologija un sinonimija

- Kursi, kas saistiti ar latvie$u literatiiru, kultiiru, vésturi un geografiju
Agrak MSP

- Parskats par latviesu valodas struktiiru

- Latvie$u valodas frazeologija un stilistika

- Latvie$u valodas leksikologija

- LatvieSu un lietuvieSu valodas attistiba p&c Otra pasaules kara
Agrak DSP

- Parskats par latviesu un lietuviesu folkloru

- Rokrakstu lasiSana

- Dialektologija un valodas geografija

- Latviesu rakstu valodas attistiba

- Baltu valodu vésturiska gramatika
LatvieSu valodas lekiskologija un leksikografija

Praktiska latvieSu valoda (3 limenos)
- Baltu lingvistika (zviedru valoda)
- Baltu literatiira (zviedru valoda)

Lidzigi ka citur Eiropa, ar1 Stokholmas Universitaté interese par latvieSu valodas
studijam pieaug pec Latvijas neatkaribas atgiiSanas. Laika gaita 1 interese ir mazinajusies. Ir
pat bazas par latvieSu valodas statusa mazinaSanos Stokholmas Universitate, jo Baltijas valstu
valodas neietilpst Zviedrijas valdibas publicétaja saraksta, kas norada, kuras valodas obligati
butu jamaca Zviedrijas universitateés. Tacu paslaik saskana ar zviedru valdibas lémumu un
reformam Stokholmas Universitaté ir uzdevums nodro$inat latvieSu un lietuvieSu valodas
studijas visiem, kas to vélas, turklat no BSP lidz DSP limenim. Tiesa gan, tas ir diezgan griiti
izpildams uzdevums, jo praktiskas latvieSu valodas kurss, tapat ka kursi Baltu lingvistika un
Baltu literatiira, ir brivas izvéles kursi, turklat MSP netiek Skirta latvieSu un lietuviesu

valoda, ta vieta studentiem tiek piedavats Baltu valodu priekSmets.
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1.3. LATS apguve Latvija

Péc LR neatkaribas atgtiSanas ar1 Latvija palielinas interese par latvieSu valodas ka
svesvalodas apguvi. Informacija par augstakas izglitibas iestadém, kuras var apgtt latvieSu
valodu ka svesvalodu, apkopota tabula promocijas darba pielikuma (sk. 3. pielikumu).

2007. gada veikts pétijums par LATS apguvi augstakas izglitibas iestadés Latvija
(Salme 2008). P&tijuma minétas 9 augstakas izglitibas iestades®, kuras stud@ arvalstu studenti
un apgist LATS. Kops 2007. gada Latvija ir palielin3jies to augstakas izglitibas iestazu
skaits, kuras stude arvalstu studenti. Promocijas darba tapSanas laika konstatets, ka lidz 2018.
gadam Latvija ir 16 augstakas izglitibas iestades®, kuras stude arvalstu studenti un apgust
LATS (sk. 3. pielikumu).

Izglitibas un zinatnes ministrijas (IZM) 2017. gada parskata par augstako izglitibu
Latvija (IZM 2018, 81-86) minétas v&l 13 augstskolas un koledzas Latvija, kuras studé
arvalstu studenti. Promocijas darba tapSanas laika veiktaja pétijuma $adus datus nav izdevies
iegtt. Turklat IZM pétjjuma minéts, ka Biznesa vadibas koledZ?a un Jekabpils agrobiznesa
koledza (IZM 2018, 86) ir arvalstu studenti, tacu promocijas darba izstrades laika veiktaja
petijuma konstatets, ka 11dz 2018. gadam $ajas macibu iestades nav bijusi arvalstu studenti
(Enkuzena 2018; Upeniece 2018), uzsverot, ka programmas ir akredit€tas un licenzetas
latvieSu valoda. Tas nozimé, ka arvalstu studenti, ja vien nezina latvieSu valodu, nevar studét
Sajas koledzas. Pretruniga ir informacija ar1 par Latvijas Nacionalas aizsardzibas akadémiju,
jo taja stude tikai apmainas studenti, kuriem latvieSu valoda netiek macita (Berzins 2018).

Lidz ar to petijums par arvalstu studentiem augstakas izglitibas iestadés Latvija nav
pilnigs, jo ne ar visam IZM parskata minétajam macibu iestadém ir izdevies sazinaties.
Turklat fakts, ka macibu iestade ir arvalstu studenti, v€l negarant€, ka vini apgiist latviesu
valodu. Promocijas darba pétijuma konstatets, ka Rigas Juridiskaja augstskola ir arvalstu
studenti, tacu latvieSu valodas kursi augstskola netiek piedavati. Ja studentiem ir interese par
latvieSu valodas apguvi, viniem tiek piedavata iesp&a apmeklét latvieSu valodas kursus

Latvijas Universitate (Jastrebova 2018). Pilnigi iesp€jams, ka lidziga situacija ir ar1 citas [ZM

% Latvijas Universitate, Rigas Tehniska universitate, Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas augtskola, Rigas
Stradina universitate, Liepajas Universitate, R&zeknes Augstskola, Daugavpils Universitate, Vidzemes
Augtskola, Latvijas Kultiiras akademija (Salme 2008, 33-36).

% Rigas Stradipa universitate, Latvijas Universitate, Rigas Tehniskd universitate, Daugavpils Universitate,
Rézeknes Tehnologiju akadémija, Liepajas Universitate, Ventspils Augstskola, Biznesa augstskola Turiba,
Latvijas Lauksaimniecibas universitate, Vidzemes Augstskola, Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas
augstskola (I1dz slégsanai 2017. gada), Ekonomikas un kultiiras augtskola, Latvijas Kultiras akadémija, Jazepa
Vitola Latvijas Miizikas akadémija, Transporta un sakaru instittits, Rigas Juridiska augstskola (sk. 3. pielikumu).
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petijuma minétajas macibu iestades, par kuram promocijas darba autorei nav izdevies iegut
datus.

Promocijas pétijuma konstatets, ka Latvija ir divas augstakas izglitibas iestades
(Latvijas Kristiga akadémija un Alberta koledza), kuras arT ir arvalstu studenti, tau LATS
apguve viniem netiek nodroSinata, jo Latvija vini pavada ne vairak par 6 méneSiem. Saskana
ar Augstskolu likumu (AL 1995), latvieSu valodas apguve Sajos gadijumos nav nepieciesSama.

Ir divas augstakas izglitibas iestades (Latvijas Juras akadémija un Starptautiska
Kosmetologijas koledza), kuras arvalstu studentu piesaiste ir viens no attistibas uzdevumiem
(sk. 3. pielikumu).

Promocijas darba pétijuma iegitie dati, proti, arvalstu studentu skaita pieaugums
augstakas izglitibas iestades Latvija sasaucas ar [ZM izstradatajam pamatnostadném
(1ZM 2013), kuras izvirzits mérkis 1idz 2030. gadam palielinat arvalstu studentu patsvaru
augstakas izglitibas iestades Latvija lidz vismaz 10 % no kopgja studgjoso skaita (IZM 2013,
16).

No Latvijas augstskolam Iidz 2017. gadam tas ir loti labi izdevies Rigas Stradina
universitatei, kura arvalstu studenti veido 23 % no universitateé studéjoSo kopskaita
(1ZM 2018, 76). Rigas Tehniskaja universitaté arvalstu studenti veido 10 % no studgjoso
kopskaita, tau pargjas Latvijas augstskolas arvalstu studgjoso skaits vidgji ir 3 % (1ZM 2018,
76). Lielakaja dala juridisko personu dibinato augstskolu arvalstu studentu skaits ir vairak
neka 10 % no kopgja studgjoso skaita (IZM 2018, 76). Tacu Saja gadijuma janem véra
studgjoSo kopskaits augstskola un arvalstu studentu skaits, pieme&ram, Latvijas Universitaté
2017. gada stude 17 054 studenti, no kuriem 509 ir arvalstu studenti, kas kopuma ir tikai 3 %
no universitateé stud€joso skaita. Savukart Informacijas sisttmu menedzmenta augstskola
2017. gada stude 1355 studenti, no kuriem vairak neka puse (802) ir arvalstu studenti,
veidojot 59 % no universitaté studgjoso skaita (IZM 2018, 76).

Augstakas izglitibas iestades Latvija (sk. 3. pielikumu) stud&josie arvalstnieki ir gan
apmainas studenti, gan pilna laika studenti. Dala universitasu, piem&ram, Latvijas
Universitaté, Rigas Stradina universitateé, Rigas Tehniskaja universitaté tiek organizeti
atseviski studiju kursi apmainas studentiem un pilna laika studentiem, savukart citas
universitates, pieméram, Liepajas Universitaté, Ventspils Augstskola, Biznesa augstskola
Turiba apmainas studenti un pilna laika studenti macas kopa vienos kursos.

Vissenakas tradicijas latvieSu valodas ka svesSvalodas apguves kursu izveidei Latvija

ir Latvijas Universitatei, Rigas Tehniskajai universitatei un Rigas Stradina universitatei, kas
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latvieSu valodas kursus piedava jau 20. gadsimta 90. gadu sakuma, kad Latvija ierodas pirmie
arvalstu studenti no Libanas, Sirijas, Srilankas, Turcijas, Izra€las u. c. valstim. Sobrid
Latvijas augstakas izglitibas iestad€s stude arvalstu studenti gan no dazadam Eiropas valstim,
gan ar1 no tik talam un eksotiskam valstim ka Kina, Brazilija un Australija.

Vésturiski nozimigaja 20. gadsimta 90. gadu mija Latvijas Universitates SveSvalodu
fakultates Sastatamas valodniecibas nodalas docétaji atsaucas norvégu studentu aicinajumam
organizet latvieSsu valodas apguves kursus Latvija. 1991. gada Latvijas Universitatei
izveidojas ilgtermina sadarbiba ar ASV profesoru Pauli Lazdu, kur§ uz Latviju atved
Viskonsinas Okléras Universitates studentus, lai vini apgiitu latvieSu valodas, etnografijas un
kultiiras kursu. Lidztekus sadarbibai ar Viskonsinas Okléras Universitati SveSvalodu
fakultatei veidojas labi kontakti ar Minsteres Universitati, kura no 1988. Iidz 2005. gadam
tiek organizéti Baltijas valstu valodu intensivie kursi. (Zigure 2014, 38—39)

Lai gan Latvijas Universitaté ir uzkrata bagata arvalstu studentu macisanas pieredze,
visvairak arvalstu studentu Sobrid studé Rigas Stradina universitate (IZM 2018, 76), turklat
lielaka dala no tiem ir pilna laika studenti kada no studiju programmam, tatad augstako
izglitibu vini iegust Latvija, atskirtba no apmainas studentiem, kas pavada Latvija tikai dazus
meénesus.

Augstskolu likuma 56. panta 3. punkta 1. apakSpunkts nosaka, ka tajos gadijumos,
kad augstakas izglitibas iestadé studijas tiek istenotas kada no ES oficialajam valodam
(Latvijas augstakas izglitibas iestad€s ta parasti ir anglu valoda — I. L.), arvalstu stud€josajiem
studiju kursu obligataja apjoma ieklaujama ari valsts valodas apguve, ja studijas Latvija ir
paredzamas ilgak par 6 méneSiem vai parsniedz 20 kreditpunktus. (AL 1995) Tas nozimg, ka
gandriz katrai augstakas izglitibas iestadei Latvija, kura ierodas arvalstu studenti, ir japiedava
praktiskas latvieSu valodas kurss. Tiesa gan, katra universitate pati var noteikt stundu skaitu
un vélamo programmas saturu. ST iemesla dé| atseviskas Latvijas augstakas izglitibas
iestad@s, pieméram, Rigas Stradipa universitate, Latvijas Universitateé un Latvijas Kultiiras
akadémija arvalstu studentiem ir jaapgiist nevis praktiska latvieSu valoda, bet gan
profesionala latvieSu valoda. Rigas Stradina universitaté un Latvijas Universitaté arvalstu
studenti macas studiju programmas Medicina un Zobarstnieciba. LatvieSu valodas zinasanas
vigiem ir nepiecieSamas, lai varétu klinika sarunaties ar pacientiem. DiemzZel latvieSu valodas
apguvei atv€letaja stundu skaitd nav iesp&€jams apgit gan praktisko latvieSu valodu, gan ar1
profesionalo valodu, tadé] biezi vien veidojas absurda situacija. Ta ka stundu skaits ir

ierobeZots, galvena uzmaniba tiek pievérsta profesionalajai valodai. Tas ir iemesls, kade]
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arvalstu studenti Joti biezi sp€j sazinaties klinika ar pacientiem, respektivi, lietot latvieSu
valodu konkréta, sev zinama sféra, tacu loti vaji vai vispar nav spejigi lietot latviesu valodu
ikdienas situacijas, pieméram, tirgii, veikala vai restorana, jo atvélétaja stundu skaita §is
teémas nav iesp&jams apgut. Ja vien students tas nav apguvis paSmacibas cela, tad vig$ nav
sp&jigs lietot valodu ar savu profesiju nesaistita situacija. Nemot véra empirisko pieredzi, var
teikt, ka lidziga situacija ir Latvijas Kultiiras akadémija, kur arvalstu studenti labi parzina ar
miziku saistitu terminologiju, tau biezi vien nav sp&jigi sniegt elementaru pamatinformaciju
par sevi.

Sarunas ar lektoriem, kas maca latvieSu valodu ka sveSvalodu Latvija un nozares
parstavjiem (Klavipa 2016 [intervija]; Ozolina 2016 [intervija]; Rubene 2016 [intervija];
Tipans 2016 [intervija]), ka arT nemot véra empirisko pieredzi, iezZim&jas vairakas problémas.
Viena no svarigakajam problémam ir studentu motivacija. To universitasu studentiem, kam
jastrada prakses vieta Latvija, pieméram, klinika, ir motivacija apgit latvieSu valodu. Tacu,
pieméram, Rigas Tehniskas universitates studentiem vai Ventspils Augstskolas studentiem §is
motivacijas nav, jo vini zina, ka prakses vieta biis iesp€ja runat angliski vai krieviski un
latviesu valodas apguve ir tikai vinu pasu personiskajas interes€s. Biezi vien studenti arl
atzist, ka Latvija nav vajadzibas lietot latviesu valodu, jo cilveki ir sp&jigi komunicét angliski
un krieviski, turklat loti biezi latvies$i sarunas ar arvalstniekiem pariet uz anglu valodu,
tadgjadi nepalidzot arzemniekiem integréties un pietiekami praktizet latvieSu valodu.

Sava zina nevéléSanos integréties rada ari studentu noslégta vide. Biezi vien vini
dzivo noslégta kopiena un viesojas viens pie otra, tadéjadi vini nemaz nevar praktizet latviesu
valodu. So problému iezimé ar1 Pavels Stolls, uzsverot, ka ¢ehu studenti brauc apmainas
programma uz Latviju, lai praktizétu latvieSu valodu, tacu §1 valodas prakse ir atkariga no
viniem pasiem. Biezi vien latvieSu valodas prakse izpaliek, ta vieta tiek praktiz€ta anglu
valoda, jo studenti dzivo sava noslégta kopiena. (Stolls 2015 [intervija]) Lidzigu viedokli
pauz ar1 docétaji Latvija (Rubene 2016 [intervija]).

Arvalstu studentiem praksé Latvijas slimnicas nakas sastapties ar vél kadu problému,
proti, krieviski rundjoSo pacientu Joti vajam latvieSu valodas zinaSanam. Reizém
krievvalodigie pacienti pat nav sp€jigi atbildét uz vienkarSiem jautajumiem latvieSu valoda.
Saja gadijuma students ir apguvis latvie$u valodu pietickama limeni, lai spétu komunicét
slimnica, tacu realitat€ vinam nakas sastapties ar faktu, ka Latvija ne vienmér komunikacijas
procesam pietiek tikai ar latvieSu valodu. Par So problému gan biitu jadoma plasaka méroga,

proti, ka uzlabot situaciju valsts valodas apguves joma.
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LatvieSu valodu Latvija apgiist ne tikai studiju un pé€tnieciskiem noliikiem, bet ar1
profesionalam un personiskam vajadzibam. Tie galvenokart ir jaukto gimenu parstavji, kas
velas apgit latvieSu valodu, vai arT arvalstnieki, kas strada internacionalos uzn€mumos tados
ka, pieméram, CircleK, Evolution Gaming u. c., kuros darba valoda ir anglu valoda un
latvieSu valoda tiek apgita, lai darbinieks varétu nedaudz komunicét ar latviesu kolégiem, ka
ar1 biit sp&jigs latvieSu valodu lietot dazadas ikdienas situacijas. Lidz ar to latvieSu valoda
tiek apgiita ar1 neformalajos kursos dazadas valodu skolas Latvija, ka ar1 paSmacibas cela.

Vairak neka 20 gadu laika ir uzkrata vertiga latvieSu valodas ka sve$valodas
macisanas pieredze. Ir palielindjies ar1 to augstakas izglitibas iestazu skaits, kuras var apgiit
latvieSu valodu ka sveSvalodu. Kop$ LR neatkaribas atgiiSanas Latvija katru gadu ierodas
arvien vairak un vairak arvalstnieku, tap&c palielinas nepiecieSamiba pec latviesu valodas ka
sveSvalodas apguves kursiem un macibu lidzekliem, paplasinas arm neformalas izglitibas
iespgjas.

Laika gaita ir mainijusies ar1 arvalstnieku motivacija apgiit latvieSu valodu. Nereti
arvalstnieki izsaka apgalvojumus, ka Latvija nav vajadzibas lietot latviesu valodu, kam par

iemeslu vargtu bt daudzu minoritasu parstavju nepietickamas valsts valodas zinasanas.

2. LATS apguvei paredzétas macibu programmas augstakas izglitibas
iestades Latvija un arpus tas

LATS apguves saturs atklajas ne tikai macibu lidzeklos, bet arT augstakas izglitibas
iestazu kursu programmas.

Ar programmu saprotams konkrétam macibu priekSmetam izveidots formals
dokuments, kura ieklauta informacija par macibu priekSmeta merki un uzdevumiem, macibu
saturu, macibu satura apguves secibu un tam paredzeto laiku, macibu sasniegumu vértéSanas
formam un metodiskajiem pan&mieniem, ka arT macibu satura apguvei izmantotajiem macibu
lidzekliem un macibu metodém (Kursite 2008, 2). Jauzsver gan, ka Sada veida programmas
saturs ir tikai ieteikuma limeni. Katrs pedagogs, ka ari katra augstakas izglitibas iestade
latvieSu valodas ka sveSvalodas apguves kursam var veidot savu programmu, neieklaujot
visus iepriek§ min€tos programmas parametrus. Apzinot macibu iestades Latvija un arpus tas,
kuras tiek istenoti formali vai neformali latvieSu valodas ka sveSvalodas apguves kursi
pieaugusajiem, var secinat, ka izpratne par programmu un tas nepiecieSamibu ir dazada. Ir

macibu iestades, kuras programmas konkrétajam kursam ir obligatas un tajas atspogulota
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informacija ir plaSa, tomer ir arT gana daudz macibu iestazu, kuras programmam ir vairak
informativs raksturs. Turklat ir arTt macibu iestades, kuras programmas netiek veidotas vispar.

Promocijas darba ir analizétas tikai augstakas izglitibas iestazu programmas, lai gan
latvieSu valoda ka svesSvaloda tiek macita ari dazadas valodu skolas, ka ari individualas
nodarbibas. Nemot véra empirisko pieredzi, var teikt, ka macibu programmas valodu skolas
tiek izstradatas konkrétam kursam vai konkrétam uzpémumam, vai pat konkrétam valodas
apguvgjam. Tas nozim&, ka programmu skaits var biit neierobezots un tas visbiezak ir
aktualas tikai vienam konkrétajam kursam. Lidzigi ir arT ar individualiem valodas
apguv&jiem — katram no vipiem ir savas intereses un savs mérkis latviesu valodas apguvei. S1
iemesla del apskatitas ir tikai augstakas izglitibas iestazu programmas, jo tas ir veidotas
sistémiskam kursam, kas visbiezak atkartojas pa semestriem vai pa gadiem.

Promocijas darba apskatitas augstakas izglitibas iestazu studiju programmas gan
Latvija, gan arpus Latvijas ir jaunakas macibu programmas, kas veidotas péc 2000. gada,
galvenokart pedgjo piecu gadu laika. Daudzas augstakas izglitibas iestadés gan Latvija, gan
arpus tas programmu izstrade ir sakusies 20. gs. 90. gados vai pat vél agrak, kad sakusies
sistematizeta latviesu valodas ka svesvalodas apguve. Ta ka to laiku programmas un plani
lielakoties nav saglabajusies, ir apskatitas tikai aktualas macibu programmas vai arl
programmas, kas ir bijuSas aktualas Iidz studiju programmu slégSanai. Laika gaita
programmas ir mainijusas dazadu faktoru ietekm& — gan konkrétu macibu iestazu ieks€jo

reformu dél, gan ar1 Latvijas valsts augstakajas instanc€s pienemto lémumu degl.

2.1. LATS apguvei paredzétas macibu programmas augstakas izglitibas iestadés Latvija

Lielakajas Latvijas augstakas izglitibas iestad€s (Latvijas Univesitate, Rigas Stradina
universitaté, Liepajas Universitate, Biznesa augstskola Turiba) ir izstradatas macibu
programmas latvieSu valodas ka sveSvalodas apguvei, un tajas ir ietverta plaSa informacija
(Programma 2011a, Programma 2011b, Programma 2012a, Programma 2015a). Tajas ir
minéta gan organizatoriska informacija — kursa nosaukums, kursa kods, kreditpunktu skaits,
kursa izstradatajs, studiju kursa iesaistitie doc€taji (reiz€m vienam kursam ir vairaki doc€taji,
pasi Rigas Stradina universitate), nodarbibu skaits un parbaudes forma —, gan art saturiski un
pedagogiski jautajumi, proti, kursa mérkis, uzdevumi, studiju kursa gaita iegitie rezultati
(ieklauj zinasanas, prasmes un kompetences), kursa plans (satura izklasts), studiju kursam

paredzeta literatiira, studiju kursam izv€l€tas macibu metodes, ka ar1 vert€Sanas kritériji.
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Prestata $adam programmam, kuras tiek ietverta loti plasa informacija, ir tadas, kuras
atspogulots tikai kursa saturs (Programma 2012b, Programma 2013a).

Latvijas Universitaté un Rigas Stradina universitaté, kur arvalstu studenti apgiist
medicinu un zobarstniecibu, latviesu valoda tiek apgiita ne tikai ikdienas sazinas vajadzibam,
bet arT profesionaliem noliikiem, jo tiek sagaidits, ka prakses laika klinika arvalstu studenti
sp&tu sazinaties ar pacientiem latviesu valoda. Tap€&c abu So universitasu macibu programmas
pie kursa mérka ir uzsverts latviesu valodas zinasanu izmantojums profesionaliem noliikiem.
Lidz ar to arf macibu saturs ietver specifisku terminologiju, kas nav apgiistama, piem&ram,
Liepajas Universitaté, Rigas Tehniskaja universitaté vai Biznesa augstskola Turiba, kur
latvieSu valoda tiek apgita ikdienas sazinas vajadzibam.

Katra augstakas izglitibas iestadg ir atskirigs stundu skaits, kas tiek atvelets latviesu
valodas ka sveSvalodas apguvei, ka arT stundu skaita sadalijums pa semestriem, respektivi,
nodarbibu intensitate, turklat stundu skaitam nereti ir tendence maintties. LatvieSu valodas ka
sveSvalodas apguvei atvéletais laiks augstakas izglitibas iestadés Latvija ir no viena semestra
l1dz Cetriem semestriem (So un citu statistisko informaciju sk. 3. pielikuma). Tas ir saistits ar
katras macibu iestades iek$€jo struktiiru un kop&jo kreditpunktu skaitu programma,
piemé&ram, loti mainigs stundu skaits ir Rigas Stradina universitate.

Macibu programmu analize lauj secinat, ka Latvijas augstakas izglitibas iestades ir
atSkiriga izpratne par to, kadai ir jabiit programmai, respektivi, kadai informacijai ir jabiit
ieklautai latvieSu valodas ka sveSvalodas apguves macibu programma. AtseviSskas macibu
iestades, pieméram, Rigas Stradina universitate un Latvijas Universitaté ir izstradats
standarts, péc kura programmas tiek veidotas, tacu ir augstakas izglitibas iestades Latvija,
kuras macibu programma ir celvedis doc€tajam un taja tiek ietverts galvenokart kursa saturs,
lai skolotajam biitu vadlinijas, kas valodas apguvéjam ir jaiemaca kursa laika.

Macibu programmas, sarakste ar docétajiem un administrativo personalu, ka ari
empiriska pieredze rada, ka latvieSu valodas ka sveSvalodas apguves merkis dazadas
augstakas izglitibas iestades ir atSkirigs. Latvijas Universitateé un 1paSi Rigas Stradina
universitateé, kur studé loti daudz arvalstu studentu. Jauzsver gan, ka vairuma gadijumu
latvieSu valodas apguves saturu nosaka praktiskas vajadzibas, tapeéc nodarbibu té€mas, ka ar1
leksikas un gramatikas apjoms ir piemérots ikdienas sazinas prasibam. Turklat janem véra, ka
daudzas augstakas izglitibas iestades latvieSu valodas ka sveSvalodas apguvei tiek piedavats
tikai viens semestris, piedavajot vienu vai divas nodarbibas ned¢la — tas nav pietiekams laiks

valodas apguvei. Tas ir pietiekams tikai ieskatam par latvieSu valodu un tas gramatisko
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sist€ému, lai valodas apguvéjs varétu saprast pavisam vienkarsu ikdienas sazinu un nedaudz
piedalities taja. Lidz ar to var teikt, ka vairakas augstakas izglitibas iestades piedava apgut
latviesu valodu tikai Al limeni. Ja valodas apguvéjs v€las uzlabot savas latvieSu valodas
zinasanas, parasti tiek apmekl&ti kadi kursi vai meklets privatskolotajs. Nemot véra empirisko
pieredzi, var apgalvot, ka sada sist€éma loti biezi tiek istenota Rigas Stradina universitate, kur
arvalstu studenti ir loti motiveti apgit latviesu valodu, lai sp€tu sazinaties ar pacientu klinika
un tadgjadi uzlabotu arT savas zinasanas medicinas joma. Attiecigi tajas augstakas izglitibas
iestades, kuras prakses laika arvalstu studentiem latvieSu valodas =zinaSanas nav

nepiecieSamas, valodas apguvéji ir mazak motiveéti apgiit latviesu valodu.

2.2. LATS apguvei paredzétas macibu programmas augstakas izglitibas iestadés arpus
Latvijas

Arvalstu augstakas izglitibas iestazu programmas, ka arT intervijas un sarakste gan ar
latvieSu valodas lektoriem, gan administrativo personalu rada, ka praktiska latvieSu valoda
var tikt apglita gan akad@miskiem, gan ar1 praktiskiem mérkiem, ko nosaka konkr&ta kursa
specifika un latvieSu valodas ka svesvalodas kursa statuss konkréta augstakas izglitibas
iestade. Ir augstakas izglitibas iestades, kuras latvieSu valoda ir obligats studiju priekSmets, jo
ta ir ieklauta baltistikas studiju programma. Tacu ir arT vairakas macibu iestades, kuras
latvieSu valoda ir brivas izvéles priekSmets, Iidz ar to atSkiras arT programmas un to saturs
katrai arvalstu augstakas izglitibas iestadei.

Promocijas darba ir analiz€tas to valstu augstakas izglitibas iestaZu macibu
programmas, kuras tiek macita latvieSu valoda ka sveSvaloda, ja attiecigai augstakas

1zglitibas iestadei ir tradicija vai prasiba $adas programmas veidot.

2.2.1. LATS macibu programma VasSingtonas Universitate (ASV)
Vasingtonas Universitaté ir izveidots gan kursa apraksts 1. un 2. studiju gadam, gan
ar1 satura izklasts pa ceturkSniem (Programma 2013b, Programma 2013c). Kursa apraksti ir
veidoti, balstoties uz Amerikas Savienoto Valstu universitasu, ka ar1 VaSingtonas
Universitates iekS€jam prasibam. Ari dalfjums ceturkSpos ir VaSingtonas Universitates
noteikta prasiba. Gada ir Cetri ceturks$ni, katra ceturksna ilgums ir 10 ned€las. LatvieSu valoda
tiek macita rudens, ziemas un pavasara ceturksni 10 ned€las, katru dienu. Tatad tas ir diezgan

intensivs latvieSu valodas kurss.
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Kursa apraksta tiek dota gan organizatoriska infomacija— kreditpunktu skaits,
nodarbibu norises laiks un vieta, ka ari lektora kontaktinformacija —, gan ar saturiski un
pedagogiski jautajumi — kursa anotacija (struktiira), kursa mérkis, studiju kursam paredz&ta
obligata un ieteicama literatiira, ka ar1 vert€Sanas kritériji un studiju kursa 1stenota macibu un
macisanas stratégija.

Vasingtonas Universitate atseviski ir izdalits kursa izklasts jeb kursa saturs, kas
Latvijas augstakas izglitibas iestad€s parasti ir ieklauts kop&ja kursa programma. Kursa
macibu saturs, ka atzist arT Iveta Grinberga (Grinberga 2014), ir liela méra balstits uz Nikoles
Nauas un Ingas Kléveres-Velhli macibu gramatas Latviesu valoda studentiem, ko var secinat
ar1 pec kursa apraksta ieklauto t€ému saraksta.

Salidzinot VaSingtonas Universitate izstradato kursa satura izklastu ar Latvijas
augstakas izglitibas iestadeés kursa programmas ieklauto satura izklastu, jasecina, ka
VaSingtonas Universitaté veidotais kursa satura izklasts ir detalizétaks. Taja ir ieklautas ne
tikai nodarbibu témas, bet ar1 katras t€mas ietvaros apglstamas valodas funkcijas un
gramatiskas stuktiras, kas Latvija veidotajos satura izklastos biezi vien ir izdalitas ka
atseviskas témas. Arvalstu augstskolas studgjosie biezi vien apgiist ne tikai latvie$u valodu,
bet arT kulttru, tapec VaSingtonas Universitates veidotaja kursa satura izklasta ir atseviSki

ieklautas ar1 kultiiras teémas, kas apgiistamas katra ceturksni.

2.2.2. LATS macibu programmas Kina

Kina latvieSu valodu var apgiit Pekinas SveSvalodu universitaté un Pekinas
Starptautisko Studiju universitate.

Pekinas Sves$valodu universitates izveidotaja programma (Programma 2011c) ir
noradita gan organizatoriska informacija — kursa nosaukums, laiks, norises vieta un lektora
kontaktinformacija —, gan ar1 saturiska informacija: kursa anotacija, kursa beigas saniedzamie
rezultati, obligatas un ieteicamas literatiiras saraksts, ka arT informacija par majasdarbiem un
vertesanas sistému. Saja programma gan nav dots kursa satura izklasts, ka tas ir citas jau
apskatitajas macibu programmas. Janorada gan, ka taja laika, kad lektore Kina ir Solvita
Poseiko, Latviesu valodas agentiirai tiek sttitas atskaites par méneSiem, kuras ir noradits
kursa saturs, proti, ttmas un gramatiskas strukturas, kas attiecigaja perioda ir apgitas.

No 2015. gada septembra latvieSu valoda Pekina tiek macita ari vidusskoléniem
Pekinas Starptautisko Studiju universitaté. Ta ir septingadiga bakalaura studiju programma

(par to vairak sk. 1.2.3. apak$nodala). Kursa programmas (Programma 2015b, Programma
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2016b) nav noradita nekada informacija par valodas apguves Iimeni vai kursa beigas
sasniedzamajiem rezultatiem. Kursa programmas nav noradita ari gandriz nekada
organizatoriska informacija, iznemot kursa nosaukumu un lektoru, kas izstradajis macibu
programmu. Ar1 saturiska informacija ir loti nepilniga, salidzinot ar citu augstakas izglitibas
iestazu programmam, kas paredz latviesu valodas ka sveSvalodas apguvi arpus Latvijas.
Programmas ir sadalitas pa ned€lam, katra ned€la apgiistot vienu t€mu. Programmas dots
teémas nosaukums, majas izpildamie uzdevumi, vertésanas tipi, loti biezi ieklaujot punktus par
ripigumu, uzmanibu un iniciativu, ka arT maciSanas metodes, kas aptver galvenokart
uzdevumu tipus (pieméram, klausiSanas uzdevumi, gramatikas vingrinajumi, diskusija,
jautajumi u. c.). Programmu pamata ir tris macibu gramatas: autoru kolektiva izstradata
Laipa, 1. Kléveres-Velhli un N. Nauas veidota Latviesu valoda studentiem, ka ari autoru
kolektiva sastaditais macibu lidzeklis Atversim vartus!. Pekinas Starptautisko studiju
universitates lektore Aija Veldruma gan uzsver, ka t€mas, kas atspogulotas programmas un
realais macibu process tomér atskiras, jo, sastadot macibu planu, ne vienmer var paredzet, kas
valodas apguvéjam sagadas griitibas un kurai teémai Iidz ar to biitu japievers vairak uzmanibas
un pretgji (Veldruma 2017). Empiriska pieredze liecina, ka, pat vairakus gadus stradajot pec
vienas un tas pasas programmas, nekad nevar iegiit vienadus rezultatus, jo katra valodas
apguveju grupa atSkiras un témas, kas parasti nesagada griitibas, kadai grupai vai konkrétam
valodas apguvéjam var but 1pasi griitas, un tad tam javelta vairak laika. To atzist ar1 citi

docetaji, kas maca latviesu valodu ka sveSvalodu (Zagorska 2014 [intervija]).

2.2.3. LATS macibu programma Cehija

Cehija ir divas universitates — KarJa Universitate un Masarika Universitate, kur ir
bijusi Tstenoti latviesu valodas kursi. P. Stolls ir izveidojis parskatu par Cehijas letoniku un
tas attistibu, pielikuma pievienojot studiju priek§metu sarakstu abas universitates (Stoll
2014). P. Stolls to uzskata par abu augstskolu studiju programmu. Dokumenta noraditi studiju
priekSmeti, kas apglistami abas universitatés gan bakalaura, gan magistra studiju programma
Austrumeiropas studijas (Pragas Karla universitateé) un Baltistika (Brno Masarika
universitate), izveloties latvieSu valodu ka galveno valodu. Bez praktiskas latvieSu valodas
tiek apguti ar citi valodniecibas priekSmeti, pieméram, valodniecibas un literatlirzinatnes
teorijas pamati, tulkoSanas teorija un kritika, vispargja lingvistika, ievads baltistika u. c. Par

pamatu praktiskas latviesu valodas apguvé tiek izmantota 1. Kléveres-Velhli un N. Nauas
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veidota macibu gramata Latviesu valoda studentiem, 1idz ar to var spriest, ka praktiskas

latviesu valodas macibu saturs ir balstits jau minétaja macibu gramata.

2.2.4. LATS macibu programma Tartu Universitaté (Igaunija)

Igaunija ir divas augstakas izglitibas iestades, kuras ir istenots praktiskas latvieSu
valodas kurss — Tartu Universitate un Tallinas Universitate, tacu isus aprakstus ir izdevies
iegiit tikai Tartu Universitaté (Programma 2014).

Tartu Universitate izstradatie apraksti, 11dzigi ka VaSingtonas Universitate izstradatie
kursu apraksti, liela méra ir balstiti uz macibu lidzekla, proti, Ilzes Zagorskas veidota macibu
uzdevumu krajuma Latviesu valoda, kas paredzets igaunu studentiem.

Tartu Universitates aprakstos ir dots kursa mérkis, loti 1ss satura izklasts un rezultats,
kas valodas apguv€jam biitu jasasniedz kursa beigas. I. Zagorska uzsver, ka katru semestri Sis

plans tiek nedaudz pamainits, jo katra grupa ir atskiriga (Zagorska 2014 [intervija]).

2.2.5. LATS macibu programmas Krievija

Krievija latvieSu valodas macibu programmas ir izveidotas divas universitatés —
Sanktpé&terburgas Valsts Universitate un Maskavas Valsts Universitate.

Sanktpéterburgas Valsts Universitate izstradata macibu programma specialitaté
Latviesu valoda un literatiira (Programma 2005a) ir vispariga bakalaura studiju programma,
kura nosaukti kursa iesaistitie doc@taji un kursa laika (4 semestros) apgiistamie macibu
priekSmeti, noradot katram priekSmetam stundu skaitu un parbaudes formu. Lidz ar to §1
macibu programma Joti atSkiras no citam jau apskatitajam macibu programmam. Lektore
Anna Daugaviete atzist, ka programma Sanktpéterburgas Valsts Universitaté ir tikai
formalitate, jo realais macibu saturs un maciSanas sistéma ir atkariga no konkréta docétaja,
katram doc@tajam ir savs skatijums uz valodu (tada pati sist€éma ir ari, macot lietuvieSu
valodu). Tapéc macibu procesa nereti rodas sarezgijumi, ja kads cits doc&tajs parnem
konkréto grupu, bet izradas, ka vini ir pieradusi pie cita macibu stila (Daugaviete 2014
[intervija]). Nemot véra empirisko pieredzi par darbu Rigas Stradina universitate, kur latvieSu
valodas kursa ir iesaistiti loti daudzi docétaji (kopskaita vairak neka 10), ir loti griiti stradat,
ja nav macibu programmas, jo semestr tomer ir noteikts konkréts kursa saturs, kas studentam

jaapgust. Ipasi griti ir tajos gadijumos, kad ir japarnem cita docétaja grupa, bet vin$ nav
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ieverojis macibu programma noteikto kursa saturu un citas prasibas. Ja tas tiek ieverots,
macibu process noteikti ir vieglaks.

Loti apjomiga un detalizéti izstradata latvieSu valodas macibu programma ir
Maskavas Valsts Universitaté (Programma 2010). ST programma ir dala no plasakas studiju
programmas Krievu valodas un literatiira un svesvaloda (latviesu valoda), kura latviesu
valoda ir specialitate, lidz ar to ta ir obligats studiju priekSmets 5 gadu garuma. LatvieSu
valodas apguvei paredz€taja macibu programma tikpat ka nav organizatoriskas informacijas —
tikai kursa nosaukums, programmas izstrades gads un tas izstradatajs. Toties programma ir
ieklauts Joti daudz saturiskas informacijas, sakot ar kursa uzdevumiem jeb kursa mérki.
LatvieSu valoda tiek macita piecus gadus, un macibu programma ir noradits, kas biitu
apgustams katra macibu gada, minot katram gadam sagatavotas t€mas. Programma ir noradits
ar1 lingvistiskais minimums, kas japgust fonétika, leksika, varddarinasana un gramatika, ka
arl dotas norades, kas jazina latvieSu valodas ortografija un interpunkcija. Ir pievienots
literatiiras saraksts, ieklaujot arT interneta resursus. Programmas otraja dala ir noradits, kadi
rezultati butu jasasniedz katra gada beigas, nemot vera visas Cetras valodas prasmes. Piekta
gada beigas no valodas apguvéja tiek sagaiditas loti labas latvieSu valodas zinasanas, lai
valodas apguvéjs sp€tu saprast plaSu informaciju, ar vardnicas palidzibu lasit nepazistamus
tekstus, diskutét un argument€t savu viedokli, ka ar rakstveida spét izteikt savu viedokli,
lietojot dazadus valodas izteiksmes lidzeklus. Programma ir noradita ar1 valodas,
komunikativa un sociokultiiras kompetence, kas valodas apguv€jam jasasniedz katra gada
beigas. Analiz&jot vairaku augstakas izglitibas iestazu LATS programmas, var apgalvot, ka
Maskavas Valsts Universitateé izstradata macibu programma ir vieniga tik saturiski plasi

veidota macibu programma.

2.2.6. LATS macibu programmas Lietuva
LatvieSu valodu ka sveSvalodu vésturiski ir bijis iesp&jams apgit 5 augstakas
izglitibas iestadés: Vilpas Universitateé, Vilpas Pedagogiskaja universitaté, Vitauta Diza
universitate, Klaipedas Universitaté un Saulu Universitats. Macibu programmas ir izstradatas
tikai trijas no tam. Regina Kvasite uzsver, ka Saulu Universitaté nav macibu programmas, bet
gan moduli, kas pieejami studentiem interneta vidé. Tajos ir tikai t€mu nosaukumi, kas ir
paris teikumos raksturoti (Kvasyte 2014). Macibu programmu neizdevas iegiit arm Klaip&das

Universitate.
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Lai gan Vilpas Izglitibas zinatnu universitaté latvieSu valoda vairs netiek macita, ir
pieejama macibu programma, kas tikusi izstradata latvieSu valodas kursam. Jauzsver, ka
latviesu valoda Vilnas Izglitibas zinatnu universitate (tolaik Vilnas Pedagogiskaja institiita) ir
tikusi macita jau no 20. gs. 40. gadiem, tacu to laiku programmas un plani nav saglabajusies.
Ir pieejama macibu programma (Programma 2005b), kuru izstradajusi Zaneta Markeviiene.
Vina latvie$u valodu Vilnas Pedagogiskaja universitaté sak macit 20. gadsimta 60. gados un
dara to Iidz 2012. gadam, kad programma tiek slégta. Vilnas Izglitibas zinatnu universitaté
izstradataja macibu programma ir dota gan organizatoriska informacija, kas ir lidziga jau
citas programmas minétajai informacijai, gan ari saturiska informacija: kursa anotacija,
macibu saturs, maciSanas metodes un literatiiras saraksts. Analiz&jot macibu programmu, var
secinat, ka kursa galvenokart mactta latvieSu valodas gramatika, ka ari daudz uzmanibas
veltits latvieSu valodas salidzinajumam ar lietuvieSu valodu. Runats arT par austrumbaltu un
rietumbaltu valodam, lai palidzétu salidzinat un labak izprast latviesu un lietuviesu valodas
lidzigas un atikirigas iezimes. Z. Markevigiene uzsver, ka studenti ari daudz lasfjusi un
tulkojusi tekstus no lietuvieSu valodas latviesu valoda (Markevic¢iené 2016). Lidz ar to var
secinat, ka latviesu valodas kursa Vilpas Izglitibas zinatnu universitateé galvenokart izmantota
gramatiskas tulkoSanas metode, jo latvieSu valoda vairak macita akadémiskiem mérkiem, ne
ikdienas sazinai.

Ar citu mérki tiek istenots latvieSu valodas kurss Vitauta Diza universitate, kur gan
Al, gan A2 limen tiek attistitas visas valodas prasmes, TpaSu uzmanibu pieveérSot prasmei
sazinaties latvieSu valoda (Programma 2016a). Lidzigi ka Vilnas Pedagogiskaja universitaté
istenotaja latvieSu valodas kursa, ar1 Vitauta Diza universitaté realizétaja latvieSu valodas
kursa diezgan daudz uzmanibas tiek veltits tulkoSanai no lietuviesu valodas latvieSu valoda.
Tiek tulkoti gan dokumenti, gan ar1 latvieSu tautas folkloras teksti. Daudz uzmanibas tiek
veltits arT gramatikas apguvei.

Runajot par tulkoSanas vingrinajumiem, Egle Zilinskaite-Sinkiiniene (Egle
Zilinskaité-Sinkiiniené) uzsver, ka lietuviesiem obligati ir jatulko no lietuviesu valodas
latvieSsu valoda. Nav vélams izmantot tulkoSanas vingrindjumus caur citam valodam,
piem&ram, anglu valodu, jo studentiem tas sajauc galvu, viniem ir parak sarezgiti latvieSu
valodas apguvé izmantot starpniekvalodu Zilinskaite-Sinkiiniene 2014 [intervija]). Iesp&jams,
lietuvieSiem tulkoSanas vingrinajumos nav vélams izmantot starpniekvalodu tiesi abu valodu
lidzibu dgl, kas atvieglo macibu procesu. Tacu, nemot véra empirisko pieredzi, var teikt, ka

tulkoSanas vingrinajumi loti labi palidz valodas apguves procesa 1pasi tajos gadijumos, kad
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anglu valoda tiek izmantota ka starpniekvaloda jo valodas apguv€jam, piemé&ram, vacietim
vai zviedram, tas palidz labak izprast latvieSu valodas gramatisko sist€mu.

Vitauta Diza universitate izstradataja macibu programma ir gan organizatoriska, gan
arT saturiska informacija: kursa anotacija lietuvieSu un anglu valoda, kursa ieklautais macibu
saturs, kursa beigas sasniedzamie rezultati, ka ar literatiiras saraksts un vértéSanas sist€ma.

Vilpas Universitaté ir izstradata macibu programma (Programma 2012e) cetriem
moduliem (katrs modulis ir viens semestris). P&c Cetru semestru latvieSu valodas apguves ir
paredzets, ka valodas apguv@js sasniegs B1.2 Iimeni saskana ar Eiropas kopigajam
pamatnostadném valodu apguvé. Valodas apguves process paredz attistit visas valodas
prasmes. Metodologiski tiek ieteikta komunikativa pieeja. No valodas apguvéja tiek
sagaiditas labas latvieSu valodas gramatikas zinaSanas un izpratne par latvieSu valodas
gramatisko sisteému, lai varétu salidzinat abas valodas, izprotot latviesu un lietuvieSu valodas
gramatiskas sist€mas atSkiribas. Tas ir raksturigs ari latvieSu valodas kursam, kas ticis
istenots Vilpas Pedagogiskaja universitate.

Vilnas Universitaté izstradataja programma ir gan organizatoriska, gan arl saturiska
informacijas: kursa mérkis (studiju programmas kompetences), rezultati, kas sasniedzami
kursa beigas, macibu saturs, vértéSanas sist€ma, ka ari studiju kursad istenotds macibu
metodes, kas ir Joti raksturiga iezime lietuvieSu izstradatajas macibu programmas.

Apskatot Lietuvas augstakas izglitibas iestads izstradatas programmas LATS
apguvei, var secinat, ka diezgan daudz uzmanibas tiek veltits gramatikas apguvei.
E. Zilinskaite-Sinkiiniene to skaidro ar faktu, ka abu valodu gramatikas sistéma ir daudz
lidzibu, tapec lietuvieSiem gramatikas satura zipa tiek iemacits vairak neka, pieméram,
vacieSiem vai poliem, jo lietuvieSiem latvieSu valodas gramatika nesagada tik daudz griitibu
un |oti palidz, salidzinot abas dzivas baltu valodas (Zilinskaite-Sinkiiniene 2014 [intervija]).
So faktu uzsver arT citi lietuvieSu docétaji (Butkus 2015 [intervija], Vaisvalavi¢iene 2014
[intervija]). A. Butkus apgalvo, ka iemacit lietuvieti runat latviski ir tas pats, kas iemacit
lietuvieti runat Zemaitiski, jo tas, kas ir latvieSu literaraja valoda, biezi vien ir sastopams art
lietuvieSu dialektos. Tapéc A. Butkus latvieSu valodas maciSana balstas uz lietuvieSu

dialektiem (Butkus 2015 [intervija]).

2.2.7. LATS macibu programmas Polija
Polija latvieSu valoda tiek macita divas universitateés — VarSavas Universitateé un

Poznanas Adama Mickevica universitate.

168



Poznanas Adama Mickevica universitateé macibu programmas ir izstradatas gan
bakalaura, gan magistra limeni (Programma Poznapa I; Programma Poznana II). Katra
programma ir sadalita stkak 3 dalas, kas aptver visparigo informaciju, detaliz€to informaciju
un papildinformaciju. Sadala Vispariga informdcija sniegtas praktiskas zinas: kursa
nosaukums, kursa kods, kursa veids (obligats), studiju virziens un specialitate, studiju [imenis
(bakalaura vai magistra), gads un semestris, stundu un kreditpunktu skaits, lektora
kontaktinformacija un nodarbibu valoda. Sadala Detalizéta informacija dota saturiska
informacija: kursa mérkis, studiju kursa beigas sasniedzamais rezultats, kursa apgiistamais
macibu saturs, ieteicama literatiira, ka arT informacija par studiju kursa izmantoto materialu
pieejamibu. Sadala Papildinformacija noraditas macibu metodes, ka ar1 vérteéSanas kriteriji.

Var$avas Universitaté ir izstradata vispariga baltu filologijas bakalaura un magistra
studiju programma (Programma 2017a; Programma 2017b), kura noraditi tikai studiju laika
apgistamie studiju kursi un katram kursam paredzetais stundu un kreditpunktu skaits.
Bakalaura studiju programma lielaka uzmaniba tiek pieversta lietuvieSu valodas un literattiras
apguvei. Praktisko lietuvieSu valodu iesp&ams apgit [idz B2 Iimenim, savukart latvieSu
valodu — tikai Iidz B1 Iimenim. Lietuviesu valodas apguvei tiek piedavati vairaki kursi, kas
netiek piedavati latvieSu valodas apguvei, pieméram, Lietuviesu valodas stilistiska un
tulkosana, ka ar1 Lietuviesu literatiiras vesture (2 kursi), savukart saistiba ar latvieSu valodu
tiek piedavats tikai kurss levads latviesu literatiira. LietuvieSu valodas un literatiras apguvei
tieck piedavats lielaks stundu skaits neka latvieSu valodas apguvei. lespgjams, tas ir
skaidrojams ar abu tautu (Polijas un Lietuvas) vésturi, 16.gs. radot kop€ju valsti, tad&jadi
Polija dzivo daudz vairak lietuviesu neka latviesu.

Magistra studiju programma latviesu un lietuvieSu valodas apguvei paredzgetie kursi ir
lidzvertigi. LietuvieSu valodu iesp€jams apgiit Iidz C2 limenim, savukart latvieSu valodu —
lidz C1 limenim.

Var$avas Universitates profesors Aksels Holvits (Axel Holvoet) uzsver, ka baltu
filologijas programmas ir mainitas loti daudz reizu kop$ pirmas programmas izstrades
1990. gada. Galvenokart tas ir saistits ar Polijas Izglitibas ministrijas vadlinijam, ka ar1
studiju programmu akreditacijas laika izteiktajam kritiskajam piezimém (Holvoet 2017).
Salidzinot ieprieks€jos bakalaura un magistra studiju programmu variantus, kas ir izstradati
2012. gada (Programma 2012¢; Programma 2012d), var secinat, ka ieprieks latvistika bijusi

tikai papildu specialitate, galveno vietu atvélot lituanistikai. Jaunajas programmas lituanistika
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un letonistika kluvusSas lidzvertigakas, tomér lietuviesu valodas un literatiiras apguvei vél

joprojam tiek pieversts vairak uzmanibas.

2.2.8. LATS macibu programma Stokholmas Universitate (Zviedrija)

Stokholmas Universitaté ir izstradata macibu programma 3 limeniem (Programma
2011d; Programma 2011e; Programma 2011f). Pirma limena beigas no valodas apguvéja tiek
sagaiditas elementaras zinasanas par latviesu valodas morfologiju un sintaksi, pamata varda
krajuma apguve, ka arT sp&ja izteikties mutvardos un rakstveida latviesu valoda vienkarsas
ikdienas situacijas. Otra Iimena beigas valodas apguvé&jam biitu jauzlabo jau esosas latviesu
valodas zinasanas vidgja Itmeni. Savukart tresa limepa beigas no valodas apguvéja tiek
sagaidita prasme lietot latviesu valodu brivi gan rakstveida, gan mutvardos. LatvieSu valodas
zinaSanam jabut tadam, lai spétu analizét literaru tekstu, ka arT tulkot Tsus rakstus no zviedru
valodas latvieSu valoda. Turklat bez praktiskam valodas zinaSanam tiek sagaiditas
pamatzinasanas ar1 par latviesu literatiiru, ieklaujot arT vésturisko un kultiiras kontekstu.

Katra kursa apraksta ir ietverta organizatoriska informacija: kursa kods, Kkursa
apstiprindjuma datums un departaments, kas isteno kursu, ka ari kreditpunktu skaits. Bez
organizatoriskas informacijas kursa apraksta ir ietverta ari saturiska informacija: kursa
anotacija, auditorija, kam kurss var€tu biit noderigs, rezultati, kas valodas apguvéjam

jasasniedz kursa beigas,; ka ar1 ieteicama literatiira un vert€Sanas kriteriji.

2.2.9. LATS macibu programmas citas augstakas izglitibas iestades

Aptaujajot docetajus, kas maca latvieSu valodu ka sveSvalodu citu valstu augstakas
izglitibas iestadés, pieméram, Somija, Ungarija un Vacija, var secinat, ka So valstu
universitatés nav prasibas péc macibu programmas jeb kursa plana. Lektori galvenokart ir
vadijusSies péc savas personigas pieredzes vai ar1 konkrétas macibu gramatas satura. Laimute
Balode uzsver, ka Helsinku Universitates vadiba loti uzticas konkré€tajam lektoram un
galvenais, lai biitu rezultats, lai studenti runatu latvieSu valoda, tapec programma vairak ir
fomalitate (Balode 2015 [intervija]). Savukart Magdalene Huelmane uzsver, ka, iesp&jams,
situacija biitu citada, ja Vacija (Saja gadijuma konkrétak — Vestfales Vilhelma Universitate
Minsteré) veél darbotos baltistikas studiju programma, kura ietilptu ar1 praktiskas latvieSu
valodas kurss (Huelmann 2017). Ta ka Sobrid Minstere latvieSu valodu var apgiit ka brivas
izveles priekSmetu, macibu saturs tiek apgits pé€c N. Nauas un I. Kléveres-Velhli macibu
gramatas LatvieSu valoda studentiem.
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Salidzinot arvalstu augstakas izglitibas iestazu programmas, var secinat, ka LATS
apguves mérkis galvenokart ir sniegt pamatzinasanas par latvieSu valodu un attistit visas
valodas prasmes, vairuma gadijumu apgistot latviesu valodu lidz A2 [imenim. Samazinas to
augstakas izglitibas iestazu skaits, kurds var apgit latvie$u valodu arf B un C limeni. Sobrid
apgut latviesu valodu Iidz C1 [imenim var tikai Polijas universitates. Ja latvieSu valoda tiek
apguta B un C Itmeni, no valodas apguvéja tiek sagaidits, ka latviesu valoda tiks izmantota
ar1 zinatniskiem mérkiem. Lidztekus valodas apguvei tiek apgtta ari latviesu kultura.
Arvalstu augstskolas kultiiras apguve tick 1pasi uzsvérta, jo valodas apguvéjs valodas apguves
procesa neatrodas Latvija, kur varétu labak izprast valodas un kulttiras cieSo saistibu.

Lidzigi ka augstakas izglitibas iestades Latvija, ar1 arvalstu augstskolas izstradatas
macibu programmas ir atSkirigas, atseviskas augstakas izglitibas iestad€s to nav vispar. Biezi
vien macibu programma ietilpst gan organizatoriskd informacija, gan ari saturiska un
pedagogiska informacija, tacu ne visas programmas tiek icklauts kursa satura izklasts. Nereti
izpratne par kursa programmu ir tik plasa, ka ta sastav tikai no studiju programma
apgistamajiem macibu priekSmetiem (tas parasti ir tajos gadijumos, kad praktiskas latviesu
valodas kurss ir dala no bakalaura vai magistra studiju programmas). Atseviskas arvalstu
augstakas izglitibas iestades ir prakse balstit kursa saturu konkréta macibu lidzekli, kas

parasti tiek izmantots valodas apguves nodarbibas.

3. Nozimigakie teorétiskie avoti un metodiska literatira LATS apguve
Lai gan teoretiski un praktiski pastav divi atskirigi lingvodidaktikas virzieni — LAT?2
un LATS —, to robezas pamazam sapliist, ka liecina gan p&d&jo gadu macibu lidzeklu izveides
prakse, gan arl macibu lidzeklu izmantojums LATS stundas, 1pasi arvalstis. ArT N. Naua
norada, ka LAT2 un LATS metodika un prakse ir daudz ka kopiga, uzsverot, ka loti daudz no
peédejos 20 gados izveidotajiem LAT2 metodikas materialiem ir izmantojami ari LATS
attistisana (Naua 2007, 7). Uz lidzigu iezimi norada ari A. Salme (Salme 2011a, 61-62).
Valodu apguves teorétisko domu Latvija ir ietekmé&jusi vairaku nozimigu darbu
tulkojumi par valodu apguvi un bilingvalo izglitibu, tapéc Saja apakSnodala ir apskatiti

nozimigakie teorétiskie avoti un metodiska literattra, kas veicinajusi LATS attistibu.

3.1. LatvieSu valodas prasmes Iimenis
LatvieSu valodas prasmes limenis (Zuicena u.c. 1997) ir pirmais metodiskais

lidzeklis, kura latvieSu valoda ir skatita no funkcionalas valodniecibas viedokla. Tas
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papildina vairak neka 20 citam valodam izveidoto prasmes Iimenu klastu, ar ko aizsakta
vienota valodas apguves sist€émas izveide pieauguso izglitiba Eiropa.

Vesturiska situacija Latvija nosaka, ka p&c Latvijas neatkaribas atgiiSanas daudzi
Latvijas iedzivotaji neprot latvieSu valodu vai prot to loti vaji, [idz ar to vini nespgj sazinaties
valsts valoda. Tadel loti svarigi ir panakt, lai latvieSu valodu vismaz sazinas limeni prastu visi
Latvijas iedzivotaji. Pieauguso izglitiba tas nozimé& organiz€t latvieSu valodas kursus,
izmantojot Komunikativo pieeju, kas ,,izradijusies vispiemérotaka caurméra iedzivotajiem,
kuriem nepiecieSams valodu apgiit sazinas vajadzibam” (Zuicena u. ¢. 1997, 3).

Pédgjos gados Latvija ir piecaudzis arvalstnieku skaits, kas ierodas Latvija uz konkrétu
laiku, galvenokart tie ir arzemju studenti, kas studé kada no Latvijas augstakas izglitibas
iestadeém, Iidz ar to arT vinu galvenais meérkis ir apgtt latvieSu valodu vienkarsam ikdienas
sazinas vajadzibam. IpaSi aktuali tas ir tajos gadijumos, kad Latvija ierodas apmainas
programmu studenti, kas parasti Latvija uzturas pusgadu vai gadu. Vingu galvenas vajadzibas
ir prast komunicgt tirgii, veikala, kafejnica u. tml. vietas, ka arT saprast vienkarSus ikdienas
pazinojumus un uzrakstus. Lidz ar to ar1 vinu galvenais merkis ir apgiit latviesu valodu
sazinas vajadzibam, kas ir kopigas ar LAT2 valodas apguvégjiem.

So iemeslu de] LatvieSu valodas prasmes Iiment ,,nav atklata latvieSu valodas sistéma
pilniba, bet gan doti tie izteiksmes Iidzekli, kuri nepiecieSami sazinas vajadzibu
apmierinasai” (Zuicena u. c. 1997, 4).

Latviesu valodas prasmes limeni var izmantot gan metodiki, gan praktiki macibu
programmu un macibu materialu izveid€, turklat tas var noderét ari valodas apguvéjiem.
Tomeér jagem veéra, ka ir iznakusSi ar jauni latvieSu valodas prasmes Itmenu apraksti, kas
paredzeti visiem valodas limeniem.

Gramata dots valodas prasmes Iimena vispar€js raksturojums, noradot, kas jazina
attiecigas socialas grupas parstavim dazadas ikdienas situacijas. LatvieSu valodas prasmes
limeni raksturotas ari valodas funkcijas, noradot, kadas komunikativas vienibas valodas
apguv€js var izmantot konkréta situacija. Gramata skaidroti ari visparigie jédzieni un to
izteikSanas lidzekli, lai sekmigak var€tu noritét sazinas process. Tapat gramata raksturotas
ikdienas valoda biezak sastopamas standartsituacijas un tam atbilstosa leksika. Leksiskais
materials veido aptuveni 3000 leksisko vienibu, kas ir noderigas ikdiena visbiezak sastopamo
situaciju un atbilstoSo sarunu t€mu apguvei. ,,Leksiskais materials ir papildinats ar biezak
lietojamam vardkopam, lai konkretizetu atbilsto§a varda nozimi vai paraditu ta saistijumu

teikuma” (Zuicena u. c. 1997, 64).
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LatvieSu valodas prasmes Itmeni tiek dots parskats par latvieSu valodas fonétiku, ka
ar1l parskats par tekstu tipiem, uzsverot, kas valodas apguv&jam butu jasp€j, lasot un
klausoties tekstu. Tapat tiek uzsverts, kam biitu japieverS uzmaniba, attistot rakstitptasmi un
runatprasmi, ka art doti praktiski padomi, ka mactt un macities valodu. Gramatas beigas ir
pielikums, kura dots latviesu valodas gramatikas kopsavilkums.

Lai gan sakotn&ji Latviesu valodas prasmes limenis un ta saturs paredzets cittautieSu
integracijai Latvija, A. Salme uzsver, ka vélakajos gados tas daudz izmantots ari arpus
Latvijas (Salme 2011a, 63). Tas lauj parliecinaties par promocijas darba jau ieprieks
izteikto — LAT2 un LATS virzieniem ir daudz kopiga, un pieeja latvieSu valodas apguvei
minoritaSu parstavjiem Latvija un arvalstniekiem, kas apgiist latvieSu valodu gan Latvija, gan

arpus tas, ir lidziga.

3.2. Komunikacija sve§valodu macisana

Ideja par komunikativas pieejas izmantojumu latviesu valodas apguve tiek turpinata ar
Dzo Silsa gramatas Komunikacija svesvalodu macisana (Silss 1998) tulkojumu latviesu
valoda. Ta ir viena no pirmajam metodikas rokasgramatam moderno valodu apguves joma,
kura ir tulkota latviski un kura ir uzsvérta komunikativas maciSanas nozime.

Gramatas mérkis ir apvienot vairakas musdienu pedagogiskas idejas, kuras atspogulo
komunikativas pieejas principus (Silss 1998, V).

Dz. Silsa gramata raksturotas komunikativas pieejas pazimes, ka arT sniegti praktiski
ieteikumi pedagogiem un valodas apguvéjiem, ka stradat ar komunikativo pieeju. Ka vienu
no darbibas formam valodas stunda Dz. Silss min darbu paros vai nelielas grupas (Silss 1998,
7). Lai gan Sai darbibas formai ir diezgan daudz negativu iezimju, reiz€m to var izmantot, lai
dazadotu valodas nodarbibas, tatu, nemot véra empirisko pieredzi, jauzsver, ka $ada darbibas
forma ne vienmér strada visas valodas apguvéju grupas. Vislabak to var izmantot, sasaistot
darbu grupas ar uzdevumiem, kuros dominé spéles funkcija.

Gramata ar1 plasi aprakstiti dazadi panp€mieni valodas prasmju attistiSanai, 1idz ar to

tie ir noderigi metodiskie ieteikumi pedagogiem.

3.3. Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguvei: maciSanas, maciSana, vértéSana
Lidz Sim plaSakais valodu maciSanas vesturé publicetais darbs Eiropas kopigas

pamatnostadnes valodu apguvei: maciSanas, macisana, vertéesana (EKP 2006) ,,dod kopigu
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pamatu valodu macibu programmu, vadliniju, parbaudijumu, macibu gramatu izstradé” (EKP
2006, 11) visam Eiropas valodam. Tas nozimé, ka tiek dots vienots skatijums uz dazadiem
svesvalodu apguves jautajumiem, kas lauj LATS apguv€ piemérot tos pasus principus, ko citu
svesvalodu apguve, un pielidzinat latvieSu valodu citam modernajam Eiropas valodam.

Eiropas kopigajas pamatnostadnés dominé divas svarigas idejas. Pirma ir
daudzvalodibas jeb plurilingvisma ideja, lai saliedétu dazadas valodas runajosos eiropiesus,
ka arT lai sargatu un attistitu bagato Eiropas valodas un kultiiru mantojumu. Daudzvalodibas
ideja sasaucas ar1 ar Eiropas Padomes galveno mérki ,,panakt lielaku vienotibu dalibvalstu
starpa, izstradajot kopigu ricibas programmu kultiiras joma” (EKP 2006, 11).

Otra ir ideja par koncentréSanos uz valodas apguvéju, nemot veéra vina realas
vajadzibas, motivaciju un iespgjas. Tiek rekomend&ts macit valodu sazinas vajadzibam,
tadgjadi palidzot cittautieSiem atrak iejusties konkrétaja zem&. LATS macibu lidzeklu
izveides praks€ peédgjos gados pamazam tiek integréti macibu satura elementi, kas nodroSina
valodas apguvéja vajadzibas. Tacu tas ir tajos gadijumos, ja tieck domats par valodas
apguvéju, kas latviesu valodu apgtst realam ikdienas dzives situacijam. Tomer Iidztekus Siem
valodas apguvgjiem ir loti daudz arvalstnieku, kam atv€létaja stundu skaita ir jaapgust
profesionala latvie$u valoda, lai péc tam to varétu izmantot sazipa ar pacientiem. Saja
gadfjuma ir jagem veéra valodas apguvé€ja vajadzibas un jastrada ar 1paSiem materialiem péc
speciali izveidotas programmas, kas nederétu citiem valodas apguvéjiem.

Eiropas kopigajas pamatnostadn@s ir aprakstita valodas Iimenu sisteéma, ka ar1 valodas
apguves saturs. Tiek vérsta uzmaniba uz valodas lietojumu sazipa, sniedzot praktiskus
ieteikumus, kas jaievéro, lai iegiitu komunikacijai nepiecieSamas kompetences.
Pamatnostadn€s aprakstits ar1 maciSanas un maciSanas process, pievérSot uzmanibu arl
uzdevumu nozimigumam valodas apguve un vertésanas kritérijiem.

A. Salme uzsver, ka Eiropas kopigajas pamatnostadnés atrodamais limenu apraksts
plasi tiek izmantots Eiropas valodu apguves programmas (Salme 2011a, 66). Ari LATS
apguve tiek veidoti macibu Iidzeklu komplekti, kas atbilst Eiropas kopigajas pamatnostadnés
dotajam limenu aprakstam. Empiriska pieredze liecina, ka proporcionali vislielakais valodas
apguveju skaits joprojam ir pamatlimena programmas. Tomér pamazam palielinas to valodas
apguveju skaits, kas apgiist latvieSu valodu ka sveSvalodu ar1 B un C limeni. Dazadu Iimenu
kursus arvalstniekiem piedava ne tikai dazadas valodu skolas, bet arT Latvijas Universitate,
organizgjot kursus ne tikai apmainas studentiem, bet ari, sadarbiba ar LatvieSu valodas

agentiiru pulcgjot interesentus Latviesu valodas un kultiiras vasaras skolai.
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3.4. Eiropas Valodu portfelis

Eiropas Valodu portfelis ir dokuments, kas veic divas funkcijas, proti, atspogulo
valodas apguv€ja sasniegumus valodas apguve, ka ar1 palidz macities dazadas sveSvalodas.
Tas sastav no tris dalJam: Valodu pases, Valodu biografijas un Dosjé (EVP 2006, 3), kuras
tiek dokumentgtas valodas apguvéja zinasanas un valodas apguves process.

Ta ka Eiropas kopigajas pamatnostadn@s ir uzsverta koncetréSanas uz valodas
apguveju, nemot vera vina vajadzibas, Eiropas Valodu portfelis ir logisks Eiropas Padomes
dokuments, kas palidz ne tikai pasam valodas apguv€jam izprast vina valodas apguves
mérkus, vajadzibas un iesp&jas, bet noder arT pedagogam, kur$ strada ar konkréto valodas
apguveju.

Latvija lidz Sim ir izstradati vairaki Eiropas Valodas portfeli: Eiropas Valodu portfelis
picaugusajiem, Eiropas Valodu portfelis skoléniem vecuma no 7 lidz 12 gadiem, Eiropas
Valodu portfelis medmasam, Eiropas Valodu portfelis dzelzela darbiniekiem un Eiropas
Valodu portfelis treSo valstu valstspiederigajiem (Borzova, Karklina 2013, 4).
Profesionalajam jomam paredzétie Eiropas Valodu portfeli lauj apgiit nepiecieSsamas prasmes
profesionalaja joma, tadejadi palielinot darba iesp&jas. Savukart pedeja laika politiska un
ekonomiska situacija pasaul€ ir likusi radit valodas macibu instrumentus, kas veicina latviesu

valodas un kulttras apguvi imigrantiem.

3.5. Metodiskie ieteikumi latvieSu valodas apguvei (bez starpniekvalodas) I [imenis

St gramata (Metodiskie ieteikumi 2006) ir pirmais metodiskais lidzeklis, kura dotie
ieteikumi paredzeti latvieSu valodas apguvei bez starpniekvalodas, 1pasi domajot par
patvéruma mekletajiem un personam ar alternativo statusu, kas var€tu neprast kadu no
visbiezak izmantotajam starpniekvalodam (anglu vai krievu).

Gramatas autores diezgan plasi ir aprakstijusas valodas situaciju Latvija, raksturojot
ar1 Latvijas iedzivotaju lingvistisko attiecksmi un iedzivotaju attiecksmi pret patvéruma
mekletajiem. Gramata tiek dots parskats arT par valodas prasmes limeniem Latvija un un
valsts valodas parbaudes prasmes kartibu. Nedaudz iezimétas ari prognoz€jamas nakotnes
perspektivas un ieteikumi valodas pedagogu sagatavosanai.

Daudz uzmanibas gramata tiek pieversts valodas apguves teorétiskajiem jautajumiem,
dodot plasu parskatu par svesvalodas apguves teorijam un modeliem, ka ar pieejam un

metodém valodas apguve. Gramata dots ar1 plaSs valsts valodas prasmes — pamatlimena —
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apraksts un taja apgiistamie macibu satura jautéjumiss, kuru raksturosanai izmantots
Nodarbinatibas Valsts agentliras sagatavotais materials. IpaSa uzmaniba tiek pieversta
gramatikas satura jautajumiem, kas jaapgust pamatlimeni. Tas papildinats ar lingvistiski
metodiskiem komentariem un ieteikumiem, kuri ir noderigi pedagogiem. Teorétiskajai dalai
pievienoti arT praktiskie materiali.

LatvieSu valodas nodarbibas patvéruma meklétajiem uzsaktas 2015. gada nogalg.
Dazi patvéruma mekl@taji ir analfabéti, daudzi nezina latiu alfabétu, 11dz ar to ir gruti attistit
lasit un rakstitprasmi, turklat valodas apguve aiznem ilgaku laiku. Macibu procesa daudz tiek
izmantoti zesti, mimika, un vairak vai mazak tiek Tstenota tieSa pieeja valodas apguve. Véra
nemamas ir ari kultiras atSkiribas un ieprieks€ja citu valodu vai pat izglitibas pieredze.
(Kup¢s 2015; Kasjauns 2016; Bértule 2016)

Desmit gadu laika kops§ gramatas Metodiskie ieteikumi latviesu valodas apguvei (bez
starpniekvalodas) I l[imenis iznakSanas daudz kas ir paveikts, galvenokart palielinot teorétiska
un praktiska materiala nodroSinajumu. Bitu jaturpina darbs valstiska limeni, veicinot valsts

ekonomisko izaugsmi, ka arT jaturpina sabiedribas izglitosanas darbs.

3.6. LatvieSu valodas ka sveSvalodas apguve Eiropas augstskolas: situacijas apzinasana

Petijums Latviesu valodas ka svesvalodas apguves Eiropas augstskolas: situdcijas
apzinasana (Salme 2008) 1idz §im ir vienigais p&tijums, kura apkopota latviesu valodas ka
sveSvalodas maciSanas pieredze Latvija un Eiropa.

Petijuma apkopoti dazadi organizatoriski jautajumi saistiba ar latvieSu valodas ka
sve$valodas apguvi dazadas augstskolas, dots parskats par studiju procesa izmantotajiem
macibu lidzekliem un publikaciju saraksts par dazadiem ar LATS jomu saistitiem
jautajumiem. Tapat pétjuma minéti LATS talakas attistibas svarigakie uzdevumi un
raksturota specialistu sadarbiba $aja joma.

Sada veida pétijums par LATS apguvi augstakas izglitibas iestades ir nepieciesams,
taCu pilnigai situacijas apzinasanai to nepiecieSams paplasinat, turklat gandriz 10 gadu laika
kops pétijuma public€Sanas situacija atseviskas augstskolas ir radikali mainijusies, tapéc ir
svarigi uzskaitit paSu jaunako informaciju. Zigas par LATS attistibu augstakas izglitibas
iestades Latvija un arpus Latvijas, nemot vera §1 virziena attistibas tendences, apkopotas

promocijas darba.

% Janem vera, ka gramatas iznaksanas laika vél nav izstradats Latvie$u valodas prasmju limenu apraksts.
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3.7. LatvieSu valodas ka sveSvalodas apguves pamatjautajumi

Monografija Latviesu valodas ki svesvalodas apguves pamatjautajumi (Salme 2011a)
ir pirmais apjomigakais darbs, kas veltits tieSi LATS jautajumiem. Gramata aplikoti visparigi
jautajumi par valodu un tas apguvi, iezimgjot ari LATS mérkus. Monografija dots 1ss parskats
par LAT1 un LAT2 attistibu, tacu padzilinati raksturota LATS v&sturiska attistiba, sniedzot
parskatu par LATS apguvei paredzetajiem macibu lidzekliem, ka arT nozimigako zinatnisko
un metodisko literattiru. Gramata atrodama ar1 teor€tiska informacija par valodas apguves
pieejam un metodeém, kas ietekm&jusas LATS attistibu.

Ta ka LATS apguve paslaik, 1pasi Latvija, ir loti svariga, bet salidzinosi maz izpétita
joma, S0 monografiju var atzinigi veértét ka pirmo veiksmigo méginajumu apkopot

informaciju par LATS nozarei veltitiem jautajumiem, kas dalgji parklajas arT ar LAT2 jomu.

3.8. LatvieSu valodas prasmes limeni: A1 — C2

LatvieSu valoda ir izstradats LatvieSu valodas prasmes Itmenu apraksts gan
pamatlimenim, gan vid&jam, gan augstakajam Iimenim (Salme, Auzina 2016a; Salme, Auzina
2016b). Tas lauj izstradat konkrétam Itmenim paredz€tus macibu lidzeklus, ka ari veidot
atbilstoSa limena macibu programmas un organizet noteikta Iimena latvieSu valodas kursus
valodas apguvgjiem.

Sadu metodisko lidzeklu izstrade latviesu valodai ir loti nepiecieana, Tpasi B un C
Iimenim, jo empiriskie noverojumi liecina, ka palielinas to valodas apguv&ju skaits, kas
latvieSu valodu velas apgiit ar1 vidéja un augstakaja Itmeni. Ja skolotajam biezi vien ir
intuitiva nojausma, ko macit valodas apguvéam A Iimeni, tad, sastopoties ar valodas
apguveju, kas izteicis v€lmi apgiit latvieSu valodu B un C limeni, skolotajiem biezi vien nav
skaidribas par vélamo macibu saturu. ST iemesla d&| skolotaji nereti pat ir atteikusies macit
latvieSu valodu vid€ja un augstakaja limeni. Lidz $im ir veidoti atbilsto$i macibu lidzekli
B limenim, tacu triikst macibu Iidzek]lu C limenim.

Sie metodiskie lidzekli ir noderigi arf valodas apguv&ju zina$anu limena noteik$ana,
jo valodas apguvé€ji pasi biezi vien neadekvati noveérté savu zinaSanu limeni. Izmantojot
A. Salmes un I Auzipas izstradatos latviesu valodas Iimenu aprakstus, var veidot ari
atbilstoSus parbaudes darbus, lai noteiktu valodas apguvéja patieso zinaSanu Itmeni.

Izstradajot valodas prasmes limenu aprakstus latvieSu valodas apguvei, autori ir
izmantojus$i gan arvalstu petijumus, gan ar1 Latvija veidotos metodiskos izdevumus, taja

skaita atseviskus Saja apakSnodala minétos izdevumus.
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Latvie$u valodas prasmes Iimenu apraksta pamatlimenim un vidéjam limenim (Salme,
Auzina 2016a) dots valodas prasmes Itmenu (taja skaita art apakslimenu) visparigs apraksts,
konkretizgjot valodas apguves limenu apraksta mérkus, uzdevumus un saturu. Saja Iimenu
apraksta detalizeti apliikota valodas komunikativas funkcijas realizacija, nemot véra faktu, ka
valodas komunikativa funkcija ir ciesi saistita ar valodas gramatisko sistemu.

LatvieSu valodas prasmes Itmenu apraksta pamata un vidéjam Itmenim ieklautas
valodas vienibu tematiskas grupas, kas tiek realizétas Cetras sazinai lietotas cilvékdarbibas
jomas, skarot privato un socialo jomu, ka arT profesionalo darbibu un izglitibu. Limenu
apraksta detalizéti noradits, kas (leksika un gramatika) valodas apguv€jam japrot katra no
limeniem atbilstosi cilvékdarbibas jomam. Saja limenu apraksta dots ar valodas prasmju
apraksts, uzsverot, ko valodas apguvéjs spgj saprast un uztvert katra no valodas Itmeniem,
lidz ar to pielagojot katram Itmenim atbilstoSus uzdevumus un izv€loties atbilstosus tekstus.
Sadi noradijumi tekstu izvélé ir loti vértigi, jo, izmantojot tekstu, var veidot daudz dazadu
veidu uzdevumus, kas attista ne tikai leksikas, bet ar1 gramatikas lietoSanas prasmi.

LatvieSu valodas prasmes Itmenu apraksta pamata un vidéjam limenim p&dgja nodala
veltita valodas apguvéja kompetencém, Ipasu uzmanibu pieversot lingvistiskajai jeb valodas
kompetencei, kas ,,ietver zinaSanas par leksiku, fonologisko un gramatisko sistému, izpratni
par valodas attistibas procesiem, valodas politiku, vEsturi un prasmi §is zinaSanas izmantot
praksg” (Salme, Auzina 2016a).

Gramatiska kompetence limenu apraksta apskatita detalizeti, noradot, kadi gramatikas
elementi apgiistami konkréta limeni. Tas ir Joti praktisks devums, jo empiriska pieredze
liecina, ka skolotajs valodas apguvéjam, kurs§ tikko sacis macities valodu, cenSas iemacit visu
latvieSu valodas gramatiku, bet tas nedod v€lamu rezultatu valodas apguves procesa, jo
padara to smagn€ju un valodas apguv€js nekomunicg, bet gan macas no galvas dazadus
gramatikas likumus, pieméram, VI deklinacijas lietvardus. Tomér valodas apguves process
atSkiras dazadu tautibu parstavjiem, pieméram, vairuma gadijumu zviedriem un angliem loti
labi der pareizi izprasta komunikativa pieeja latvieSu valodas apguve, savukart vaciesi grib
zinat pec iespgjas vairak par gramatiku, pirms sakt komunicét, jo tas viniem palidz saprast
valodas sistému. Sim noliikam vaciesi labprat veic tulko3anas uzdevumus.

LatvieSu valodas prasmes limenu apraksta pedgja nodala ir dots apraksts par latvieSu
valodas fonologiju un $o zinasanu izmantojumu praksg, uzsverot, ka valodas apguves procesa
ir nepiecieSams gan vingrinat izrunu, gan ar apgit leksiku un gramatiku. Promocijas darba

2. dala, apskatot latvieSu valodas ka sveSvalodas apguvei veltitas macibu gramatas, secinats,
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ka tikai dazas no tam ir doti uzdevumi, kas attista fon€tikas prasmi un vingrina izrunu.
Lidzigu secinajumu var izdarit, apskatot divvalodu vardnicas, jo tikai pavisam nedaudzas
vardnicas $kirkli ir ietverta informacija par vardu izrunu, turklat ja $ada informacija tiek dota,
tas ir galvenokart par plata un Saura e un & izrunu.

LatvieSu valodas prasmes [imenu apraksta pamata un vidé€jam Itmenim beigas ir dots
nedaudz informacijas ari par tekstveidi.

Metodiskais lidzeklis Latviesu valodas prasmes limeni: augstakais limenis CI, C2.
Vadlinijas (Salme, Auzina 2016b) ir pielikums Latvie$u valodas pamatlimena un vidgja
valodas prasmes limena aprakstam, tadgjadi izveidojot latvieSu valodas prasmes limenu
aprakstus, kas balstiti vienota ES valodu apguves planoSanas, organiz€Sanas un prasmju
parbaudes sist€ma.

Saja izdevuma dots visparigs valodas prasmes augstaka limepa raksturojums,
uzsverot, kas valodas apguv&jam ir jazina leksika un gramatika, ka ari ortografija un
ortoepija, apgustot latvieSu valodu augstakaja limeni. Uzmaniba tiek pieversta arT semantikas
jautajumu izpratnei, fonologijas zinaSanam un to izmantojumam un tekstveidei. Tiek
aprakstiti valodas stili un stilistisko Iidzeklu lietojums valoda. P&d€ja nodala tiek veltita

valoddarbibas veidiem, apgiistot latvieSu valodu augstakaja liment.

AtseviSkas augstakas izglitibas iestad€s latvieSu valoda ir tikusi macita jau no
20. gadsimta 40. gadiem. Vissenakas LATS maciSanas tradicijas ir Ziemelamerika, Vacija,
Zviedrija, Lietuva un Australija. Daudzas Eiropas valstis LATS apguve sakas péc LR
neatkaribas atgtiSanas. Atseviskas valstis, pieméram, Japana, Kina un Ukraina LATS apguve
ir sakusies salidzinos$i nesen, proti, 21. gadsimta sakuma.

Dazas universitateés, pieméram, Stokholmas Universitaté, Masarika Universitatg,
Sanktpéterburgas Valsts universitaté u. c. tika izveidotas akadémiski spécigas baltistikas
studiju programmas. Loti nozimiga LATS apguves véstur€ ir bijusi Stokholmas Universitate,
jo 20. gadsimta otraja pusé ta bija vieniga universitate arpus Latvijas, kura vargja apgut
latviesu valodu gan bakalaura, gan magistra, gan doktora studiju programma. Tagad latviesu
valoda Stokholmas Universitaté ir brivas izvéles priek$mets. ST pilna studiju programma tika
istenota Baltu valodu katedra, kas nebija piesaistita slavu valodam, ka tas ir bijis dazas citas

augstakas izglitibas iestades arpus Latvijas.
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Laika gaita dazadu iemeslu dél ir tikuSas slégtas studiju programmas, labakaja
gadijuma atstajot latvieSu valodu ka fakultativu kursu. Tacu ir augstakas izglitibas iestades,
pieméram, Vilnas Izglitibas zinatnu universitate, Tallinas Universitate, Rietumungarijas
Universitate u. c., kur latviesu valodas apguve ir partraukta pavisam. Tomer ir ar1 vietas,
pieméram, Pekinas Starptautisko Studiju universitate, kur interese par latviesu valodu pieaug
un tiek veidotas jaunas studiju programmas.

Arpus Latvijas latvie$u valodu apgiist lielakoties studiju un pétnieciskiem noliikiem,
savukart Latvija latvieSu valodas ka svesvalodas apguve ir saisita gan ar profesionaliem, gan
personiskiem merkiem.

Kops 20. gadsimta 90. gadiem latvieSu valodu ka svesvalodu ir bijis iesp&jams apgiit
vairak neka 20 augstakas izglitibas iestades. Macibu iestadés Latvija studé gan pilna laika,
gan apmainas studenti gandriz no visas pasaules. Tiesa, katras augstakas izglitibas iestades
profils ir atSkirigs, un tas liela méra nosaka ar1 valstis, no kuram arvalstu studenti ierodas
ieglt augstako izglitibu Latvija. Art stundu skaits, kas tiek atvéléts LATS apguvei, katra
augstskola ir atsSkirigs.

Izpratne par macibu programmu un tas nepiecieSamibu augstakas izglitibas iestades
gan Latvija, gan arpus Latvijas ir atSkiriga. Nav vienotas izpratnes par to, kam butu jabut
ieklautam macibu programma. Atseviskas augstakas izglitibas iestad@s ta ir tikai formalitate,

kurai nav nozimes macibu procesa.
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Nobeigums

Promocijas darba izvirzitais mérkis — apkopot informaciju, sistematiska veida analiz&t
un dokumentét LATS attistibas gaitu no pirmsakumiem, kas tiek datéti ar 20. gadsimta
60. gadiem, Iidz misdienam, ka arT pamatot $1 lingvodidaktikas virziena attistibas tendences,
balstoties uz LATS apguvei paredze€to macibu saturu, — ir sasniegts, veicot izvirzitos
uzdevumus.

Promocijas darba apkopoti un izpétiti vairak neka 100 avoti, aptverot ne tikai macibu
gramatas, bet ar1 vardnicas, sarunvardnicas, gramatikas un uzdevumu krajumus, kas paredzeti
LATS apguvei. Tas dod skaidru priekSstatu par LATS apguvei paredz&éto macibu lidzeklu
klastu. Macibu gramatas sniedz informaciju par latvieSu valodas maciSanas tradicijam
konkréta laika perioda, tadejadi iesp&jams izsekot LATS metodiskajai domai no 20. gadsimta
60. gadiem l1dz musdienam.

Petijuma gaitd apzinatas augstakas macibu iestades gan Latvija, gan arpus tas,
veidojot hronologisku parskatu par vietam, kur ir iesp&ams apgit latviesu valodu ka
svesvalodu un kur dazadu iemeslu del §1 iespgja ir zudusi. Tas lauj spriest par latviesu valodas
ka svesvalodas izplatibu arpus Latvijas, ka art LATS apguves iesp&jam Latvija.

Promocijas pétijuma tapSanas laika organizétas un dokumentStas 28 intervijas ar
LATS macibspekiem, kas strada gan Latvija, gan arvalstis. Elektroniska sarakste Tstenota ar
vairak neka 40 LATS macibspekiem un §is nozares parstavjiem. Tas lauj iegiit plaSu
faktologisko materialu saistiba ar LATS apguvi dazadas augstakajas macibu iestadés, ka ari
spriest par vairakiem LATS apguvé nozimigiem jautajumiem.

Apkopojot un analiz&jot LATS apguvei paredzétos macibu lidzeklus un sasaistot tos
ar valodas apguves pieejam un metodém, ir rasta atbilde uz pétijjuma jautdjumu Ka LATS
apguvei paredzétais macibu saturs atklaj LATS apguves tendences no 20. gadsimta
60. gadiem lidz misdienam? Trimda iznakuSos macibu lidzeklus var raksturot ka
strukturalisma pieeja balstitus macibu lidzeklus, kas izmanto galvenokart gramatiskas
tulkoSanas metodi un audiolingvalo metodi. Laika gaita sveSvalodu maciSanas praksé
strukturalo pieeju valodas apguvei aizstaj sazinas un funkciju pieeja, kas ietekmé to, ka ari
LATS apguvei paredzetajos macibu Iidzeklos tiek Tstenota ideja par komunikativi orientetu
pieeju valodas apguvei. Péc LR neatkaribas atgiiSanas Latvija izdotajos macibu lidzek]os
daudz tiek ieklauti runaSanas prasmi attistoSi vingrinajumi, par vissvarigako tiek uzskatita
sp&ja sazinaties un izmantot valodu vienkarsas ikdienas situacijas. To veicina arm macibu

lidzeklos ieklautais tekstualais materials, kas realizéts galvenokart dialogu forma. Lidz ar to
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macibu lidzeklos pakapeniski tiek integréti macibu satura elementi, kas nodroSina valodas
apguvéju vajadzibas. Tagad ari latvieSu valoda ir pieejams macibu lidzek]u komplekts, kas
norada uz lingvistisko saturu, kur§ jaapgiist konkréta limeni (Auzina u. c¢. 2014a; Auzina
u. €. 2014b; Auzina u. c. 2016a; Auzina u. c. 2016b). Uz valodas prasmes Iimeniem balstita
valodu apguve LATS vésture ir jaunums, lai gan citu svesvalodu apguve, pieméram, anglu, ta
ir jau sen iedibinata tradicija.

LATS apguves process ir dokument&ts un apkopots promocijas darba, tacu petijumi $aja joma
noteikti biitu jaturpina. Loti nepiecieSamas ir macibu gramatas un dazadi macibu lidzekli
augstaka limena valodas apguv€jiem, ka ar1 macibu lidzekli konkrétai mérkauditorijai,
pieméram, medicinas studentiem, jo viniem nav tik noderigi macibu lidzekli ar visparigu
valodas saturu. Biitu nepiecieSsams arT koncentréts parskats par latvieSu valodas gramatiku,
kas butu paredzets lietiski, nevis akadémiski noskanotiem valodas apguvgjiem. Loti
nozimigas butu konferences un seminari LATS pedagogiem, kuros parrunat dazadus ar LATS
apguvi saistitus jautajumus, ka ar1 dalities pieredz€. Vajadzetu organizét pieredzes apmainas
programmas LATS macibspekiem Latvija un arpus tas, lai tuvinatu §Is jomas parstavjus.
LatvieSu valodas agentiira katru gadu organizé vasaras kursus diasporas skolotajiem, kuros
tiek aicinati piedalities arT arvalstu augstakas izglitibas iestad@s stradajosie macibspeki, tacu
S§1s jomas nav salidzinamas. Diasporas skolotaji strada ar beérniem, savukart augstako
izglitibas iestazu pedagogi — ar pieaugusajiem, lidz ar to biitu nepiecieSami atseviski kursi

katras jomas parstavjiem.
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Promocijas darba aizstaveSanai izvirzitas tézes
Promocijas darba izp@titais un secinatais lauj aizstavéSanai izvirzit $adas tézes:
Latvija un arpus Latvijas gan valodu apguve, gan izglitibas teorija, gan valodas
politika, gan sociologija u. c. jomas pastav termini otrd valoda un svesvaloda. Ne
visas valstis tie tiek skirti péc lidzigiem principiem. Latviesu valoda ir sveSvaloda gan
dazadu tautibu parstavjiem arpus Latvijas, gan trimdinieku pé&cteCiem, gan
arvalstniekiem, kas to apgiist Latvija. Vadoties pec tadiem kriterijiem ka valodas
apguves mérkis un uzturéSanas ilgums valodas vide, arvalstniekiem, kas latvieSu
valodu apgtist Latvija, ta biitu uzskatama par svesSvalodu, nevis otro valodu.
LATS apguvé tiek izmantotas tas pasas metodes, kas citu sveSvalodu apguve, bet
aptuveni 100 gadu vélak, neka $is metodes paradijusas lielako valodu apguve. LATS
apguvé verojama metodiskas domas attistiba: no strukturalas pieejas, kas ietver
gramatiskas tulko$anas metodi un audiolingvalo metodi, 11dz komunikativajai pieejai.
Lidz misdienam pastav divi LATS apguves virzieni: deskriptiva valodas apguve
mérka valodas sistémas izpratnei un funkcionali komunikativi orientéta valodu
apguve, lai sp&tu sazinaties. LatvieSu valodu nevar macit tikai peéc komunikativas
pieejas tas tradicionalaja izpratné. Pret&ji biezi sastopamam uzskatam, komunikativaja
pieeja nebiitu jazaudé gramatikas izklasts un tulkoSanas vingrinajumi, jo arl tie
veicina sazigas prasmju attisttbu. Komunikativi orientéta valodas apguvé ir svarigi
lidzsvaroti attistit visus Cetrus valoddarbibas veidus.
Izpratne par to, kadai ir jabtut LATS macibu gramatai, ir atSkiriga. Sakotng€ji LATS
macibu lidzekli tiek balstiti uz dzilu valodas sist€mas apguvi. Pamazam macibu
gramatas tiek integréti macibu satura elementi, kas nodroSina valodas apguvéja
vajadzibas. Tiek uzskatits, ka macibu procesa svariga ir valodas apguvéja dzimtas
valodas un apgiistamas valodas salidzinasana, tapéc top konkrétas valodas runatajiem
paredzetas latvieSu valodas macibu gramatas. Nereti LATS macibu gramatu autoriem
(galvenokart nelatvieSiem) un praktikiem, kas maca latviesu valodu ka sveSvalodu, ir
atSkirigs skatijums uz atseviSkiem latvieSu valodas gramatikas jautdjumiem. Tas
skaidrojums ar faktu, ka biezi vien LATS valodas apguv€jiem nemaca vesturisko vai
akadémisko gramatiku, tapéc macibu saturs reizém tiek vienkarSots.
Lai gan atseviskas augstakas izglitibas iestades arpus Latvijas LATS vargja apgtt jau
no 20. gadsimta 40. gadiem, vislielaka interese par latvieSu valodu bija péc LR

neatkaribas atgiiSanas, kad daudzas augstakas izglitibas iestades Eiropa tika izveidotas
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latviesu valodas un kultiras studiju programmas. Si interese bija saistita ar
geopolitisko situaciju. Caur valodu méginaja iepazit postpadomju valstis. Kad Latvija
iestajas Eiropas Savieniba, interese par latvieSu valodu Eiropa mazinajas, turpreti
palielinajas interese par LATS apguvi Latvija. Tas saistits gan ar arvalstu studentu un
darbaspéka pieaugumu Latvija, gan arT faktu, ka LATS var macities Latvija, kas
kadreiz nebija iesp€jams. Tagad interese par valodam pasaulé ir mainijusies —
pieprasitas un eksotiskas kliist Azijas un Austrumu valodas, nevis bijusdas PSRS
valodas.

Ne visas augstakas izglitibas iestad€s ir pieejamas latvieSu valodas studiju kursu
programmas, lidz ar to nevar ieglit objektivus secinajumus par LATS macibu saturu
un organizaciju konkréta augstakas izglitibas iestade. Tas galvenokart attiecas uz
arvalstim. P&tfjuma ieglitajas programmas ne vienmer ir ieklauti gan macibu satura,
gan organizacijas jautagjumi. Tas nozim&, ka programmu izstradei biitu japievers

lielaka uzmaniba, jo macibu saturu nevar pilnveértigi istenot bez programmas.
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Satsinajumi
ASV — Amerikas Savienotas Valstis
BSP — bakalaura studiju programma
DSP — doktora studiju programma
IZM — Izglitibas un zinatnes ministrija
LAT1 — latvieSu valoda ka dzimta valoda
LAT?2 — latvieSu valoda ka otra valoda
LATS — latvieSu valoda ka svesvaloda
LR Latvijas Republika
LU — Latvijas Universitate
MSP — magistra studiju programma
RSU — Rigas Stradina universitate
RTU — Rigas Tehniska universitate
sk. — skatit
t. S. — ta saucamais

u. C. — un citi
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roku akad. 2017/2018 na kierunku filologia battycka w ramach specjalnosci
lituanistyka i lettonistyka. Kurss izstradats VarSavas Universitates Baltu filologijas
katedra. Polija : VarSavas Universitate, 2017.

Programma 2017b — Program stacjonarnych studiow Il stopnia realizowanych od
roku akad. 2017/2018 na kierunku filologia battycka w ramach specjalnosci
lituanistyka i lettonistyka. Kurss izstradats VarSavas Universitates Baltu filologijas
katedra. Polija : VarSavas Universitate, 2017.

Programmas Poznana I — Praktyczna nauka jezykatotewskiego I. Bakalaura studiju
programma. Kurss izstradats Poznanas Adama Mickevica universitate.

Programmas Poznana II — Praktyczna nauka jezykatotewskiego II. Magistra studiju
programma. Kurss izstradats Poznanas Adama Mickevi¢a universitate.

Vardnicas

1.

wmn

Aben 1959 — Aben, Karl. Ldti-Eesti Sonaraamat (latvieSu-igaunu vardnica). Tallinn :
Kirjastus, 1959. (Atkartots izdevums Tallinn : Valgus, 1966).

Aben 1966 — Aben, Karl. Ldti-eesti sonaraamat. Tallinn : Valgus, 1966.

Abens 1967 — Abens, Karls. Igaunu-latviesu vardnica. Riga : Liesma, 1967.

Aben 1973 — Aben, Karl. Vestlusi Eesti ja Ldti Keeles. Igaunu-latvieSu sarunu
vardnica. Tallinn : Valgus, 1973.

Balkevicius, Kabelka 1977 — Balkevicius, Jonas, Kabelka, Jonas. Latviy-lietuviy
kalby Zodynas. Vilnius : Mokslas, 1977.

Balkevi¢s u.c. 1995 — Balkevi¢s, Jons, Balode, Laimute, Bojate, Apolonija,
Subatnieks, Valters. Lietuviesu-latviesu vardnica. 2. parstradats izdevums. Riga :
Zinatne, 1995.

Balode u.c. 2004 — Balode, Ineta, Grinberga, Maija, Kacevska, Ilze, Kréslina, Austra.
Latviesu-zviedru, zviedru-latviesu vardnica. Riga : Zvaigzne ABC, 2004. (Atkartoti
2009).

Beitina u.c. 1953 — Beitina, Maigone, Darbina, Anna, Marcinké&vics, Francis, Ceplite,
Brigita, Bazanova, S., Giutmanis, Abrams, Krilova, N., Liepina, I., Skomorovska, T.,
Skujina, Valentina, Vaseljeva, J., Zigure, L., Zukovs, L. Latviesu-krievu vardnica.
Riga : Latvijas Valsts izdevnieciba, 1953. (Atkartoti 1963, 1970).

Berzina 2011 — Beérzina, Zaiga. Latviesu-igaunu vardnica. Riga : Avots, 2011.

. Bociek u.c. 2011 — Bociek, Justyna, Ciucka, Paulina, Demidziuk, Dorota, Kobojek,

Magdalena, Lament-Biatkowska, Agnieszka Katarzyna, Ledworowska, Zuzanna,
Siwanowicz-Michalak, Magdalena, Stawikowska-Krok, Anna Elzbieta, Stotowska
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11.
12.
13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
22.

23.
24,

25.
26.

217.
28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

Ewa, Szczesny, Michat, Wisnioch, Jolanta. Latviesu-polu vardnica. Riga : Zvaigzne
ABC, 2011.

Bojate, Subatnieks 1964 — Bojate, Apolonija, Subatnieks, Valters. Lietuviesu-
latviesu vardnica. Riga : Latvijas Valsts izdevnieciba, 1964.

Butkus 2003 — Butkus, Alvids. Latviesu-lietuviesu vardnica. Kaunas : Aesti, 2003.
Ceplite 2002 — Ceplite, Brigita. Latviesu-krievu vardnica. Riga : Avots, 2002.
Ceplite u.c. 2008 — Ceplite, Brigita, Darbina, Anna, Kalnins, Harijs, Natina, Dina.
Krievu-latviesu, latviesu-krievu vardnica. Riga : Avots, 2008.

Dannemarks u.c. 1998 — Nilss, Dannemarks, Rihards, Bérugs, Ilze, Kacevska.
Latviesu-norvegu, norvegu-latviesu vardnica. Riga : Norden, 1998. (Atkartoti 2001,
2008).

Elsberga 2014 — Elsberga, Solveiga. Maza latviesu-zviedru sarunvardnica. Riga :
Zvaigzne ABC, 2014.

Ernstreits u. c. 2015 — ErnStreits, Valts, Muzikante, Marika, Grinberga, Maima.
Igaunu-latviesu vardnica. Riga : LVA, 2015.

EuroVoc 2008 - Eiropas Savienibas  daudzvalodu  vardnica, 2008.
[sk. 2015. g. 10. maijs]. Pieejams: http://eurovoc.europa.eu/drupal/?q=Iv/request&vie
w=pt&termuri=http://eurovoc.europa.eu/268464&Ilanguage=Iv

Gurtaja, Krjukov 1994 — Gurtaja, Valentina, Krjukov, Sari. Sveiki! Suomi-Latvia
Keskusteluopas Matkailijoilleja muillekin. Helsinki : Kustannus Oy Taifuuni, 1994.
Gitmanis u.c. 1974 — Giitmanis, Abrams, Loginova, Olga, Rogozinnikovs, P&teris.
Latviesu-krievu vardnica skolam. 3. Izdevums. Riga : Liesma, 1974.

Giutmanis 1975 — Gutmanis, Abrams. Latviesu-krievu vardnica. Riga : Liesma, 1975.
Kacdevska u.c. 1996 — Kacevska, Ilze, Balode, Ineta, Grinberga, Maija, Gulevska,
Dainuvite. Latviesu-zviedru, zviedru-latviesu vardnica. Riga : Norden, 1996.

Kalnina 2002 — Kalnina, 1. Latviesu-krievu vardnica. Riga : Avots, 2002.

Kalnin$ 2004 — Kalnins, Harijs. Krievu-latviesu, latvieSu-krievu vardnica. Riga :
Avots, 2004.

Kalnin$ 2006 — Kalnins, Harijs. LatvieSu-krievu vardnica. Riga : Avots, 2006.
Klévere 2000 — Klgvere, Inga. LatvieSu-ungaru sarunu vardnica. Szombathely :
Savaria University Press, 2000.

Klava 2002 — Klava, Dace. Igaunu-latviesu vardnica. Riga : Avots, 2002.

Kriamina 2000 — Kriimina, Brigita Baiba. Latviesu-japanu vardnica. Riga : Zvaigzne
ABC, 2000.

Krimina 2006 — Krimina, Brigita Baiba. Japanu-latviesu mdcibu kandzi vardnica.
2 dalas. Riga : Elpa, 2006.

Lasmane, Sellebrante 1993 — Lasmane, Valentine, Sellebrante, Hillevija. Latviesu-
zviedru sarunu valodas vardnica. Riga : Memento, 1993.

LLVV. — Latviesu literaras valodas vardnica, . [skatits 2014. g. 14. apr.] Pieejams:
www.tezaurs.Iv//llvv

LTSV 2011 — Lingvodidaktikas terminu skaidrojosa vardnica. Valentina Skujina,
Zenta Anspoka, Vita Kalnb@rzina, Arvils Salme. [Riga] : LVA, LVI, 2011.

Madisson u.c. 2015 — Madisson, Merle, Mandel, Aive, Noulik, Tauno, Tannenberg,
Anita. Latviesu-igaunu vardnica. Tallina : Igaunu valodas institiits, 2015.

Nikulceva 2006 — Nikulceva, Sandra. Cesko-lotyssky slovnik. Cehu-latviesu
vardnica. Praha : Leda, 2006.

Nitina 2004 — Nitina, Daina. Latviesu-ungaru vardnica. Lett-magyar kisszotar.
Szombathely : Savaria University Press, 2004.
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

ParSurta, Birzvalka 1999 — ParSuta, Juzefa, Birzvalka, Iréna. Latviesu-polu
vardnica. Polu-latviesu vardnica. Riga : Jumava, 1999.

Pildegovi¢s 2008 — Pildegovics, Peteris. Latviesu-kiniesu sarunvalodas vardnica.
Riga : RaKa, 2008.

Pildegovi¢s 2010 — Pildegovics, P&teris. Liela kinieSu-latviesu vardnica. Beijing :
Commercial Press, 2010.

Plésuma, Slavinska 1993 — Plésuma, Anda, Slavinska, J. Krievu-latviesu un latviesu-
krievu vardnica. Riga : Avots, 1993. (Atkartoti 1997).

Plésuma u.c. 2000 — Plésuma, Anda, Duhova, Elizabete, Saveljeva, Jekaterina, Kirite,
Marika. Krievu-latviesu, latviesu-krievu vardnica. Riga : Avots, 2000.

PTSV 2000 — Pedagogijas terminu skaidrojosa vardnica. Sastadijis autoru kolektivs
Valentinas Skujinas vadiba. Riga : Zvaigzne ABC, 2000.

VPSV 2007 — Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica. Sast. autoru
kolektivs Valentinas Skujinas vadiba. Riga : Valsts valodas agentiira, LU latvieSu
valodas institats, 2007.

Zuicena u.c. 2010 — Zuicena, leva, Zitareva, Marina, Burkevica, Olesja. LatvieSu-
krievu ilustrétda vardnica. Riga : Zvaigzne ABC, 2010.

TieSsaistes materiali LATS apguvei

1.

10.

11.

AiLab 2016 — Ko Tu teici? LU Matematikas un informatikas institita Maksliga
intelekta  laboratorija, 2016. [skatits 2017. g 16. jan.] Pieejams:
http://valoda.ailab.Iv/latval/iesacejiem/

DD 2014 - Digital Dialects, 2014. [skatits 2017. g. 16. jan.] Pieejams:
http://lwww.digitaldialects.com/Latvian.htm

Ectaco — [skatits 2017. g. 16. jan.] Pieejams: http://www.ectaco.com/English-Latvian-
Dictionary/

Letonika — [skatits 2017. g. 16. jan.] Pieejams: www.letonika.lv

Letonika 2002 — Terminologijas portals. Tilde, 2002. [skatits 2017. g. 16. jan.]
Pieejams: http://www.termnet.lv/

LVA 20158 — Maci un macies latviesu valodu. LatvieSu valodas agentira,
2015. [skatits 2017. g. 16. jan.] Pieejams: http://maciunmacies.valoda.lv/valodas-
apguve/e-nodarbibas

LVA 2015b — Sazinas tilts. Materiali tapusi projekta Atbalsts Treso valstu pilsoniem
pirms ieceloSanas un adaptacijas perioda 2. Latviesu valodas agentiira, 2015. [skatits
2017. g. 16. jan.] Pieejams: http://www.sazinastilts.lv/

LVV 2009 — LatvieSu valodas vardnica. Sastadijis Andrejs Spektors. LU Matematikas
un informatikas institita Maksliga intelekta laboratorija, 2009. [skatits
2017. g. 16. jan.] Pieejams: http://www.tezaurs.lv/Ilvv/

LLVV 2006 — Latviesu literaras valodas vardnica. Letonika. LU Matematikas un
informatikas institlits, Apgads Zinatne, 2006. [skatits 2017. g. 16. jan.] Pieejams:
http://www.tezaurs.Iv/lIvv/

MLVV 2003 — Misdienu latviesu valodas vardnica. Red. 1. Zuicena. LU, LVI, 2003.
[skatits 2017. g. 16. jan.] Pieejams: http://www.tezaurs.Iv/imlvv/

Online Translator — [skatits 2017. g. 16. jan.] Pieejams: http://online.translate.ua/
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Intervijas

1.

2.

3.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Ante 2015 [intervija] — intervija ar Kristini Anti par latvieSu valodas ka sve$valodas
macisanu Cehija; intervija ierakstita 2015. gada 14. aprili Praga.

Balode 2015 [intervija] — intervija ar Laimuti Balodi par latvieSu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Somija; intervija ierakstita 2015. gada 25. augusta Riga.
Bergs-Olsens 2007 [intervija] — saruna ar Oslo Universitates baltu valodu p&tnieku
Dr.phil. Sturlu Bergu-Olsenu; saruna ierakstita 2007. gada 13. septembri Oslo. Sarunu
ierakstijusi Veneta Zigure.

Butkus 2015 [intervija] — intervija ar Alvidu Butku par latvieSsu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Lietuva, Vitauta Diza universitaté; intervija ierakstita
2015. gada 28. oktobr1 Kauna.

Daugaviete 2014 [intervija] — intervija ar Annu Daugavieti par latvieSu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Krievija, Sanktp€terburgas Valsts universitate; intervija
ierakstita 2014. gada 31. jilija Salas (Lietuva).

Gaitniece 2016 [intervija] — intervija ar Lasmu Gaitnieci (bijuso Gibieti) par latviesu
valodas ka sveSvalodas maciSanu Ungarija; intervija ierakstita 2016. gada 13. maija
Riga.

Grinberga 2014 [intervija] — intervija ar Ivetu Grinbergu par latvieSu valodas ka
sveSvalodas maciSanu ASV; intervija ierakstita 2014. gada 1. septembrT Riga.
Gzibovska 2014 [intervija] — intervija ar Martu Gzibovsku par latviesu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Polija, VarSavas Universitate; intervija ierakstita 2014. gada
Gurtaja 2007 [intervija] — Arvila Salmes saruna ar Valentinu Gurtaju; saruna
ierakstita 2007. gada 28. augusta Riga.

Horigudi 2015 [intervija] — intervija ar Daiki Horigu¢i par latviesu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Japana, Tokijas SveSvalodu universitaté un LR vestnieciba;
intervija ierakstita 2015. gada 28. oktobr1 Vilna.

Hilmane 2016 [intervija] — intervija ar Magdaleni Hilmani par latvieSu valodas ka
Klavipa 2016 [intervija] — intervija ar Ligu Klavinu par latviesu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Latvija (Biznesa augstskola Turiba);, intervija ierakstita
2016. gada 19. maija Riga.

Laiveniece 2016 [intervija] — intervija ar Dianu Laivenieci par latvieSu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Latvija (Liepajas Universitate); intervija ierakstita 2016. gada
Naua 2014 [intervija] — intervija ar Nikoli Nauu par latviesu valodas ka svesvalodas
macisanu Polija, Poznanas Adama Mickevi¢a universitaté; intervija ierakstita
2014. gada 30. julija Salas (Lietuva).

Nikolajeva 2015 [intervija] — intervija ar Mariju Nikolajevu par latvieSu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Kina, Pekinas SveSvalodu universitate; intervija ierakstita
2015. gada 9. julija Riga.

Ozolina 2016 [intervija] — intervija ar Sintiju Ozolinu par latvieSu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Latvija (Ventspils Augstskold); intervija ierakstita
2016. gada 15. maija Ventspili.

Rubene 2016 [intervija] — intervija ar Aiju Rubeni par latviesu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Latvija (Rigas Stradinpa universitate); intervija ierakstita
2016. gada 15. janvart Riga.

Serzants 2016 [intervija] — intervija ar Ilju SerZantu par latvieSu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Vacija; intervija ierakstita 2016. gada 29. jiinija Jurmala.
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19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

Silipa 2007 [intervija] — saruna ar Latvie$u valodas apguves valsts agentiiras
Redakcijas darba un izdevéjdarbibas nodalas vaditaju Dr.phil. Brigitu Silinu; saruna
ierakstita 2007. gada 12. septembrT Riga. Sarunu ierakstijusi Veneta Zigure.

Stolls 2015 [intervija] — intervija ar Pavelu Stollu par latviesu valodas ka svegvalodas
macisanu Cehija; intervija ierakstita 2015. gada 24. aprili Riga.

Tipans 2016 [intervija] — intervija ar Igoru Tipanu par latvieSu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Latvija (Rigas Tehniskaja universitat€); intervija ierakstita
2016. gada 13. oktobrT Riga.

Vaisvalaviciene 2014 [intervija] — intervija ar Kristinu Vaisvalavi€ieni par latviesu
valodas ka sveSvalodas maciSanu Lietuva; intervija ierakstita 2014. gada 15. augusta
Riga.

Veldruma 2016 [intervija] — intervija ar Aiju Veldrumu par latvieSu valodas ka
sveSvalodas macisanu Kina, Pekinas Starptautisko Studiju universitate; intervija
ierakstita 2016. gada 5. februart Riga.

Zagorska 2014 [intervija] — intervija ar Ilzi Zagorsku par latvieSu valodas ka
Zalkalns 2016 [intervija] — intervija ar Lilitu Zalkalns par latvieSu valodas ka
sveSvalodas maciSanu Zviedrija; intervija ierakstita 2016. gada 3. janvari Riga.
Zilinskaite-Sinkiiniene 2014 [intervija] — intervija ar Egli Zilinskaiti-Sinkdnieni par
latvieSu valodas ka sveSvalodas maciSanu Lietuva, Vilpas Universitate; intervija
ierakstita 2014. gada 29. julija Salas (Lietuva).

Elektroniskie zinojumi

1.

Arnicane 2018 — Arnicane, Aelita. Par arvalstu studentiem LJA [tieSsaiste].
Zinojuma sanémgja: Inga Laizane. 2018. g. 2. jul. [skatits 2018. g. 2.jul].
Nepubliskota sarakste.

Arbidane 2017 - Arbidane, Iluta. Par latviesu valodu Utenas Universitate
[tieSsaiste]. Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2017. g. 10.-11. apr. [skatits
2017. g. 10.-11. apr.]. Nepubliskota sarakste.

Balles 2017 — Balles, Irene. About Latvian language in Bonn [tieSsaiste]. Zinojuma
sanémeéja: Inga Laizane. 2017. g. 29. aug. [skatits 2017. g. 29. aug.]. Nepubliskota
sarakste.

Baltabola 2018 — Baltabola, Iréna. Par arvalstu studentiem JVLMA [tieSsaiste].
Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 2. jul. [skatits 2018. g. 2.jul.].
Nepubliskota sarakste.

Berzin§ 2017 — BeérzinS, Ansis. Par latviesu valodas apguvi brivpratigajiem
Valmieras novada fonda [tieSsaiste]. Zinojuma sapéméja: Inga Laizane.
2017. g. 5. jun. [skatits 2017. g. 5. jin.]. Nepubliskota sarakste.

Berzins 2018 — Beérzins, Intars. Par arvalstu studentiem NAA [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméeja: Inga Laizane. 2018. g. 2. jul. [skatits 2018. g. 2.jul.]. Nepubliskota
sarakste.

Bramberga 2018 — Bramberga, Kristine. Par arvalstu studentiem LKA [tieSsaiste].
Zinojuma sanémeja: Inga Laizane. 2018. g. 23. jul. [skatits 2018. g. 23.jul].
Nepubliskota sarakste.

Civizele 2017 — Civzele, Olga. Par arvalstu studentiem Alberta koledza [tie$saiste].
Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2017. g. 23. aug. [skatits 2017. g. 23. aug.].
Nepubliskota sarakste.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

Daugavet 2017 — Daugavet, Anna. Par latviesu valodu [tieSsaiste]. Zinojuma
saném¢éja: Inga Laizane. 2017. g. 4. feb. [skatits 2017. g. 4. feb.]. Nepubliskota
sarakste.

Dolacis 2018 — Dolacis, Valters. Par arvalstu studentiem Latvijas Kirstigaja
akadémija [tieSsaiste]. Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 2.-3. jul. [skatits
2018. g. 2.-3. jul.]. Nepubliskota sarakste.

Enkuzena 2018 — Enkuzena, Signe. Par arvalstu studentiem BVK [tieSsaiste].
Zinojuma sapéméja: Inga Laizane. 2018. g. 2. jul. [skatits 2018. g. 2.jil.].
Nepubliskota sarakste.

Gelumbeckaite 2018 — Gelumbeckaite, Jolanta. About Latvian language [tieSsaiste].
Zinojuma sap@méja: Inga Laizane. 2018. g. 21. jan. [skatits 2018. g. 21. jan.].
Nepubliskota sarakste.

Grinberga 2014 — Grinberga, Iveta. Latviesu valoda [tieSsaiste]. Zinojuma sanémgja:
Inga Laizane. 2014. g. 13. feb. [skatits 2014. g. 13. feb.]. Nepubliskota sarakste.
Grzybowska 2017 — Grzybowska, Marta. Prezentdcija [tieSsaiste]. Zinojuma
sanémgéja: Inga Laizane. 2017. g. 5. sep. [skatits 2017. g. 5. sep.]. Nepubliskota
sarakste.

Grzybowska 2018 — Grzybowska, Marta. Prezentacija [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 27. jan. [skatits 2018. g. 27. jan.]. Nepubliskota
sarakste.

Holvoet 2017 — Grzybowska, Axel. Par latviesu valodas programmu Varsava
[tieSsaiste]. Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2017. g. 8. sep. [skatits
2017. g. 8. sep.]. Nepubliskota sarakste.

Horiguchi 2014 — Horiguchi, Daiki. Par macibgamatu [tie$saiste]. Zinojuma
sanémgja: Inga Laizane. 2014. g. 23. marts. [skatits 2014. g. 23. marts.]. Nepubliskota
sarakste.

Horiguchi 2014 — Horiguchi, Daiki. Par macibgramatu [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2014. g. 8. apr. [skatits 2014. g. 8. apr.]. Nepubliskota
sarakste.

Horiguchi 2018 — Horiguchi, Daiki. Latviesu valoda [tie$saiste]. Zinojuma sanémgja:
Inga Laizane. 2018. g. 27. jan. [skatits 2018. g. 27. jan.]. Nepubliskota sarakste.
Huelmann 2015 — Huelmann, Magdalene. Par latviesu valodu [tie$saiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2015. g. 23. dec. [skatits 2015. g. 23. dec.]. Nepubliskota
sarakste.

Huelmann 2017 — Huelmann, Magdalene. Par latviesu valodas programmu
[tieSsaiste]. Zinojuma sapeméja: Inga Laizane. 2017. g. 21.-24. aug. [skatits
2017. g. 21.-24. aug.]. Nepubliskota sarakste.

Jakobidze 2016 — Jakobidze, Regina. Par latviesu valodu [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2016. g. 12. dec. [skatits 2016. g. 12. dec.]. Nepubliskota
sarakste.

Jastrebova 2018 — Jastrebova, Santa. Par arvalstu studentiem RJA [tieSsaiste].
Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 2. jul. [skatits 2018. g. 2.jul.].
Nepubliskota sarakste.

Jantti 2016 — Jantti, Anita. Par latviesu valodu [tieSsaiste]. Zinojuma sane€méja: Inga
Laizane. 2016. g. 24. feb. [skatits 2016. g. 24. feb.]. Nepubliskota sarakste.

Jéantti 2018 — Jantti, Anita. Par latviesu valodu [tieSsaiste]. Zinojuma sanémgja: Inga
Laizane. 2018. g. 18. jan. [skatits 2018. g. 18. jan.]. Nepubliskota sarakste.
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26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

Jurane-Brémane 2017 — Jurane-Brémane, Anzela. Par latviesu valodu [tieSsaiste].
Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2017. g. 24. mai. [skatits 2017. g. 24. mai.].
Nepubliskota sarakste.

Kessler 2018 — Kessler, Stephan. Par latviesu valoda Greifsvaldé [tieSsaiste].
Zinojuma sap@méja: Inga Laizane. 2018. g. 16. jan. [skatits 2018. g. 16. jan.].
Nepubliskota sarakste.

Kiseliunaite 2015 — Kiseliunaite, Dalia. Latviesu valoda [tiessaiste]. Zinojuma
saném¢éja: Inga Laizane. 2015. g. 30. dec. [skatits 2015. g. 30. dec.]. Nepubliskota
sarakste.

Kiseliunaite 2018 — Kiseliunaite, Dalia. Latviesu valoda [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 23.-24. jan. [skatits 2018. g. 23.-24. jan.].
Nepubliskota sarakste.

Klavinska 2018 — Klavinska, Antra. Par latviesu valodu [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 24. jan. [skatits 2018. g. 24. jan.]. Nepubliskota
sarakste.

Krumins 2016 — Krumins, Janis. Par latviesu valoda Japana [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2016. g. 12. jul. [skatits 2016. g. 12. jul.]. Nepubliskota
sarakste.

Kvasyte 2014 — Kvasyte, Regina. Latviesu valoda. [tieSsaiste]. Zinojuma sanémgéja:
Inga Laizane. 2014. g. 12. jan. [skatits 2014. g. 12. jan.]. Nepubliskota sarakste.
Kvasyte 2015 — Kvasyte, Regina. Jautajumi [tieSsaiste]. Zinojuma sanéméja: Inga
Laizane. 2015. g. 21. dec. [skatits 2015. g. 21. dec.]. Nepubliskota sarakste.

Lapinska 2016 — Lapinska, Indra. Par latviesu valodu [tie$saiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2016. g. 31. mai. [skatits 2016. g. 31. mai.]. Nepubliskota
sarakste.

Lapinska 2018 — Lapinska, Indra. Latviesu valoda Frankfurte [tieSsaiste]. Zinojuma
saném¢ja: Inga Laizane. 2018. g. 17. jan. [skatits 2018. g. 17. jan.]. Nepubliskota
sarakste.

Lapinska 2018 — Lapinska, Indra. Par latviesu valodu Budapesta [tieSsaiste].
Zinojuma sapéméja: Inga Laizane. 2018. g. 25. jan. [skatits 2018. g. 25. jan.].
Nepubliskota sarakste.

Lauze 2014 — Lauze, Linda. LATS programmas [tie$saiste]. Zinojuma sanéméja: Inga
Laizane. 2014. g. 6. feb. [skatits 2014. g. 6. feb.]. Nepubliskota sarakste.

Lescinska 2018 — Lescinska, Zane. Par latviesu valodu Parizé [tieSsaiste]. Zinojuma
saném¢éja: Inga Laizane. 2018. g. 25. jan. [skatits 2018. g. 25. jan.]. Nepubliskota
sarakste.

Libiete 2018 — Libiete, Elizabete. Par arvalstu studentiem SKK [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 3. jul. [skatits 2018. g. 3.jul.]. Nepubliskota
sarakste.

Luce 2018 — Luce, Riita. Par arvalstu studentiem Juridiskaja koledza [tieSsaiste].
Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 3. jul. [skatits 2018. g. 3.jul.].
Nepubliskota sarakste.

Markevi¢iené 2016 — Markevitiené, Zanete. Atbildes [tie$saiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2016. g. 1. feb. [skatits 2016. g. 1. feb.]. Nepubliskota
sarakste.

Meristo 2016 — Meristo, Merilyn. About Latvian language [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2016. g. 14. nov. [skatits 2016. g. 14. nov.]. Nepubliskota
sarakste.
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MuiZniece 2016 — Muizniece, Lalita. Par latviesu valodu [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2016. g. 19. jan. [skatits 2016. g. 19. jan.]. Nepubliskota
sarakste.

Naua 2015 — Naua, Nikole. Par latviesu valodas verbiem [tie$saiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2015. g. 15. nov. [skatits 2015. g. 15. nov.]. Nepubliskota
sarakste.

Navicka 2016 — Navicka, Tatjana. Latviesu valoda [tie$saiste]. Zinojuma sanémgéja:
Inga Laizane. 2016. g. 5.—6. jil. [skatits 2016. g. 5.—6. jul.]. Nepubliskota sarakste.
Niedre 2018 — Niedre, Laila. Par arvalstu studentiem LKA [tieSsaiste]. Zinojuma
saném¢éja: Inga Laizane. 2018. g. 2. jul. [skatits 2018. g. 2.jil.]. Nepubliskota
sarakste.

Ozolina 2014 — Ozolina, Sintija. Latviesu valoda [tie$saiste]. Zinojuma sanéméja:
Inga Laizane. 2014. g. 31. mar. [skatits 2014. g. 31. mar.]. Nepubliskota sarakste.
Polkovnikova 2017 — Polkovnikova, Svetlana. Par latviesu valodas macisanu
Maskava [tiessaiste]. Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2017. g. 28. aug. [skatits
2017. g. 28. aug.]. Nepubliskota sarakste.

Saukane 2017 — Saukane, Irita. Par latviesu valodu MVU [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2017. g. 2. sep. [skatits 2017. g. 2. sep.]. Nepubliskota
sarakste.

Sausverde 2016 — Sausverde, Erika. Latviesu valoda [tie$saiste]. Zinojuma sanémgéja:
Inga Laizane. 2016. g. 19. jan. [skatits 2016. g. 19. jan.]. Nepubliskota sarakste.
Silvestrova 2018 — Silvestrova, Anastasia. Par latviesu valodu Parizé [tieSsaiste].
Zinojuma sap@mgja: Inga Laizane. 2018. g. 25. jan. [skatits 2018. g. 25. jan.].
Nepubliskota sarakste.

Sipola 2018 — Sipola, Maija. Par arvalstu studentiem JVLMA [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 13. jul. [skatits 2018. g. 13.jul.]. Nepubliskota
sarakste.

Smagina 2018 — Smagina, Anzelika. Par arvalstu studentiem TSI [tieSsaiste].
Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 3. jul. [skatits 2018. g. 3.jul].
Nepubliskota sarakste.

Smidchens 2018 — Smidchens, Guntis. Par latviesu valodu projekta BALSSI
[tieSsaiste]. Zinojuma sapémé&ja: Inga Laizane. 2018. g. 22. sep. [skatits
2018. g. 22. sep.]. Nepubliskota sarakste.

Saudina 2014 — Saudina, Vilma. Latviesu valoda [tie$saiste]. Zinojuma sanémeja:
Inga Laizane. 2014. g. 5. mar. [skatits 2014. g. 22. mar.]. Nepubliskota sarakste.
Silina 2018 — Silina, Vita. Par arvalstu studentiem JVLMA [tiessaiste]. Zinojuma
saném¢éja: Inga Laizane. 2018. g. 3. jul. [skatits 2018. g. 3.jil.]. Nepubliskota
sarakste.

Stoll 2014 — Stoll, Pavel. Latviesu valoda [tie$saiste]. Zinojuma sanémgja: Inga
Laizane. 2014. g. 7. jan. [skatits 2014. g. 7. jan.]. Nepubliskota sarakste.

Stoll 2015 — Stoll, Pavel. Informacijai. Zinojuma sanéméja: Inga Laizane.
2015. g. 20. dec. [skatits 2015. g. 20. dec.]. Nepubliskota sarakste.

Trupa 2016 — Trupa, Sarmite. Latviesu valoda [tieSsaiste]. Zinojuma san€méeja: Inga
Laizane. 2016. g. 17. jan. [skatits 2016. g. 17. jan.]. Nepubliskota sarakste.

Unferihta 2016 — Unferihta, Daiga. Par latviesu valodu LLU [tieSsaiste]. Zinojuma
sanémgeja: Inga Laizane. 2016. g. 19. dec. [skatits 2016. g. 19. dec.]. Nepubliskota
sarakste.
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68.
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71.

Upeniece 2018 — Upeniece, Inara. Jekabpils Agrobiznesa koledza. [tieSsaiste].
Zinojuma sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 2. jul. [skatits 2018. g. 2.jil.].
Nepubliskota sarakste.

Vaba 2018 — Vaba, Lembit. Par latviesu valodu Tamperes Universitaté [tieSsaiste].
Zinojuma san€megja: Inga Laizane. 2018. g. 22., 26. jan. [skatits 2018. g. 22., 26. jan.].
Nepubliskota sarakste.

Veidenberga 2017 — Veidenberga, Zane. Par arzemju studentiem EKA [tie$saiste].
Zinojuma sanémgéja: Inga Laizane. 2017. g. 30. aug. [skatits 2017. g. 30. aug.].
Nepubliskota sarakste.

Veldruma 2017 — Veldruma, Aija. Par LV programmu Pekinas Starptautisko studiju
universitaté [tieSsaiste]. Zinojuma saneéméja: Inga Laizane. 2017. g. 26. aug. [skatits
2017. g. 26. aug.]. Nepubliskota sarakste.

Volkova 2018 — Volkova, Una. Latviesu valoda [tieSsaiste]. Zinojuma sanéméja: Inga
Laizane. 2018. g. 28. jan. [skatits 2018. g. 28. jan.]. Nepubliskota sarakste.

Zagorska 2016 — Zagorska, llze. Latviesu valoda [tieSsaiste]. Zinojuma sanémgeja:
Inga Laizane. 2016. g. 29. mai. [skatits 2016. g. 29. mai.]. Nepubliskota sarakste.
Zalkalns 2015 — Zalkalns, Lilita. Latviesu valoda Stokholma [tieSsaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2015. g. 18. dec. [skatits 2015. g. 18. dec.]. Nepubliskota
sarakste.

Zugicka 2017 — Zugicka, Inese. Par latviesu valodu DU [tie$saiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2017. g. 16. aug. [skatits 2017. g. 16. aug.]. Nepubliskota
sarakste.

Zilinskaité 2016 — Zilinskaité, Egle. Dazi organizatoriski jautdjumi [tie$saiste].
Zinojuma saneméja: Inga Laizane. 2016. g. 4. jan. [skatits 2016. g. 4. jan.].
Nepubliskota sarakste.

Zilinskaité 2018 — Zilinskaité, Egle. Par latviesu valodu VU [tiessaiste]. Zinojuma
sanéméja: Inga Laizane. 2018. g. 23.-29. jan. [skatits 2018. g. 23 -29. jan.].
Nepubliskota sarakste.

CannoBcbkuii 2018 — Cagnosebkuid, YOpiit. Par latviesu valodu Lvovas Universitaté
[tieSsaiste]. Zinojuma sapémégja: Inga Laizane. 2018. g 22. jan. [skatits
2018. g. 22. jan.]. Nepubliskota sarakste.

Prezentacijas

1.

2.

3.

Horiguchi 2013 [prezentacija] — Horiguchi, Daiki. Latviesu valodas apguve Japana.
LVA diasporas skolotaju kursi, Bille : Drabesu pagasts. 9.07.2013.—1.07.2013.
Ginters 2018 [prezentacija] — Ginters, Maris. RSU arvalstu studenti. Riga : Rigas
Stradina universitate, 06.09.2018.

Grinberga 2013 [prezentacija] — Grinberga, Iveta. Univeristy of Washington Baltic
Studies Program 1994-2012. Sietla, Vasingtonas Universitate. 2013. gada janvaris.
Grzybowska 2015 [prezentacija] — Grzybowska, Marta. Letonika Varsavas
Universitaté. LVA diasporas skolotaju kursi, Rezidence Kurzeme : Strazdes pagasts.
28.07.2015.-30.07.2015.

Laizane, Znotina 2017 [prezentacija] — Laizane, Inga, Znotina, Inga. Digitalie
resursi baltu valodu apguve. 14. Starptautiska zinatniska konference Valodu apguve:
problemas un perspektiva. Liepaja : Liepajas Universitate, 21.04.2017.
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